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PE3IOME

B nannoii pabote paccmaTpuBaeTcs «COBETCKas sI3bIKOBasi cepa» U HCCIEAYIOTCS
OCHOBHBIE OTJIMYUTENbHBIE YEPThl TaK Ha3bIBAEMOI0 «COBETCKOTO  SI3BIKAY.
JlelicTBUTENbHO, MHOTHE TTHCATENIH U YU€HBIE yTBepkaaiu, yTo B CCCP roBopuiu Ha
ocoboM s3bike. OHM M CTapajuCh OIpPENeTIUTb, KaKUe HM3MEHEHHs IpeTeprien
PYCCKHMHI A3BIK 32 CEMBJIECST JIET COBETCKOM BJIACTH.

Ilenp naHHOTO HCCIEAOBAHUA — PACCMOTPEHUE OCHOBHBIX XapaKTEPUCTHK
«HOBOSI3a», IPUYUH €0 BO3HUKHOBEHUS, & TAKXKE MOCIEICTBUIN €ro CYIIECTBOBAHUS
JUTSL PYCCKOTO si3bIka. Ha3BaHUe «HOBOSI3) SIBISIETCS MEPEBOJOM aHTIUHCKOTO CI0Ba
«newspeaky», mnpuaymanaoro OpyaioM Ui poMaHa-aHtuyronud 1984  mis
0003Ha4YeHHs1 0cO00TO S3bIKa, HA KOTOPOM TOBOPWJIM B TOTAIUTAPHOM TOCY/IapCTBE
Oxkeanuun. M3-3a cxoacTBa MEXIYy STUM BBIMBIILIICHHBIM TOTAJIUTAPU3MOM H
pPEaTbHOCTHIO COBETCKOTO PEKMUMa PYCCKUH SI3bIK, HCIIONIb3yEMBbIil BIACTAMU, TaKXKe
HAYaJi Ha3bIBaTh «HOBOS30M).

Tema nanHO¥ paboOTHI CBsi3aHA C COBETCKOW SIIOXOH, TeM HE MEHee OHa
SBIISIETCS OYEHb AaKTYalbHOW M B HallM JHU. AKTYaJlbHOCTh BBIOPAHHOW TEMBI
o0ycroBieHa AByMs TpUUMHAMU. Bo-TiepBBhIX, SI3bIK BcerAa ObLT U OyJeT BasKHEHIIIEM
OpPYAMEM YEIOBEKa /1JIsl BEIPAKEHUS CBOETO MHEHUS, IO3TOMY MOJUTUYECKUE ACSITENN
CTapajucCh U CTApaIOTCS MaHUMYJIUPOBATH UM, YTOOBI MOBIUSATH HAa CO3HAHUE JIOJCH
U UX CyxAeHus. IMEHHO M03TOMY JIMHIBUCTUYECKOE UCCIEAOBAaHUE HOBOSI3a MOXKET
MOMOYh TOBOPSIIUM OOJbIIIE Y3HATH O BO3MOMKHBIX CHOCO0AaX MaHHUITYJIHPOBAHUS
A3bIKOM. BO-BTOpBIX, MHOTHME YY€HbIE COIVIACHBI C TEM, YTO IMOCJIEICTBUS
GYHKIIMOHUPOBAHMSI HOBOSI3a MOKAa HE HMcuesNnu. Ha camom nene, cyiiecTBOBaHUE
O(UIMATLHOTO PETUCTpPa HOBOS3a HE JIOMYCKAll0 Pa3BUTHS HHUKAKOTO JIPYroro

peructpa mns myomumuHoro oOmeHus. [locTcoBeTckoe 0OIIECTBO BCe €MIE HINET
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MOAXOASIINKN SI3bIK, YTOOBI BECTH AHAIOr B NyOnum4HOW cdepe, BbIpaxkarb H
OTCTaMBaTh MOJUTHYECKOE MHEHHe, yOexaaTb MpOTUBHUKA. BbIxon wu3 3Toi
«I1yOJIMYHOW HEMOTBI», OBITh MOMKET, YyJAcTCsi HAWTH HUMEHHO C IOMOIIBIO
MCCJIEIOBaHMSI HICTOYHHUKOB U OCOOCHHOCTEH COBETCKOT0 HOBOSI3A.

B nannHoif pabGoTe aHANIM3UPYIOTCS TEKCTHI, OTHOCSIIUECS K COBETCKOMY
MOJIMTUYECKOMY IHCKYpCy, TIOTOMY 4YTO HOBOSI3 BO3HHK MMEHHO B HEM, a 3aTeM
pacnpocTpaHWiIcSd Ha Bce Apyrue o0nacTh OBITOBOM >KM3HM JIIOJEH, B YaCTHOCTH,
yepe3 cpeacTBa MaccoBoit nHpopmaruu u npomnaranasl (CMUII). I1o aToit npuynHe
MaTepuaIoM JJIsl JAaHHOTO aHalu3a MOCTYKUJIM TEKCThI BHICTYIIEHUH [ eHepanbHbIX
Cexkperapeit  Kommynuctuueckoir mnaptuum Coserckoro Corwsa, a  Takxke
CYIIECTBYIOIINE U3BICKAHUSI YYEHBIX B 00JIACTH COBETCKOro si3bika. PaboTra coctout
U3 BBeJICHUs, TPEX IJ1aB, MPUIIOKEHHUS, 3aKIIFOUEHUS U U Onbmuorpadum.

B mepBoii rmaBe paccMaTpuBalOTCS UCTOPUUYECKUE YCIOBUS BO3HUKHOBEHHS
HOBOSI3a, aHAJIM3UPYETCS POJIb S3bIKA BOOOIIE B KU3HH YEJIOBEKAa U €ro 0cobas poJib
npu ToTamuTapusme. Jlamee MpHUBOIATCS Pa3NUYHBIE OMPENCICHUS U TOJIKOBAHUS
MOHSTUS «COBETCKUM S3BIK», KOTOpPHIE MOKHO HaWTH B  CYIIECTBYIOIIUX
MCCJIEI0BAHMSX 110 ATOU TEME.

IlepBass rnmaBa HayMHAeTCS CO 3HAMEHHUTOTO OMpEIeNeHUs TMOHSATHS
«rotanutapuzMa» ¢uinocopa Xanuel Apenar. [lo e€ MHeHMIO, 3Ta aBTOpPUTapHAas
dbopma npaBieHuUs SBJISETCSI HOBOW B UCTOPUHU, K HEH MOKHO OTHECTH MPABUTEIHCTBA
Cranuna B CCCP u I'ntnepa B Tperbem Pelixe, mockonbky 06a ynpaBisiiv CTPaHOH C
MOMOIUIbIO TEppOpa M HJEOJOTUU. Teppop OCYIIECTBISUICA MOCPEICTBOM TalHOM
TIOJIMIIMH, a UICOJIOTHS PACTIPOCTPAHSIIACh Yepe3 CPeACTBAa MACCOBOIM MH(GOpMAITUU 1

nponarasisl (CMUII).



Opyami, co3naBas ToTanutapusM OkeaHUH, yAeaseT 0co00e BHUMAaHUE POJIH
A3bIKa B MJECOJOTMYECKONW MalIMHE rocynapcrsa. [IeiCTBUTENbHO, MAaHUIYJISLUS C
IIOMOILBIO sI3bIKAa ObUIa Ba)XXHBIM HHCTPYMEHTOM pEXHMa Uil TOro, 4YTOOBI
OCYILLIECTBUTh IEPEIENIKYy 4YeJOBEKa, KOTOpbIM JOJKEH ObUl CTaThb <«T'OMO
COBETHKYCOM», TO €CTh IIPOCTBIM U HEMBIM BUHTUKOM TOTAJIMTAPHON MAIIMHBI.

Ilo3TOoMy B IaHHOW IJIaBE€ AHAIM3UPYETCS ONPEIEICHHUE NMOHATHUS «I3bIKay,
YTOOBI BBIICHUTH, IIOYEMY JUIsl TOCyJapcTBa TaK BaXKHO €ro KOHTPOJIMPOBATH.
[Tosrydaercsi, 4TO A3BIK SBJSETCS CPEICTBOM MBINUICHUS W BBIPAXKECHHS MBICIEH
yenoBeka. OTcroaa cieayeT, 4To KOHTPOJIb HaJl I3bIKOM COBIIAJAET C KOHTPOJIEM Hajl
YEJIOBEKOM.

BozHuKaeT BOIpoc: KaKk KOHKPETHO OCYIIECTBIISUICS KOHTPOJb HAJl SI3BIKOM?
OTOT mpouecc Hayajcs yxe cpa3y nociae OKTAOpbCKON peBOMIOIMH, KOT/Ia HOBOE
PEBOJIIOIIMOHHOE TMPABUTEILCTBO IPOBEJIO HECKOJIBKO 0co0bIX pedopm. Pedopma
opdorpaduu SBUIACH MEPBBIM IIarOM peXHMMa B 00JaCTH sI3bIKa, YTOOBI OPBATh C
A3bIKOM TIporioro. Kpome Toro, ObU1M NPUHATH MEPBI IO PEOPraHU3alMyi CUCTEMbI
00pa3oBaHus, C T€M, YTOOBI, TOMUMO YTEHHUS ra3eT, JUTePaTypHbIX MPOU3BEIECHUHN U
IUTAKaTOB NApTUH, KOTOPBIE SIBJISUINCH CPEACTBAMM KOHTpoud pexuma Hag CMU u
Coro3oM mnucareneil, UMETb BO3MOXKHOCTb BHEIPSTH HACOJIOTHIO €HI€ B ILIKOJE.
Cnenyer otMeTuTh, 4YTOo CTalMH Jake OTKPHITO BBICTYNWJ B JAMCKYCCUU O f3BIKE,
onyOIMKOBaB paboTy «Mapkcuzm u 60npocul A3bIKO3HAHUAY, B KOTOPOU OH, MEXIY
IIPOYMM, TOBOPHJI O Pa3BUTHH HOBOTO SI3bIKA.

B nepBoii rnaBe roBOpUTCS UMEHHO 00 3TOM HOBOM TOTAJIUTAPHOM SI3BIKE.
OTOT SIPABIK HAKJIEWIM HE TOJBKO HA COBETCKHW HOBOSI3, HO M HAa HEMEIKHH S3bIK
Tpetbero Peiixa u Ha UTanbsHCKUH A3bIK MyCCOJIMHH, IOTOMY YTO OHU 00JaJai0T

CXOXUMH XapaKTCPpHUCTUKAMMU. Haan/IMep, BO BCEX OTUX TPEX A3BIKAX OYCHBb BAXKHYIO



pOJIb WIparOT «TOJOC» M AUCKYpPC NapTUMHOrO JIMJAEpa, KOTOPBIM SABISIETCS
«XO3SIMHOMY S13bIKa M PELIAET, KAK MOYKHO FOBOPUTH U KaK HEJIb3sl.

UTto KacaeTcsi COBETCKOI0 HOBOA3a, TO O HEM MHOI'O IMHCAJIM U JJaBaJU Pa3HbIe
HA3BaHUS STOMY JIMHIBUCTHYECKOMY SIBJIICHUIO. 3HAMEHUTHIN (PpaHIly3CKUN yuEHBIH
Cepuo, HartpuMep, B CBOEM OJJTHOM M3 BaXKHEHIINX UCCIIEIOBAHUN O HOBOSI3€ HA3bIBAET
€ro «JIepeBSIHHBIM SA3BIKOM». [IpoHnCcX0XkIeHNEe 3TOrO BBIPAKEHUS HE COBCEM SICHO,
OHO, M0-BUAUMOMY, IIPOUCXOJUT OT PYCCKOTO BBIPAKEHUSI «TyOOBBII S3bIK», KOTOPOE
UCIOJIb30BAJIOCh B JIOPEBOJIONMOHHONW Poccun ans Toro, 4roObl ykaszaTh Ha
OIOPOKPATHYECKHH SI3BIK LIAPCKOTO MPaBICHUS.

Baxxnblii BK1a/ B aHAIM3 COBETCKOTO S13bIKA BHEC 3HAMEHUTBIN IIBEHIIapCKUI
yu€éHblii Baiic. OH yTBepkIaja, 4YTO HOBOSI3, KOTOPBIA HAa3bIBACT <«SA3BIKOM
MpoIaral/ibl», Ha/10 U3y4aTh KaK «MCTOPUUYECKOE SIBJICHUEY, @ 3HAYUT aHAJIM3UPOBATH
HE TOJBKO €ro IMOCTOSHHBIE YEPThl, HO TAKXKE T€ H3MEHEHHUs, KOTOpPbIE HOBOS3
MpPETEPIIEBAN B COBETCKYIO AI10XY. DTOT MOJAXO0]I K TEME HOBOSA3a ABJISIETCS JOCTATOYHO
HOBBIM U OPUTHHAJIBHBIM, U IOATOMY JJaHHAs pab0Ta OCHOBBIBACTCSI MMEHHO HA HEM.

STHr Ha3BIBAa€T TOTAIUTAPHBIN A3BIK «KOMMYHHUCTHYECKOU PEYbIO», B KOTOPOU
COBETCKHH S3BIK SBIIAETCS NMPOCTO AuanekToM. Kpome Toro, B orinnune ot Balica, oH
CUHTAET, YTO IMOCTOSTHHBIE YEPTHI HOBOSI3A SIBJIAIOTCS O0Jiee BaXKHBIMU, YEM BapUaHTBHI.
CnenoBarenbHO, 10 MHEHUIO SlHra, si3bIk JleHnHa u s3Ik CTanuHa NpefcTaBisioT
co0oil onHO u TO *ke. CineayeT OTMETHTh, YTO B JaHHOW paboTe MpPUHUMAETCS He
MHeHHe SlHra, a ckopee, MHEHHE O CYIIECTBOBAHMM pa3JIMUUN  MEXKIY
PEBOJIFOLIMOHHBIM U TOTAJUTAPHBIM S3BIKOM. PEBONIOIMOHHBIN SA3BIK COBIIAJIAET C
A3bIKOM JIeHnHa, B HEM MOYKHO HaWTH NMPOUCXOXKIACHUE HOBOS3a, KOTOPBIA, TEM HE
MeHee, SABIeTcs Apyrum siieHueM. [lonmens m Balic mogu€pkuBaroT, 4TO CTHIIb

Jlennna ObUT arvTaMOHHBIM, a CTWJIb HOBOSi3a HAO0OPOT OBUT COBCEM HE



SHEPrHYHBIM, a OIOPOKPATHUECKUM M PUTYAIN30BaHHBIM. VIMEHHO O puTyane u
pUTyaTU3aIiK IUCKypca UAET peub BO BTOPOH TJIaBe, TaK KAaK MMEHHO ATO SIBIISETCS
OCHOBHOM XapaKTEPUCTUKON HOBOSI3A.

Bropas rnaBa HauMHAaeTCs C ONPENEICHUsS MOHITHUS «IHCKYpPCa», KOTOpOe
NpUMEHSIeTCs B JaHHOW paboTe. /IMCKypc TOHMMAeTcsi KaK «pedb, MOrpyXEHHAs B
KU3HBbY», WHBIMH CIIOBAMH, KaK pe4b B COBOKYITHOCTH JIMHIBUCTUYECKUX U
OKCTPaJIMHIBUCTUYCCKUX  JJIEMEHTOB. Tak, Hampumep, puTyal —  3TO
AKCTPATHMHIBUCTUYCCKHI (PAKTOP, KOTOPBIA UIPAET BAXKHYIO POJb B TOTAJIUTAPHOM
muckypcee (TH).

Craemyer 0co00 OCTaHOBHUTBCS Ha BOIPOCE PHUTYyalia, YTOOBI OMPEICIUTh YTO
OH M3 ce0s1 MPEICTABISIET U IToYeMy Tak BaxkeH B T/1. PoTeHOyiep Ha3bIBaeT puTyaiom
KaKoe-T100 NpeCTaBICHNUE, B KOTOPOM JIFOAHM YYaCTBYFOT HAMEPEHHO M Yallle BCETO
KOJUIEKTUBHO. OCHOBHBIE  XapakTEpPUCTUKH pUTyaja: CHMBOJIUYECKHI  BUJ
KOMMYHHKAIIMH, BBICOKAas CTENCHb IPEICKA3yeMOCTH U CBSI3b CO CBSIICHHBIMU
npeMETaMH.

CHUMBOJIBI SIBISIFOTCS CAMBIMU MOTYYHMHU OPYAUSMHU PUTYalla, TaK KaK KaXkK bl
CUMBOJIMYECKUH 3HAK HECET B cebe OorpoMHOe KonndyecTBO nHpopmaimu. Hampumep,
[IEPKOBHBIE 00TaUeHUS B PEITUTUO3HBIX PUTYyallaX HE SBISIOTCS MPOCTO OACKION MITH
YKpalIeHueM, a COOOIMIaloT O POJIM W MECTe 4YeJOBeKa B MEepapXuu IepkBu. Uto
KacaeTcs MPeICKa3yeMOCTH, OHA 3aBUCHT OT JIETaIbHOTO TUTAHUPOBAHUSI PUTYaa, €ro
MOBTOPCHUS M CTaHJAAPTH3AIUU PEUYCBBIX (OPMYJ M KECTOB. PHUTyanm sBIsieTcs HE
TOJIBKO PEJTUTHO3HBIM MOHATHEM, OH OTHOCUTCS KO BCEM BHJIaM KYJIBTYpPHI, B TOM
YHUCJIe U K KOMMYHHUCTHICCKOM.

Hecmotpst Ha TO, 4TO COBETCKasl BJIACTh W JICHWHCKAS HJCOJIOTHS CUHTAIH

PEIUTUIO «OIMUYMOM JJId HapoJa», MHOTI'HC y‘-IéHBIe-COBeTOJ'IOFI/I n ImuMcaTciiv



Ha3bIBAIM KOMMYHHU3M PENIUTHEH, TOCKOIbKY Yy HETO ObLIM CBOU PUTYAJIbL, MPa3IHUKH
(rOIOBIIMHBI PEBOJIIOLIUU, THU POKICHUS BOXKJIEH ), NKOHBI (JICHUHCKUE MOPTPETHI U
OIOCTBI), CBAIICHHBIE MTUCAHUS (TPYAbl OCHOBOIOJOKHUKOB MapKCU3Ma-JICHHHU3MA),
cBOM TyaBHBINA XpaMm (Mas3outeii Jlennna na KpacHo# miomaam) u T. 1.

Bo3nukaer Bompoc: modeMmy peaurus M HUJIEOJIOrHs, B TOM 4HCIIE
KOMMYHHUCTUYECKas, BbIOpaIN PHUTYAIM30BaHHBIA BHUJA KOMMyHukauuu? Ha stoT
Bonpoc oTBeTws1 PoTenOynep, MO MHEHHIO KOTOPOTO, PUTYyal SIBISIETCSA CaMbIM
MOTYYMM CpEICTBOM BJIACTH, TAaK KaK IO3BOJIAET CO34aThb HOBYHK) pEaIbHOCT,
COOTBETCTBYIOILIYIO IIeJiIM pexkuma. Hampumep, mamMaHn He JOIDKEH OBITh
JIEMCTBUTENILHO HAJIENEH KOJIJOBCKOW CHIION, a €eMy HYKHO MPOCTO BOCIPOU3BOIUTH
pUTyal B IPaBWILHOUN (popme, TaKUM 00pa3oM C MOMOIIBI0 BHYIIEHUS €My YAacTcs
BBUICYUTH OOJILHOTO.

3nameHuTsIi couronor JKan boapuilsipa BBEN NOHATHE «CUMYISILUN», TO €CTh
MUpa, TJe PealbHOCTH OO0JIbIlIEe HE CYHIECTBYET, a €CTh MIPOCTO CEPUU «CUMYIISKPay,
KOTOpbIE CO3/1aI0T HOBOIO JIOKHYIO cpeny. Hanmpumep, cOBeTCKU pexxuM, HECMOTPSI
Ha JIeWCTBUTENBHOE TOJIOKEHUE BeIIeH, yTBep)KAal, uro Oe3paboTuila B CTpaHe
0oJIbIIIe HE CYIIECTBYET, M IPOCTO OTMEHIII OcoOus Mo 6e3padortuiie. B cozmanHoi
HOBOM peabHOCTU 0e3padOTHIIBI AEWCTBUTENHHO HE CYIIECTBOBAIIO.

B pesynprate 1momoOHONW  pUTYaNbHOCTH U CHUMYJISIIIUH, TIOHATHUS
CUCTUHHOCTH» M «IOXKHOCTH» TePAIOT cMbIci. [lomydyaeTrcsi, 4To B TaKOM MHUpPE HE
BOXHO, UYTO «HCTUHHO» WM «IOXKHO», a BCE MOXKET M JOJDKHO OBITH TOJIBKO
«MPaBWIBHBIMY» WM  «HEMPAaBWIBHBIM»®. B 3TOM 3akirodaercs CYIIHOCTH
PUTYaIM30BaHHOM peYH, KOTOpas SBJISIETCSI OCHOBOM TOTAJIMTAPHOTO JIUCKYypCa.

Cnenyer OTMETHTB, YTO PUTYAJIM30BAHHAS PEYb HE CYIIECTBYET TOJBKO B T/I,

a Mbl YacTO MHCHONb3yeM €€ B OBITOBBIX CUTYyallUsX, HalpUMep, YTOOBI



MONPUBETCTBOBATh KOTO-TMO0 WJIM TOXENaTh 4ero-to komy-imbo. Korma kTo-TO
crpammBaeT «Kak nema?y, IpuHATO 0TBeYaTh «XopoIio» uin «HopmaiibHOY, - HO 3TO
HE 00s3aTeNhbHO JOJDKHO OBITh MpaBIOH, «UCTHHHBIM». Opmnako, B T/l
PUTYAJIM30BaHHOCTh PEYH, IO CPABHEHHIO C AUCKYpCAMH APYTOro THIA, OXBAThIBACT
MIPaKTUYECKH BCE c(hephbl YETOBEUECKOTO OOIIEHUS, MHOTHE U3 KOTOPBIX OOBIYHO HE
pUTyalIM30BaHbl, Kak, Hampumep, auckypc CMMUM, XymoXKeCTBEHHBIE TEKCTHI,
MOBCEIHEBHOE OBITOBOE OOIIEHHE U T.[I.

B paccmarpuBaeMoil riaBe NMPUBOIUTCS OTPHIBOK M3 TECHU AJIeKcaHApa
lanuua “O mom, xax Kaum I[lempoeuu evicmynan na mumunze 8 3aujumy mupa’, B
KOTOpoi#i rnaBHbIN repoit KM [leTpoBuy BEICTYNAET ¢ peubto, HAMMCAHHOM OT JIMIIA
JKEHIIIUHBI, U TPOJIOJDKAET YHMTaTh, HECMOTPS Ha TO, YTO BECh TEKCT HAIMCAaH B
JKEHCKOM poje. OH HE OCTAaHABJIMBAETCS, NOTOMY YTO HHMKTO JaK€ HE 3aMETUI
omunOKy ¥ 4yTOOBI HE HapymaTh putyail. Ha camom jaene, BaKHO HE TO, YTO TOBOPHUT
BBICTYIAIOMIH, & TO, YTO OH MPOU3HOCHUT MPABUIIHLHBIC KIIFOUEBHIE CII0BA U COOTIOAAET
pUTYya.

B 3akiroueHne BTOpO riaBbl J€TA€TCA BBIBOJ O TOM, YTO HOBOSI3 BO3HHK
MMEHHO U3 PUTYaTU30BAaHHOCTH BCeX o0nacTel JUCKypca, MOCKONbKY eCTECTBEHHBIN
S3BIK HE COOTBETCTBOBAII HYJIaM COOJIIO/ICHUs puTyana. HampoTus, y HOBOsI3a €CTh
XapaKTePUCTUKU, TOJIXOJANINE NIl PUTYATH3alUU, KOTOPhIE U aHAIM3UPYIOTCS B
TpPEThEeH TJIaBe Ha MaTepraje TeKCTOB MOJUTUYECKOTO TUCKYpCa.

Kanp monmMTHYECKOrO0 MHUCKypca BKIIOYAET TEKCTHI Pa3HbIX THIIOB, Kak,
HaIrpuMep, CTaThH, (HeTHLETOHBI, MAPIAMEHTCKHUE 1e0aThl, TOKJIAIbl HA Che3/Iax U T.1.
Mexny TeM, 04eHb BAXKHOE MECTO 3aHUMAIOT BBICTYIUICHUSI TTOJTUTHYECKUX JCSATENCH,
ocobenHo B T/I, B KOTOpOM «T010C» TUAepa MapTUH CO3AaETCSI CTAaHAAPTHBIM S3BIKOM,

KOTOPBIH MOJI0KEHO MCIob30BaTh. Ha camoM nerne, o0pa3 muaepa U ero s3blk ObLIH
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OYEHb TINATEIBbHO CIUIAHUPOBAHBI W, CJEAOBATEIBbHO, BCE JIMHIBUCTUYECKHE
0COOCHHOCTH HOBOSI3a MOKHO HAMTH MMEHHO C TOMOIIIbIO aHAJIN3a TEKCTOB X PEYCH.

Heo0xo1muMo OTMETHTD, YTO CYIIECTBYIOT SKCTPAIMHIBUCTHYECKHE (PAKTOPHI,
KOTOpBIE BIHUSIOT Ha pa3BUTHE O(UIMATIBLHOTO AMCKYypca, Kak, HallpuMep, CMEHa
NapTUUHBIX JUAEPOB MU MCTOPUYECKHME  IepeMeHbl B cTpaHe. Tak, BakHas
UCTOpUYECKasl MepeMeHa Obuia cBsizaHa co cMmepThio CTajavHa U HayalloM HOBOM
MOJINTUKK  «JECTAIMHU3ALMKW», KOTOpas OKa3aja CHJIBHOE BJIMSHHE Ha
JUHTBUCTUYECKUE OCOOCHHOCTH BBICTYIUIGHMM JIUJEPOB, KOTOpbIE MpHOOpeH
o0Oe3nuyeHHbI XapakTep. Kpome Toro, cmeHa muaepa craja TakKe MPUYUHOM
MOSIBJIEHUSI HOBOT'O IIOJINTUYECKOI'O PYKOBOAUTEIS U BbIBEJIA HA IOJIUTUYECKYIO CLIEHY
CCCP HOBBIY BUJI pUTOPUKH, U CIIEJOBATEIBHO B HOBOSI3€ MPOSIBUIIMCH HOBBIE YEPTHI.

B Tpetbeil riaBe paccMaTpuBarOTCA pa3Hble CTHIIM BBICTYIUIEHUH JUACPOB
Kommynuctuyeckoii naptuu, ot Jlenuna go 'opbauésa. HecmoTpst Ha TO, 4TO S3BIK
JlennHa He cuMTaeTCs HOBOSI30M, OH SBIJISIETCSI OCHOBOW €ro Pa3BUTHS U MO3TOMY
BAYKHO YJI€JIUTh EMY BHUMaHUE.

Crtunp myOJIMYHBIX BBICTYIUIEHWH JIeHMHA HOCHI PEBOJIOLMOHHBINA, OYEHb
SHEPTrUYHbIN M aruTalMOHHBIN XapakTep. OH BbIHEC UCKYCCTBO PUTOPHUKU B MAcCCHI,
Ha 3aBOJIbI U (haOpUKH, U HAPOJI BHICOKO IIEHUII €T0 PeUr, KOTOPbIe ObUIN MPOCTHIMU H
MOHSATHBIMHU I BceX. B umcie XapakTepHbIX OcoOeHHOCTeW nuckypca JleHuHa,
Ba)KHO YIIOMSIHYTh UCITOJIb30BaHUE PEBOJIOIIMOHHBIX (hpa3, TO €CTh JIO3YHTOB, a TAKKE
MOCJIOBUII, TMOTOBOPOK M KpPbUIATBIX BbIpaxkeHuil. Kaxercs, uro JIeHMH wu3zywan
PYCCKYIO HapoJHYIO (Dpa3eooTUI0 UMEHHO JJIsi TOTO, YTOOBI TOOWTHCS CHUMIIATUU
ayIUTOPHUH U TIPEJICTABUTH C€0s PAaBHBIM 3PUTEIISIM.

A3pik ero mpeemHuka, CranuHa, TOXE OBUI OYEHH MPOCTBIM, HO JaXKe

NPUMHUTHUBHBIM, IMOTOMY YTO €ro JIeKCcHka Oblia OeqHOM, u3-3a TOr0 YTO OH
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HCIIOJIb30BaJl MaJIO CJIOB M MOBTOPSUI UX O4Y€Hb MHOTO pa3. Ero peub, B oTIu4ne OT
peun Jlenuna, Obula HE CTOJNb SHEPrUYHOM, a CKOpPEe pPHUTYAIU30BAHHON H
OropokpaTudeckoii. OMHON U3 CaMBIX XapaKTEPHBIX 0COOEHHOCTEH si3pika CTaauHa,
KOTOpasi ObljIa IEPBBIM MPOSBIEHUEM HOBOSI3a, - ATO HepapXHU3alus JUCKypca. S3bIK
u peub CranuHa OBUIM HA BEpIIMHE HEPAPXHM, U BCE JIOJDKHBI ObUIM CIIEOBATh
O(pUIMATIEHOMY CTHIIIO BOXK]IS HE TOJIBKO B IYOJIMYHBIX BBICTYIUICHUSX, HO JIaXkKe U B
MOBCEIHEBHOM >KM3HU. JIO3yHIW Jnaepa yKa3blBaId HE TOJIBKO TO, YTO MOJOKEHO
JyMaTh O MOJIMTUKE, HO U KaK MOJO0XKEHO BeCTU cels JoMa WM Ha padoTe.

Korna Cranun ymep U KyJIbT €ro JIMYHOCTU ObLT pa3obnau€H, Xpymés crai
MpOIaraHIMupoBaTh BO3BPAIICHHE K CTUIIIO U HacTaBleHusM Jlenuna. [leiictBuTensHo,
putoprka Xpymena Obliia SHEPTUYHON U OJM3KOM K HApOAdy, TaK Kak OH, HalpUMep,
MCIOJIb30BaJl MHOTO TOCTIOBHII, HHOTJA CIUIIKOM YacTo, JaKe B pedyax BO BpeMs
MEXIYHApOAHBIX OQUIMAIBHBIX BCTpeY C TIJaBaMH HMHOCTPAHHBIX TOCYIapCTB.
[lepeBOYUKHN YacTO CTAJIKUBAIKUCH C OONBIIUMU TPYAHOCTSIMH, KOTJIa MEPEBOIUIH
peub XpymuiéBa, Tak Kak HE BCerJja MOTJIM MOHSTh 3HAYEHUS! PYCCKUX MOCIOBUII.

UYro kacaercs bpexxHeBa, cienyeT 3aMeTHTb, YTO OH OBII HE OpaTopoM, a
«UUTATENIEM», TOCKOJIBKY BCEr/la MPOCTO YUTAN TEKCThI BHICTYIUIEHUM, HATMCAHHBIX
€ro OKpyXeHueM. B ero BBICTYIUIEHHMSIX MOSBUJICS HOBBIM MHTEPECHBIN NMpHU3HAK, a
MMEHHO - HEBOJIbHOE HapyllleHue JuaepoM putyaia. [IocKonbKy 3TO MpOUCXOAUIIO
4acTo, JIF0JIM Ha4yaJli IPUIyMbIBaTh CMEILIHbIE aHEKA0ThI 0 ['enepanbHOoM Cekperape.
Tak BO3HMK IOMOp NMPOTUB BJIACTH, U OH CTaJl IPU3HAKOM TOT'O, YTO JIFOJIU OCO3HAIU
pa3HUIly MEXIYy PUTYaJOM U PeajJbHOCThIO, MEXIy T€M, KAKUM IOBEJIEHUE JT0JIKHO
OBITh M KAKUM HET.

Peur T'opGauéBa omnsThb-Taku ObLIa peBOMIONUOHHONW. OH OBLT MEpPBHIM

['enepanbubiM CekpeTapeM, KOTOPbIN Hauad BBICTYIATh «0e3 OyMaKKu», U UMEHHO
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U3-3a 3TOr0 €ro peuu 4acTo ObLIM HE OYEHb SICHBIMU M XOPOIIO OPraHU30BaHHBIMHU.
Tem He MeHee, Bce OCO3HaNM, YTO sI3bIK ['opOauéBa ObLT YEM-TO HOBBIM, M, KaK
0Ka3aJIoCh, OCOOEHHO B Hayaje, JIIOJSIM COBCEM HEJErKo ObUIO MOHATh AOJTHE
BeIcTyIUIeHUA ['enepanbHoro Cekperaps.

JlelicTBUuTenbHO, BbICTymIeHHs [‘opOauéBa ObuIM HamuMcaHbl HE OYEHb
IIPOJYMaHHO M aKKypaTHO. lIpexne moAroTOBIEHHOCTh peYH ABIAIACh OIHHUM U3
CaMbIX Ba)KHBIX IPU3HAKOB HOBOA3a M OTO HAJO IPUHUMATh BO BHMMAHHE, YHTas
TEKCThI BBICTYIJICHUH JINIEPOB, B KOTOPBIX KAXKI0€ CII0BO M Ka)K10€ BhIpaXKEHUE ObLIO
BBIOPAHO HE Cly4aifHo.

B naHHO#M rIy1aBe aHAIM3HUPYIOTCS TaK)Ke HEKOTOpble Haulojiee BaKHbIE
CHUHTaKCUYECKHE, MOp(OIOrHyecKue, CEMaHTHYECKHE u JIEKCUYECKHE
XapaKTEpUCTUKU HOBOA3a, KOTOPbIE MOXXHO HAlTH B BBICTYIUICHUSX COBETCKHUX
JIUZIEPOB.

UYro KacaeTcs CHHTaKCHCa, 3[1€Cb MOYKHO OTMETHTb 0c000€ HCIIOJIb30BaHHE
COUYMHMTENBHOM CBS3U, KOTOPAs IBJISIETCS HE TOJIBKO CIIOCOOOM COETMHEHUS POCTHIX
MIPEMIOKEHUH B OJTHO CIIOJKHOE, a 1€ U CHHTAKCUYECKUM CPEACTBOM, BIUSIOLIUM Ha
3HA4YCHHUE CIIOB. B pe3ynbTrare NMEpEeYUCIICHUs CIIOB YEpEe3 3allATYI0 MU COH3 «U»
00JIbIII0€ KOJMYECTBO MOHSATHH, KOTOpbIE BOOOIIE HE SBISIOTCS CHHOHMMHUYHBIMH,
CTAHOBUTCS CUHOHMMAaMHU JUIS JIFOJI€H, KOTOPBIE IPUBBIKIN YUTATh MW CIYIIATh 3TH
TekcThl. Hanmpumep, nonsatus «maprus = HapoJ = LIK = npaBUTENbCTBO = KOMMYHU3M
= pabouuii KJ1acc» U T. J. OKa3aJIUCh MTOJHBIMU CHHOHUMAaMH.

Jlpyroii CHMHTaKCMYECKHMH MEXaHHU3M, KOTOPBI AKTUBHO pa3BUBAETCS B
HOBOfA3€, — HOMUHanu3anusd. B poknagax bpexkHeBa OYe€Hb 4acTO MOYKHO HANTH
3aMeHy JNYHBIX bopm IJ1aroJioB MIPOU3BOJHBIMU OTTJIarOJIbHBIMHU

CyLIECTBUTENbHbIMU.  Hampumep, damie  BCTpeuyaeTcsi  BBIPAXKEHHE  «pPOCT
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IPOU3BOJICTBA», Y€M «IPOU3BOACTBO pactéT». IlocmeacTBus 3TOro MexaHwsma —
HEONpeneN€HHOCTh HMH(OPMALMM W CHATHE OTBETCTBEHHOCTH TOBOPSIIETO 32
cka3zaHHoe. Kak B Hay4YHBIX CTaThsX, TaK U B MOJUTUYECKOM JUCKYPCE MOSBISIETCS
o0e3MunBaHue TeKCcTa. UWTaTenro WM CIymaTedro HE SCHO, OTKyJa B3sUIU
uH(pOpPMAINIO U HACKOJIBKO OHa BepHa. Hamo mpocro ciymats M mpuHUMaTh BCE Ha
BEpYy.

B »T0i1 rmaBe aHanM3MpyrOTCA W APYTME CHHTAKCHYECKHE UYEpTHl HOBOS3A,
KOTOpBIE MOSBISIIOTCS B TEKCTaX, Kak, HalpuMep, HCIIOIb30BAaHHE S3BIKOBBIX
«KOMMYTaTOpOB» (TepMHUH SIKOOCOHA), TO €CTh JIMYHBIX MECTOMMEHUH; 4acTOTHOE
yrnoTpeOyieHHe KOHCTPYKIMHA CO CpPaBHHUTENBHOW UM TIPEBOCXOJHOW CTENECHBIO
NpUIAraTeNbHbIX, a TaKXKe HCIOJb30BaHUE IIOBEJMTEIBHOTO HAKIOHEHHS U
WH()HUHUTHBA IJ1aroJIoB, 0COOCHHO B TEKCTaX JIO3YHTOB.

Yro kacaercst Mopdosoru, 31eck ocoboe BHUMaHue yaemsercs apdukcam u
COKpalIeHuIo cloB. Tak, OJMH U3 caMbIX pacrpoCTpaHEHHBIX Cy(h(HUKCOB HOBOSI3A —
-usm. Boobuie 1ot cyddukc BHOCHT B croBa melopaTuBHBIN OTTeHOK. Hanmpumep,
damunus «Tpoukuit» ¢ momouplo cypdukca -usm NpeoOpa3oBHIBAETCS B CIOBO
«TPOLIKHU3M», KOTOPOE MPECTABIAETCs KaK II100aJbHOE HEraTUBHOE siBjIeHue. TeM He
MEHEee, CYIIECTBYIOT TOXKE «I00pbIe» -u3Mbl, TaKUe, KaK «ICHUHH3M, KOMMYHH3M,
MapKCH3M.

Kpome Toro, HOBOSI3 n300minyer abbpeBuarypamu, Takumu, kak KIICC, 1K,
HKB/I, CCCP, OI'TIY, nonmut6ropo, uctionakoM, BY3 u 1. 1. [lepeuncienre Moriio Obt
0Ka3aThCs CIUIIKOM JUTHHHBIM, CYIIIECTBYIOT TOJICTBIE CIIOBapH cokpamiennid. HoBosi3
CTaJl SI3bIKOM YHHOBHHKOB, TaK KaK TOJBKO OHM MOTJIH MOJHOCTBIO TIOHSTH ATOT SI3BIK

U YMeJH Nnucath Ha HEM 6e3 omnOoK.
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[Tocneansiss yacTh aHaiaM3a HOBOSI3a B MOJMTUYECKOM JUCKYpCE MOCBSIEHA
CEMaHTHKE U JIEKCHKE, U B HEW paccMaTpUBAIOTCS MPOLIECC I€CEMaHTU3ALNN S3bIKA,
HCITOJIb30BaHUE PUTOpUUECKUX GUTYp (MeTadop, SIMUTETOB, IBPEMU3MOB), a TAKKe
CEMaHTHYECKHUE U3MEHEHHUS HOBOSI3a.

[To MHEHHIO MHOTMX Y4Y€HBIX, TJIABHOM CEMaHTHYECKOW XapaKTEPUCTHKOH
HOBOSI3a SIBJISIETCS TaK Ha3bIBa€MbIH MaHUXEWCKHUI CJIOBaph: BCE CIOBA MOXKHO
pa3feNiuTh Ha KaTerOpUU C IMOJIOKUTEIbHBIM WM OTPULATENIbHBIM OTTEHKOM. JTO
pa3BOCHUE S3bIKAa UMEET Ba)KHbIE MOCIIEICTBUS B BUIY TOTO, UTO HE TOJIBKO A3BIK, HO
U BECh MUP OKa3bIBA€TCS Pa3/IeIEHHBIM Ha JIBa MOJIIOCA: MOJIOKUTEIbHBIN COBETCKUN
- «MBI» U BPAXKECKHH - «OHU», HA KOTOPOM HAXOJATCSA BCE BHYTPEHHHE U BHEIIHHE
Bparu.

MoHO cKa3aTh, YTO BCE APYTrM€ CEMaHTHYECKHE YepThl HOBOSI3a 3aBUCST
UMEHHO OT OJTOro pa3aBoeHus. B maHHOil paboTe 3TU XapaKTEPUCTUKH
paccMaTpuBaIOTCA MOAPOOHO, a 3/1eCh CleAyeT YHNOMSIHYTh, HalpUMep, 4YacTOTy
MCIONIb30BaHUsl MeTadop BOWHBI M CIIOB BOGHHOI'O CEMaHTHYECKOIO IOJIsI, KOTOpas
CKOpEe BCETO U SBJSETCS MOCIIEICTBUEM STOTO CAMOT'0 Pa3/IBOCHHSI, a TAK)Ke OBICTPOTO
M3MEHEHHs 3HaYeHHS] HEKOTOPBIX CJIOB B CIIy4ae MOSBICHHS HOBOTO Bpara.

Baiic yTBepkaaeT, 4To aHaIu3 U3MEHEHUs 00pa3a Bpara O4eHb HHTEPECEH MPU
TUAXPOHUUYECKOM W3YYeHHH HOBOsi3a. OH TMBITAaCTCS ONPEICTUTh  S3BIKOBEIC
MEXaHU3MbI BBIPAXKEHHSI ATOTO CaMOro o0pa3a U €ro pa3BUTHE B COBETCKOM S3BIKE.
lenmnep Ttakke cumraer, 4ro  «uctopus CoBerckoro Coro3a MOXET OBITH
MpeJICTaBIeHa KaK CIHCOK CJIOB, 0003HAUYAIOUIMX BpParoB, KOTOPBIE MOSIBISIIOTCS U
MCYE3al0T, YTOOBI YCTYNMHUTHh MeCTO Npyrum». Mmennno ['ennep mpoaHanu3upoBa

W3MEHEHUE 3HAYeHUs HEKOTOPHIX CJIOB, 0003HAUYAIOIMIMX BparoB. Tak, Hampumep,
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3HaYEHHUE CJIOBA «KOCMOIIOJIUTHU3MY», KOTOPOE OBLIO «I00pBIM» -usmom, JKaaHoB U
CranuH npeBpaTuiiu B «IUI0XOW» -U3M, IPECIeyeMbIid yTOIOBHO.

B 3axmroueHun TpeThbed TINIaBbl HaMEYaroTCSl MEPCHEKTHUBBI JaJbHEHIINX
UCCJIEIOBAaHUM MO JaHHOW Teme. B uyacTHOCTH, paccMaTpuBaeTcsi BONPOC, KaKUM
CrocoO60M BO3MOXKHO YCTPaHUTh OCTABILUECS MOCIEACTBUS HOBOS3a B CETOIHSALIHEM
pycckoM puckypee. O6paiaeTcsi BHUMaHUE Ha BaKHOCTh IMHIBUCTUYECKOTO aHAIN3a
U YIOPOIICHHWE MOJUTHYECKOTO CTUisl, KoTopoe mo Opyssuly sBISETCS CPEACTBOM
n30aBJICHUS KaK OT S3bIKOBOM, TaK U OT MOJUTUYECKON MOPYH.

B 3axioueHune MOXKHO caenaTh BBIBOJA O TOM, YTO HOBOSI3 — pealibHOE
HCTOPUYECKOE SA3BIKOBOE SIBIIEHUE, KOTOPOE CYIIECTBOBAJIO B TCUCHHE CEMUIECSTH JIET
U TPEJCTABISIIO COO0N OPUIMANBHBIA PETUCTP PYCCKOTO s3bIKA. AHAIU3 TEKCTOB
MOJIUTUYECKUX BBICTYIUJICHUH JuaepoB KoMMyHHCTHYECKON NapTUU MO3BOJISIET
IMPUITHU K 3aKJIIOUYEHUIO, YTO HOBOSI3 SIBJISIETCS BBICOKO PUTYAIU30BAHHBIM JUCKYPCOM,

U €r0 JUMHIBUCTUYECKHE OCOOEHHOCTH 3aBUCAT UMEHHO OT 3TOIO IIpHU3HaKa.
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INTRODUZIONE

L’essere umano ha in mano il grande potere di formulare pensieri, esprimerli,
condividerli in societa e plasmare con essi la realta. Questo potere gli € dato dalla
lingua, elemento che distingue I’'uvomo dall’animale e che gli permette di agire nella
sua dimensione naturale, ovvero quella della politica. Cosa succederebbe se ogni uomo
decidesse di rinunciare a questo potere e rimetterlo ad un uomo solo o ad un’élite? Lo
scenario distopico che si prospetterebbe non e solo oggetto della narrativa
fantascientifica, ma € soprattutto oggetto di studio della storia e di vari rami della
linguistica, poiché si e gia concretizzato ed €, in realta, un rischio a cui siamo esposti
ogni giorno.

Partendo da questa premessa, il presente elaborato si propone di indagare le
cause, le conseguenze e le caratteristiche fondamentali del cosiddetto “novojaz”,
ovvero la variante sovietica della lingua russa, che avrebbe avuto origine nel contesto
del discorso politico del totalitarismo staliniano in URSS alla fine degli anni 30 del
900, per durare ufficialmente fino alla caduta dell’Unione nell’agosto 1991.

Sul tema sono stati realizzati molti studi, ma la maggior parte di questi si basa
su un approccio di tipo sincronico a questo fenomeno linguistico. Solo negli ultimi
anni, la distanza storica ha permesso di sviluppare un approccio di tipo diacronico allo
studio del novojaz, finalizzato, quindi, a dare una panoramica piu completa del
fenomeno, ricercandone non solo le costanti, ma anche le variazioni che ha subito
durante i suoi settant’anni di esistenza. Questo approccio ¢ relativamente giovane e,
per questo motivo, rappresenta un modo piu originale per avvicinarsi al tema.

La tesi del presente elaborato € che il fenomeno linguistico del novojaz

costituisca una vera e propria variante della lingua russa, altamente ritualizzata e con
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delle proprie caratteristiche linguistiche individuabili nei testi appartenenti al genere
del discorso politico e, in particolare, negli interventi pubblici dei leader sovietici.

Il primo capitolo consiste in una panoramica del contesto storico del
totalitarismo ¢ del ruolo che la lingua assume in esso. Segue un’indagine sui vari studi
che sono stati fatti sul tema della lingua sovietica e sulle diverse definizioni e
interpretazioni che sono state date a questo fenomeno.

Il secondo capitolo si concentra sulla dimensione rituale della realta sovietica,
definendo, quindi, il concetto di linguaggio ritualizzato e quale ruolo questo abbia nel
discorso totalitario. Le caratteristiche linguistiche del novojaz sarebbero, infatti, la
diretta conseguenza della ritualizzazione della realta e del linguaggio.

Il terzo e ultimo capitolo si apre con una panoramica generale sul discorso
politico, per poi focalizzarsi sul ruolo dell’intervento pubblico del leader in Unione
Sovietica e sulle caratteristiche dell’oratoria dei vari Segretari Generali che si sono
susseguiti al potere. Segue un’analisi delle varie costanti e variabili sintattiche,
morfologiche e lessico-semantiche del novojaz, basata sugli studi precedenti sul tema
e su un’analisi sperimentale dei testi di vari discorsi dei leader sovietici, da Stalin a
Gorbacév.

L’elaborato, infine, si conclude aprendo una prospettiva di approfondimento
sul tema, accennando alle conseguenze che il fenomeno novojaz ha lasciato sulla

lingua russa e sulla societa post-sovietica.
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CAPITOLO 1

IL CONTESTO STORICO E LA LINGUA

TOTALITARIA

1.1. IL TOTALITARISMO E L’UOMO NUOVO

Il totalitarismo e il contesto storico e la conditio sine qua non in cui nasce e si sviluppa
il novojaz, ovvero la lingua totalitaria, oggetto di studio di questo elaborato. La
definizione e I’attribuzione del termine “totalitarismo” a diverse realta politiche ¢ da
sempre oggetto di discussione.

Lo studio di Hannah Arendt della realta totalitaria € uno dei piu rilevanti e dei
piu citati. Arendt definisce il totalitarismo come una forma politica autoritaria
completamente nuova e senza precedenti nella storia, attribuibile al regime di Hitler in
Germania e di Stalin in Unione Sovietica. Nonostante le differenze nazionali e
ideologiche, Arendt individua le caratteristiche comuni alla base di questi due
totalitarismi, che riconduce al binomio ideologia e terrorel.

Le ideologie, definite da Arendt “ismi che per la soddisfazione dei loro aderenti
possono spiegare ogni cosa e ogni avvenimento facendoli derivare da una singola
premessa”?, rappresenterebbero il principio permanente di azione, mentre il terrore lo
strumento permanente di governo®. Questi due principi operano per mezzo del partito

unico e della sua guida suprema. In questo contesto, la polizia segreta diventa lo

1'H. Arendt, Le origini del totalitarismo, Torino 2004, p. 630.
2 1bid., p. 641.
3 A. Martinelli, Introduzione, in: H.Arendt, op. cit., p. xvi.
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strumento del controllo sociale, mentre la propaganda dell’ideologia ¢ il mezzo per
trasformare e manipolare la massa®.

Michail Geller, invece, spiega il concetto di totalitarismo rimandando a una
metafora utilizzata gia da Lenin nei propri discorsi, ovvero I’immagine della macchina.
Secondo Geller, dopo la rivoluzione di Ottobre, il fine dell’immensa
eocyoapcmeennas mawuna (la macchina statale) non era piu la presa del potere, ma la
creazione di una nuova societa ideale, adatta al nuovo sistema politico, economico e
sociale. Affinché questo scopo potesse essere realizzato, si rendeva necessario creare
un uomo nuovo>, anche detto homo sovieticus, definizione che veniva spesso insegnata
alla prima lezione di latino nelle facolta di medicina delle universita sovietiche 8, ma
che verra usata ufficialmente solo nel 1981 da Zinov’ev, anche se in modo satirico’.
Gli uomini nuovi sarebbero diventati le viti della grande macchina dello stato. Secondo
Stalin, infatti, “cosemckuii uenosex Oondicen uyecmeosamv cebs SUHMUKOM
2ULANMCKOLL MAWUHbL 20CyOapcmea’™.

Nel 1948, lo scrittore George Orwell cred una delle distopie totalitarie piu
famose della letteratura in 1984. Questo romanzo viene considerato da alcuni un’opera
di pura fantascienza o “un’opera della propaganda della Guerra Fredda sponsorizzata
da Wall Street™®, mentre da altri una vera e propria critica satirica dell’epoca moderna,

degna di attenzione per lo studio storico della realta politica e culturale dell’epoca’®.

4 Ibid., p.xvii.

5> M.Ja. Geller, Masina i vintiki: istorija formirovanija sovetskogo celoveka, London 1985, p.7.

® Ibid., p. 25.

" A. Zinov’ev, Homo Sovieticus, Mjunchen 1981.

8 Ibid p. 10. “L’uomo sovietico deve sentirsi una vite della gigante macchina statale”.

®J.W. Young, Totalitarian Language: Orwell’s Newspeak and its Nazi and Communist Antecedents,
London 1991, p. 4.

10 Ibid., pp. 4-6.
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Orwell cred una realta totalitaria immaginaria, in cui si muove il protagonista Winston
Smith, una vite della macchina dello stato di Oceanial®.

Tra gli elementi caratterizzanti il totalitarismo descritto da Orwell, secondo
Young, é proprio il linguaggio quello su cui si concentra maggiormente la satira dello
scrittore®?. In un sistema totalitario che ha come scopo quello di creare nuovi individui
adatti a essere solo leve e viti di un meccanismo piu grande, guidato da un grande

disegno ideologico, anche la lingua necessita una grande trasformazione.

1.2. LA LINGUA: UNA DEFINIZIONE E IL RUOLO

Al fine di comprendere i cambiamenti che ha subito la lingua in epoca sovietica, € utile
analizzarne brevemente la definizione delle caratteristiche base, dei ruoli e
dell’importanza che ricopre nella societa e nella vita dell’individuo, in modo da capire
anche i motivi che hanno spinto i regimi totalitari a occuparsi di materia linguistica.
La definizione standard dell’OZegov della parola “a3wix” ne descrive in breve
le caratteristiche e stabilisce tre elementi fondamentali. La prima parte della
definizione illustra I’aspetto scientifico della lingua, in quanto sistema di segni orali e
scritti. La seconda parte descrive l’utilizzo mentale fatto della lingua a livello
dell’individuo, che puo, grazie a un sistema di segni, creare dei pensieri ed esprimerli.
La terza parte sottolinea il ruolo sociale della lingua, che diventa lo strumento

necessario per lo scambio di pensieri e per la reciproca comprensione nella societa:

S3BIK [...] 1. Cucrema 3BYKOBBIX M CJIOBapHO-TPAMMAaTHYECKHUX CPEJCTB,
3aKpETUISIOIINX PE3yIbTaThl paOOThl MBIIIICHUSI U SIBISIOIIUXCS OPYIUEM OOICHHS

Jr0IeH, 0OMEeHa MBICIIAMH U B3aMMHOTO IOHMMaHHUs B o0mmecTre'?,

1 G. Orwell, 1984, New York 1983.

12 JW. Young, op. cit., p. 2.

B S.1. Ozegov, Tolkovyj slovar’ russkogo jazyka, Moskva 2012, p. 893. “Lingua: [...] Sistema di mezzi
fonetici e lessico-grammaticali, che fissano i risultati del pensiero e che sono uno strumento per la
comunicazione tra individui, per lo scambio di idee e per la comprensione reciproca nella societa”.
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Quest’ultimo carattere ¢ stato fin dall’antichita al centro di studi che hanno
attinenza con la filosofia e la retorica e in tempi piu moderni con studi di linguistica,
sociolinguistica, pragmatica®®.

L’essere umano ¢, infatti, secondo la celebre definizione aristotelica, uno zoon
politikon, ovvero un animale sociale. Hanna Arendt ricorda come 1’'uomo sia per sua
natura parte di una comunita sociale e, per questo, la politica risulti essere la sua
dimensione ontologica. Le attivita costitutive della condizione umana sono, di
conseguenza, ’azione (praxis) e il discorso (lexis)™.

Per questo motivo, il regime totalitario deve inevitabilmente manipolare queste
due attivita naturali dell’uomo per poter realizzare il proprio piano di controllo totale
sull’individuo e, quindi, sulla societa. Per quanto riguarda la praxis, ovvero 1’azione,
questa puo essere controllata, per esempio, tramite la polizia politica. Per quanto
riguarda il discorso, invece, sono necessarie una serie di manipolazioni linguistiche ai
vari livelli che lo costituiscono. Comrie fa notare, infatti, come il processo di controllo

e standardizzazione della lingua sia maggiore e piu rigido nelle societa non

democratichel®.

1.3. 1| MEZZI DI CONTROLLO DELLA LINGUA

Il controllo della lingua deve avvenire, quindi, a tutti i livelli della sua definizione: sia
a livello del sistema dei segni che a quello della linguistica, per controllare prima la
formazione stessa del pensiero e la sua verbalizzazione, e in seconda battuta il dialogo

tra gli individui in societa.

14 G. Berruto, M. Cerruti, La linguistica, Torino 2011, pp. 296-312.

15 H. Arendt, Vita Activa, Milano 1989, p. 19.

16 B, Comrie, M. Polinsky, G. Stone, The Russian language in the Twentieth Century, Oxford 1996, p.
5.
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Per quanto riguarda il primo punto, la riforma ortografica della lingua russa,
nonostante fosse materia di discussione gia in precedenza, si concretizza soltanto in
seguito alla Rivoluzione di Ottobre, che rappresenta un momento storico di
trasformazione anche dal punto di vista linguistico. 1l decreto del Commissario del
Popolo per I’Educazione Lunacarskij, pubblicato per la prima volta il 23 dicembre
1917 sulla Gazeta Vremennogo Rabocego i Krestjanskogo Pravitel stva, annuncia
cosi il passaggio alla nuova ortografia, per facilitare 1’educazione della massa

popolare:

B mensx obnerdeHus] MHUPOKMM HApOJHBIM MaccaM YCBOCHHUSI PYCCKOH T'PaMOTHI,
NOJHATHSL 00mero oOpa3oBaHUsi W OCBOOOXKACHHS WIKOJBI OT HEHYKHOH H
HEIIPOU3BOAUTEIILHOM TPAThl BPEMEHU U TPyZAa IIPU U3YyYECHUU [TPABUI IIPABOIIUCAHMS,
npeasaraeTcss BceM, 0e3 W3bATHS, TOCYJapCTBECHHBIM W TPaBUTEIbCTBEHHBIM
YUPEXKICHUSAM M IIKOJAaM B KpaTHaMIIMN CPOK OCYIIECTBUTh IIEPEXO] K HOBOMY

IPaBONKMCaHuIo.

Le modifiche all’alfabeto segnano sicuramente una rottura con il passato e cambiano
visivamente la percezione che i parlanti hanno della propria lingua. L’utilizzo della
nuova ortografia divenne il simbolo di adesione ai nuovi ideali rivoluzionari. Per
questo motivo, molti intellettuali russi emigrati in Occidente continueranno ad usare
per anni il vecchio alfabeto, come simbolo della reazione contro la soppressione del
pluralismo e del libero pensiero, che sara caratteristica del regime sovietico®®,

A livello linguistico, il dominio sulla lingua richiede, invece, un controllo

sistematico non solo dei diversi ambiti di produzione linguistica, ma anche di

7 AV. Lunacarskij, N° 176 Dekret o vvedenii novogo pravopisanija, in: Sobranie uzakonenij i
rasporjaZenij pravitel ’stva za 1917-18, Moskva 1942, pp. 187-188. URL.: http://istmat.info/node/28280.
“Al fine di facilitare alla massa popolare 1’acquisizione dell’abilita a leggere e scrivere in lingua russa,
di risollevare I’educazione generale e la libertd della scuola da inutili e improduttive perdite di tempo
nello studio delle regole di ortografia, si invita tutti, senza eccezioni, istituti statali e governativi e scuole
ad effettuare il passaggio alla nuova ortografia nel minor tempo possibile”.

18 N. Beirmel, Linguistic Authority, Language Ideology, and Metaphor: The Czech Orthography Wars,
Berlin 2007, pp. 31-32.
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trasmissione. Geller sottolinea come “cosemckoe 2ocyoapcmeo [pacnonazaem]
MOMANLHOLL 6IACMBIO HAO CLO80M U cpedcmeamu e2o nepedayu’. Come in ambito
economico, anche in ambito linguistico, lo stato detiene il monopolio della produzione
e della distribuzione del prodotto.

Uno strumento fondamentale per la distribuzione-trasmissione della parola
sono i mass media. Storicamente, il controllo del flusso di informazioni al momento
della presa di potere € fondamentale per affermare la propria autorita, dato che
rappresenta 1’unico mezzo per raggiungere la grande massa?’. Successivamente,
questo controllo viene stabilizzato e i mezzi di informazione, dalla radio ai giornali,
diventano strumento di trasmissione della propaganda e della parola del Partito. La
sigla “CMHUIT’, ovvero “cpedcmea maccosoti ungpopmayuu u nponazanowvl” €, secondo
Geller, ingannevole, poiché I’informazione coincideva con la propaganda?. Lo scopo
con cui venivano intenzionalmente pianificati i testi nella forma e nel contenuto era
quello di influenzare i lettori, “penetrando a tutti i livelli linguistici ed extralinguistici
del testo giornalistico”?2,

Era necessario, pertanto, fornire alla popolazione i mezzi per rendere efficaci
gli sforzi propagandistici. Il tasso di analfabeti, infatti, diminui smisuratamente in
seguito alla Rivoluzione. La tabella seguente mostra la crescita del tasso di
alfabetizzazione in epoca sovietica rispetto all’epoca imperiale. Tuttavia, € importante
sottolineare che la fonte di queste statistiche € il Vestnik statistiki, ovvero 1’organo
ufficiale statistico dell’lURSS, che molto spesso tendeva a manipolare 1 criteri di

alfabetizzazione per ottenere delle percentuali piu favorevoli. Nicholas De Witt

19 M.Ja. Geller, op. cit., p. 262.

20 E. N. Luttwak, Coup d’Etat. A Practical Handbook., New York 1969, pp. 117-118.

2L M.Ja. Geller, op. cit., p. 262. “Mezzi di informazione di massa € propaganda”.

22 E I. Kolesnikova, Jazykovye “instrumenty” vozdejstvija v “Leningradskoj pravde” 1930-x godov, in:
Jazyk i stil” SMI, Sankt-Peterburg 2016, p. 37.
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rimarca, per esempio, come, persino nel 1959, il saper scrivere non era considerato un

criterio per definire 1’alfabetismo?2,

TasLe [1-1.— Literacy rates in the Russian Empire and the USSR,

Percent literate—
o I Among these—
Ages 9 and over
Ages 549 Ages 50 and over
Total Taotal Toral
Male Female |population| Male Female |population| Male Female |populauen
Total population: I
Feb. 9, 1897........| 35.8 12,4 24.0 9.1 13.7 6.3 20.5 6.5 13.3
Dec. 17, 1926....... 66,5 37.1 5.1 71.5 41,7 56.6 40,6 11.4 4.5
an, 17, 19358, ... o0, 8 72.5 81.2 051 81.4 89.1 64.3 214 8 40 8
}111,1?,1959.....,. ........ e 99.3 97.8 98.5 P
Urb lation:
‘ ‘I?:E’I;I:] Iu;;:?n 63.3 19,3 §2.3 65.5 43.1 55.6 48.7 3.1 4.9
Dee. 17, 1926....... 85.3 67 .6 76.3 i8.0 719 80.9 67.5 35.9 49 4
an. 17, 19398 95.7 3.9 89.5 97.6 91.0 94,1 81.1 46.4 61,0
ill‘l. 17, 1959, ' snsfirennenans 99,5 98,1 BT |icsrensfssansans B P
Rural lationt
D9, 1897 ... 31 8.6 196 343 96| 27| 170 £1 10.5
Dec. 17, 1926....... 61.9 30,0 452 | 67.3 35.4 50.6 | 35.6 6.3 19.6
an. 17, 19398, .| 88.1 66,5 76.7 93.7 79.2 6.3 56.7 15.8 k7 |
}un. 17,1958, ...... | essvsnafaasrnssnssls 99,1 97.5 98.2 |, RN seensaras

Sources: Fesinik statisiiki, No. 6, June 1956, p. 90; Pravda, total pupulatlnn—ﬂ?.!, The Improvement in liieracy rates
Feb, 4, 1960; NarKhoz—1960, p. 26. thus indicated avtests to the fact that the educational attain-

USSR, territory within pre-1930 boundarics. If Polish ment of the annexed provinces before the Second World War
and Baltic annexations are included, the literacy rates in 1940 was higher than that within the USSR, pre-1939 territory.
for the total population would be: Males=93.5; females—B1.6;

Pur tenendo conto di questa manipolazione dei dati, € innegabile che ci fu una
vera e propria mobilitazione da parte del regime per combattere I’analfabetismo. Tutto
cio é testimoniato, per esempio, dal decreto che inaugurava il programma di
alfabetizzazione “O auxsuodayuu 6ezepamomuocmu cpeou Hacenrenus PCOCP” del
Consiglio dei Commissari del Popolo del 26 dicembre 1919, in seguito abbreviato

semplicemente in “/luxbes’:

Bce nacenenue PecriyOnmku B Bo3pacte oT 8 mo 50 neT, He yMerollee YuTaTh WA

nucaThb, 00s13aHO OGy‘IaTLCH rpaMOT€ Ha POAHOM HJIK PYCCKOM A3BIKEC, 110 )KGJ'IaHI/IIO.24

Un altro ambito di uso della lingua, che era necessario controllare, era quello

letterario. La creativita e la liberta di utilizzo della lingua, espresse in particolar modo

23 N. De Witt, Education and Professional Employment in the USSR, Washington 1961, p. 72.

24V, Uljanov (Lenin), V. Bong-Bruevi¢, N° 592 Dekret o likvidacii bezgramotnosti sredi naselenija
RSFSR, in: Sobranie uzakonenij i rasporjazenij pravitel’stva za 1919, Moskva 1943, pp. 845-846.
Disponibile all’indirizzo: http://istmat.info/node/38891. “Tutta la popolazione della Repubblica,
compresa nella fascia di eta tra gli 8 e 50 anni e non in grado di leggere e scrivere, € tenuta a imparare
a leggere e a scrivere nella lingua madre o in lingua russa”.
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nel periodo delle Avanguardie di inizio ‘900, andavano regolamentate. Al primo
congresso dell’Unione degli Scrittori del 1934, Zdanov, citando Stalin, definisce il
canone del realismo socialista e il nuovo compito degli scrittori, ovvero essere
unocenepamu uenoseveckux oyw (ingegneri dell’anima umana)?® e rappresentare la
realta non in maniera oggettiva, ma ¢ eé pesonroyuonrom pazsumuu (Nel suo sviluppo
rivoluzionario)?®. Infine, Zdanov enfatizza il ruolo di guida di Gor’kij nella lotta per la
qualita della letteratura e della lingua della cultura sovietica. Nella conclusione del
discorso, gli scrittori vengono apertamente incitati, 0 meglio costretti, a rispettare
queste istruzioni e a essere manipolatori della coscienza dei lettori: “Fyosme
AKMUBHEUWUMU — OP2AHU3AMOPAMU — NepeOelKU  CO3HAHUs — Jiodell 6  Oyxe
coypeanuzmal”?’,

In questo contesto, chiungue non si adeguasse alle istruzioni riguardo a cosa e
come scrivere, parlare o creare un qualsiasi tipo di opera, subiva la censura.
Quest’ultima non e una novita del totalitarismo e in varie forme & sempre esistita, in
questo caso, pero, ¢ giustificata dall’ideologia. Il Partito agiva nell’interesse dello
sviluppo del socialismo, in vista dell’utopia del comunismo e del bene comune.
Chiunque non rispettasse il volere del Partito era, quindi, un controrivoluzionario,
traditore, sabotatore. Questo avveniva anche dal punto di vista dell’uso della lingua,
come afferma Geller: “nonwimka [...] cosopume na unom s3vike |...] cmanosumcs
npecmynnenuem’”,

Un altro esempio che dimostra ’interesse del regime totalitario a controllare la

lingua ¢ I’intervento diretto di Stalin con I’opera “Mapxcuzm u sonpocwi sa3viko3nanus™

%1 Vsesojuznyj s’ ezd sovetskich pisatelej, Stenograficeskij ot¢ét, Moskva 1934, p. 4.

% bid., p. 4.

21 |bid., p. 5. “Siate organizzatori attivi del rifacimento della coscienza della gente nello spirito del
socialismo!”

2 M.Ja. Geller, op. cit., p. 263. “Il tentativo [...] di parlare in un’altra lingua [...] diventa un crimine”.
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nel dibattito linguistico sulla Pravda, nel giugno 1950. Oltre alla critica del Marrismo,
la dottrina linguistica che fino a quel momento era stata I’unica ufficialmente
riconosciuta dal regime, Stalin mostra di essere cosciente del potere della lingua. Egli
sottolinea, infatti, come questa abbracci “tutti i campi dell’operosita umana”, come la
sua sfera di attivita sia illimitata®® e come il suo valore comunicativo lo renda “uno
strumento di lotta e di sviluppo della societa”®’. Quando interrogato sullo sviluppo
della lingua, Stalin afferma che una nuova lingua non e frutto della distruzione di
quella precedente. La lingua di Puskin rimane la base®, ma, con i mutamenti della
societa, avvengono una serie di trasformazioni, o meglio, di perfezionamenti. Citando
dall’intervista originale, Stalin spiega cosi il lungo processo che porta all’edificazione

di una lingua nuova:

Ha camom gene pa3BuTHe S3bIKa MPOUCXOAWIO HE IyTeM YHHYTOXECHHS
CYILIECTBYIOIIIETO SI3bIKA W TOCTPOEHHS HOBOTO, a IIyTeM pa3BepThIBaHUSA WU
COBEpUICHCTBOBAHMS OCHOBHBIX JJIEMEHTOB CyILIECTBYomEero sa3sika. [Ipu 3Tom
Mepexo]; OT OJHOTO KayecTBa f3bIKAa K APYroMy KadecTBY MPOUCXOAMI HE IyTEM
B3pbIBa, HE IyTEM Pa30BOT0 YHUYTO)KEHHS CTApPOr0 U MOCTPOEHHS HOBOTO, a IMyTeM
MOCTENEHHOT0 W JAJUTENHHOI0 HAKOIUIEHHS 3JIEMEHTOB HOBOTO KadyecTBa, HOBOM

CTPYKTYpBHI 3bIKa, IyTEM IIOCTENIEHHOTO OTMHUPAHUS 2IEMEHTOB CTApOro KauecTa®?,

Oltre all’intervento diretto in linguistica, Stalin, come altri leader di regimi
autoritari, impone la propria influenza sulla lingua, oltre che sulle menti, della

popolazione attraverso i suoi discorsi in pubblico. 1l discorso politico rappresenta uno

29 1.V. Stalin, Il marxismo e la linguistica, traduzione a cura di Bruno Meriggi, Milano 1968, p. 27.

% 1bid., p. 47.

8 1bid., p. 24.

32 1.V. Stalin, Marksizm i voprosy jazykoznanija, Moskva 1950. URL:
http://www.philology.ru/linguistics1/stalin-50.htm

“In effetti lo sviluppo della lingua ebbe luogo non gia mediante la distruzione della lingua esistente e
I’edificazione di una lingua nuova, bensi attraverso I’evoluzione e il perfezionamento degli elementi
fondamentali della lingua esistente. Nell’ambito di questo processo, il passaggio da una determinata
qualita della lingua ad un’altra avvenne non gia attraverso un’esplosione, non gia distruggendo in un
solo colpo il vecchio per costruire il nuovo, bensi attraverso una progressiva e lenta accumulazione degli
elementi della nuova qualita, attraverso una progressiva scomparsa degli elementi propri della vecchia
qualita”. Traduzione da 1.V. Stalin, /I marxismo e...Cit., p. 54.

27


http://www.philology.ru/linguistics1/stalin-50.htm

strumento molto potente, che sara oggetto di un maggiore approfondimento nel terzo

capitolo.

1.4. LALINGUA TOTALITARIA: DEFINIZIONI E INTERPRETAZIONI

La nuova lingua, di cui parla Stalin, e probabilmente la stessa a cui faceva riferimento
Zamjatin descrivendo il regime totalitario del romanzo My, in cui si parlava russo, ma
allo stesso tempo una lingua che non era affatto il russo®. Nel 1948, Orwell si spinge
persino oltre descrivendo nei dettagli la nuova lingua del mondo distopico da lui stesso
creato, il newspeak. Questa nuova versione totalitaria della lingua inglese ha una vera
e propria grammatica, che Orwell descrive in modo approfondito nell’appendice al
romanzo, anche se alcune particolarita vengono gia descritte nel corso del romanzo.
Nel quinto capitolo, per esempio, il protagonista Winston dialoga con un altro
personaggio che lavora alla nuova, e forse definitiva, edizione del dizionario del
newspeak. L’interlocutore del protagonista loda la bellezza e la semplicita della nuova

lingua, che riduce al minimo il lessico:

You don’t grasp the beauty of the destruction of words. Do you know that Newspeak is

the only language in the world whose vocabulary gets smaller every year?3*

Il protagonista Winston, che rappresenta il personaggio ragionatore, dimostra di essere
’unico ancora in grado di capire che il fine di questa politica linguistica & impedire
alle persone non solo di esprimere dei concetti, ma anche di pensarli®.

Queste distopie letterarie, per quanto siano frutto di immaginazione, sono
comunque uno strumento utile per analizzare le lingue dei regimi totalitari reali. Non

e certo un caso che il termine newspeak sia stato in seguito tradotto in russo per dare

3 E.1. Zamjatin, My, Moskva 2016.
3 G. Orwell, 1984, New York 1983, pp. 51-52. “Non capisci la bellezza della distruzione delle parole.

Lo sai che il Newspeak ¢ I’unica lingua del mondo il cui vocabolario diventa piu piccolo ogni anno?”
% 1bid., p. 52.
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un nome alla lingua sovietica. Krongauz, infatti, indaga le origini della traduzione
russa di questo termine e 1’uso che ne viene fatto oggi e nel passato®. Il termine

novojaz appare su un dizionario russo solo nel 1998, ma era gia in uso in precedenza:

O s13pIKE COBETCKOTO BPEMEHH, OTINYABIIEMCS HJI€OJIOTU3MPOBAHHOCTBIO, KOCHOCTBIO,
TPOMO3IKUMH KaHLEIIpcKUMU (hpazamu. CI0BO BOILIO B pe4eBOi 000POT U3 PyCCKOTO

nepesozia pomana Jx. Opyamia "1984" (nepesonuuk B. Tonbimes)®.

Krongauz trova le somiglianze che vi sono effettivamente tra il newspeak di
1984 e le lingue totalitarie, e sostiene, inoltre, che Orwell per crearlo si sia basato sulla
lingua russa dell’epoca sovietica e sulla lingua tedesca del Terzo Reich®®. Anche
secondo Young, Orwell avrebbe tracciato nel suo romanzo un quadro affidabile della
lingua della politica e della propaganda totalitaria®®. Nonostante cio, non & necessario
conoscere le caratteristiche del newspeak per poter utilizzare il termine novojaz, che &
esclusivamente un’etichetta attribuita ad una lingua, tramite la quale il potere manipola
e limita il pensiero dei cittadini“®. Il termine novojaz, tuttavia, non & I’unico ad essere
stato utilizzato in riferimento alle lingue totalitarie, infatti, numerose fonti che trattano
questo tema, ne indicano molti altri.

Un altro termine, o meglio una sigla, utilizzata in riferimento alle lingue
totalitarie e LTI, acronimo dell’espressione latina Lingua Tertii Imperii, titolo
dell’opera di Victor Klemperer sulla lingua tedesca del Terzo Reich. Klemperer, dal
suo punto di vista di filologo, pubblica il suo taccuino di appunti che testimonia come

la manipolazione del linguaggio nel tempo abbia condotto all’utilizzo esteso, sia da

% M.A. Krongauz, Russkij jazyk i novojaz: mezdu mifom i real ’nost ju, in: Slovo za slovo: o jazyke i
ne tol’ko, Moskva 2016, p. 233.

87 S.A. Kuznecov, Bol’Soj tolkovyj slovar’ russkogo jazyka, Sankt-Peterburg 1998 “[Termine relativo]
alla lingua dell’epoca sovietica, caratterizzata dall’ideologizzazione, dall’immobilita e da pesanti frasi
burocratiche. La parola ¢ diventata un’espressione dalla traduzione russa del romanzo 1984 di G. Orwell
(traduzione di V. Golysev)”.

3 M.A. Krongauz, op. cit., p. 245.

39 J.W. Young, op. cit., p. 6.

40 Ibid., p. 244.
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parte degli oppressori che degli oppressi, degli stessi modelli della propaganda nazista.
Secondo Klemperer, il mezzo di propaganda piu efficace del sistema hitleriano era

proprio la lingua:

[...] il nazismo si insinuava nella carne e nel sangue della folla attraverso le singole
parole, le locuzioni, la forza delle frasi ripetute milioni di volte, imposte a forza alla

massa e da questa accettate meccanicamente e inconsciamente®.

Oltre alla lingua sovietica e quella del nazismo, anche la “lingua del fascismo
italiano”, ¢ considerata totalitaria. Viene definita anche “mussoliniana”*?, dato che si
basava principalmente sulla lingua usata dal Duce stesso*®. Nonostante il fascismo
italiano non sia considerato un totalitarismo al pari del regime sovietico e nazista, il
termine “totalitarismo” fu usato per la prima volta proprio da un italiano, che includeva
in questa definizione anche il regime di Mussolini. La filosofa Simona Forti ritrova
per la prima volta questo termine in alcuni articoli del 1923 del giornalista e politico
Giovanni Amendola sul quotidiano Il Mondo, riguardo “[lo] scandalo delle elezioni
amministrative [in cui] il partito di Mussolini aveva presentato tanto la lista di
maggioranza quanto quella di minoranza [...] [e] impedito la formazione di una lista
di opposizione™™*,

Uno dei tanti studi sulla lingua del fascismo italiano € quello di Pier Vincenzo
Mengaldo, il quale identifica le caratteristiche principali nell’influenza profonda del
discorso del leader sull’italiano e nella politica di purismo linguistico nei confronti

delle parole in lingua straniera®®. Il fatto che parole, oggi di uso comune, come

“assegno, sportello, regista, arresto” etc. siano in realta risultato della politica

41V, Klemperer, LTI La lingua del Terzo Reich, Firenze 1998, p. 32.

4 A, Raffaelli, Lingua del fascismo, in: Treccani.it - Enciclopedia dell’Italiano, 2010, URL:
http://www.treccani.it/enciclopedia/lingua-del-fascismo_(Enciclopedia-dell'ltaliano)/

43 L. Péppel, The Rhetoric od Pravda Editorials. A Diachronic Study of a Political Genre, Stockholm
2007, p. 25.

4 S. Forti, Il Totalitarismo, Roma 2001.

4 P.V. Mengaldo, Il Novecento, Bologna 1994, p. 13.
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linguistica totalitaria*®, dimostra concretamente il peso che i regimi hanno avuto sulla
lingua e i segni che hanno lasciato.

Un altro appellativo della lingua totalitaria ¢ “langue de bois”, ovvero “lingua
di legno”. L’origine di questa espressione francese ¢ molto discussa. Venne usata in
riferimento alla lingua totalitaria sovietica solo a partire dagli anni *70, negli studi di
Patrick Sériot*’, Frangoise Thom* e Alain Besancon®®, e poi tradotta in russo con il
calco “Oepessannviii a3oik”°. L’origine di questa espressione €, tuttavia, molto pid
antica e discussa, dato che non si hanno dati certi circa la sua provenienza. Una delle

teorie piu rilevanti al momento é la seguente:

Dans la Russie tsariste, semble-t-il, on raillait le caractére hermétique du style
bureaucratique en le qualifiant de «langue de drap» ou de «langue de chéne»: mais
personne n’a pu véritablement le démontrer. Sous le stalinisme, le «chéne» se serait

transformé en «bois»®L.

Questo termine sarebbe, quindi, nato in Russia in epoca zarista e passato
successivamente in Francia, per poi tornare nuovamente, parzialmente modificato, in
Unione Sovietica, per indicare la lingua totalitaria.

Uno studio fondamentale, a cui si fara riferimento anche in seguito, che utilizza
I’espressione “langue de bois” riguardo alla lingua sovietica, & quello di Patrick Sériot.
L’“Analyse du discours politique soviétique” (“Analisi del discorso politico
sovietico”) inaugura un approccio nuovo e scientifico alla lingua sovietica, che mira

non solo a “leggere tra le righe” e ritrovare il vero e il falso, ma a “leggere le righe

4 1bid., p. 15.

47 P, Sériot, Analyse du discours politique soviétique, Paris 1985.

4 F, Thom, La Langue de bois, Paris 1987.

4 A. Besancon, Les Origines intellectuelles du Iéninisme, Paris 1977.

%0 M.A. Krongauz, Bessilie jazyka v epochu zrelogo socializma, in: Slovo za slovo: o jazyke i ne
tol’ko, Moskva 2016, p. 77.

51 C. Delporte, Une histoire de la langue de bois, Paris 2009, p. 11. “Nella Russia tsarista sembra che si
ridicolizzasse il carattere ermetico dello stile burocratico descrivendolo come ‘lingua straccio’ o ‘lingua
di quercia’: ma nessuno ha potuto davvero dimostrarlo. Sotto lo stalinismo la ‘quercia’ sarebbe diventata

995

‘legno’”.
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stesse” e considerare il discorso per quello che ¢, ovvero un enunciato, facendone
un’analisi linguistica e semiotica®.

Daniel Weiss, professore di slavistica presso ’universita di Zurigo, ha dedicato
gran parte della propria carriera al novojaz, che lui preferisce chiamare “lingua della
propaganda®®”. Anche Weiss inaugura un approccio nuovo allo studio della lingua
totalitaria, ovvero propone I’approccio diacronico, in contrapposizione a quello

sincronico degli studi precedenti sul tema:

Die Propagandasprache im Realen Sozialismus ist heute in linguistischer Hinsicht
gewil} kein unbeschriebenes Blatt mehr. Vor allem zum Betonstil>* der Spatzeit existiert
eine Reihe von mehr oder minder umfassenden Querschnittdarstellung, und auch die
vermeintlichen oder tatséchlichen Verdnderungen der Perestrojka-Periode sind
mehrfach zum Gegenstand wissenschaftlicher Auseinandersetzung geworden, ganz zu
schweigen von den jungsten Untersuchungen zum postkommunistischen dffentlichen
Sprachgebrauch. Hingegen scheint es bis dato keine Versuche zu einer historischen
Riickschau auf die Entwicklung der Propagandasprache in der gesamten Sowjetzeit zu

geben, wiewohl die dafiir wiinschbare zeitliche Distanz unterdessen gegeben schneit®.

L’analisi del novojaz proposta in questo elaborato si basa proprio sull’approccio

diacronico, in quanto ancora relativamente giovane. Weiss insiste sulla necessita di

52 A, Bourmeyster, CESC et analyse du discours soviétique, “ILCEA Revue de 'Institut des langues et
cultures d'Europe, Amérique, Afrique, Asie et Australie”, n. 21, 2015. Disponibile anche online all’URL
http://ilcea.revues.org/3017.

53 A, Fedoréenko, “Professor Daniel Weiss: sovetskij jazyk, velikij i moguéij...”, in: nashagazeta.ch,
10/04/2013, ultimo accesso 03/12/2016, URL.: http://nashagazeta.ch/news/15216

% “Der Betonstil” o “dic Betonsprache”, letteralmente “stile o lingua di calcestruzzo” sono i
corrispettivi tedeschi dell’espressione francese “langue de bois”, come riporta C. Delporte, op. cit., p.
13.

% D. Weiss, Prolegomena zur Geschichte der verbalen Propagandan der Sowjetunion, in: “Slavistische
Linguistik 1994. Referate des XX Konstanzer Slavistischen Arbeitstreffens, Zirich 20-22.9.1994”,
Minchen 1995, p. 343. “La lingua della propaganda del Realismo Socialista non ¢ piu certamente
un’incognita. Soprattutto riguardo allo ‘stile di legno’ del tardo periodo, esiste una serie di descrizioni
pit 0 meno complete e anche le presunte o effettive variazioni del periodo della Perestrojka sono
diventate piu volte oggetto di dibattito scientifico, per non parlare dei recenti studi sul linguaggio
pubblico post-comunista. Fino a oggi, invece, non sono stati ancora fatti tentativi di una retrospettiva
storica sullo sviluppo della lingua della propaganda lungo I’intero periodo sovietico, benché la distanza
temporale necessaria sembra nel frattempo essere maturata”.
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studiare la lingua sovietica xax ucmopuueckoe aerenue™®, ovvero di analizzarla come
fenomeno storico, valutandone le costanti e le variazioni nel tempo per darne cosi una
panoramica piu completa. Questo tipo di studio non poteva, ovviamente, essere
proposto in passato, in assenza di distanza storica.

Young, invece, preferisce usare 1’espressione “communist language”
(“linguaggio comunista™)®’ per indicare la lingua utilizzata da tutti i regimi comunisti,
per cui la lingua sovietica sarebbe da considerare solo un “dialetto” di una realta
linguistica totalitaria pitt ampia®. Questo studio punta principalmente a ritrovare le
caratteristiche del novojaz sovietico e della lingua nazista basandosi sul Newspeak
orwelliano. Per quanto riguarda il cosiddetto dialetto comunista sovietico, la tesi di
Young si basa sul presupposto che la lingua di Lenin e la lingua di Stalin siano
entrambe ’esemplificazione del “language of ‘orthodox’ communism” (“linguaggio
del comunismo ortodosso”)*°, ovvero che abbiano le stesse caratteristiche e le stesse
funzioni e, pertanto, siano parte dello stesso fenomeno linguistico. Le funzioni comuni
consisterebbero nell’alimentare 1’entusiasmo della folla verso il Partito, nel distorcere
la realtd e nel distruggere il senso critico dell’individuo ®. Questa tesi porta
inevitabilmente ad una parziale rottura con la teoria dell’analisi diacronica di Weiss.
Young, infatti, ammette I’evoluzione del novojaz, ma si concentra principalmente sugli

aspetti stabili, che secondo lui sarebbero pitl numerosi rispetto ai cambiamenti®?.

%6 D. Weiss, Novojaz kak istoric¢eskoe javlenie, in: Ch. Gjunter, E. Dobrenko, Socrealisti¢eskij Kanon,
Sankt Peterburg 2000, p. 539.

57 J.W. Young, op. cit., p. 125.

%8 |bid., p. 130-131.

%9 J.W. Young, op. cit., p.126.

%0 1bid.

®1 Ibid., p. 131-132.
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1.5. LALINGUA RIVOLUZIONARIA E LA LINGUA TOTALITARIA

La questione della variabilita del novojaz nel tempo e molto discussa. Il presente
elaborato si basa, in particolare, sulla tesi sostenuta da Weiss e da molti altri, secondo
cui tra le lingue usate dai vari leader sovietici nelle diverse epoche ci siano delle
differenze importanti, oltre che degli elementi comuni di base caratteristici del
fenomeno linguistico totalitario, e che si possa, inoltre, individuare il momento chiave
della nascita del novojaz, ovvero il momento di passaggio tra la lingua rivoluzionaria,
ovvero la lingua di Lenin, e la lingua totalitaria.

Ludmila Poppel, nel suo studio diacronico della lingua degli editoriali della
Pravda, sostiene che la lingua degli anni della Rivoluzione e quella invece di epoca
sovietico-staliniana siano due fenomeni diversi, poiché perseguono fini psicologici e
comunicativi differenti®?. Per quanto riguarda la lingua rivoluzionaria, Péppel, infatti,

sostiene:

One of the important communicative goals of the former [the language of revolution]
consists [...] in persuading them [the people] to follow leaders. This language is
therefore generally emotional, colourful, and permits individuality. [...] the rhetoric of
the Russian revolutionaries was persuasive and expressive and frequently used vivid

imagery®:.

In contrapposizione all’arte persuasiva, alla passionalita e all’individualita della lingua
dei rivoluzionari, la lingua totalitaria e semplificata, algida, depersonificata e

ritualizzata:

The communicative goal of totalitarian leaders and their totalitarian language is quite

different. Persuasion is not important in a totalitarian society, which means that

62|, Poppel, The Rethoric of Pravda Editorials. A Diachronic Study of a Political Genre, Stockholm
2007, pp. 19-20.

8 bid., p. 19. “Uno dei fini comunicativi pit importanti della lingua rivoluzionaria consiste [...] nel
persuadere la gente a seguire i leader. Questa & quindi in genere passionale, colorita e ammette
I’individualita. [...] la retorica dei rivoluzionari russi era persuasiva e espressiva e usava frequentemente
immagini vivide”.
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corresponding changes will occur in political language as well. Revolutionary rhetoric
becomes outdated, and language to a greater degree is simplified, depersonified,
ritualized, and subjected to more rigid stylistic norms, imagery and emotionality
disappear.%

Anche Weiss afferma che la lingua della propaganda inizialmente e costituita
da una miscela di tre diverse caratteristiche stilistiche, che la rendono aeumayuonnwii,
Gropoxpamuyeckuii, pumyansuuiii (agitatrice, burocratica, rituale)®. Con il passare del
tempo, il passaggio alla lingua totalitaria & segnato dal rafforzamento delle ultime due
caratteristiche a discapito della prima.

Young sottolinea, inoltre, il carattere di univocita che caratterizza il
funzionamento della lingua nella fase successiva alla Rivoluzione. Al caos di
neologismi e nuovi significati nati nel periodo rivoluzionario, seguirebbe il periodo di
affermazione del potere, in cui viene stabilito un solo significato per ogni parola, una
sola interpretazione per ogni evento storico, un solo stile di scrittura e un solo genere

letterario®®.

1.6. CONCLUSIONE: LA SOVETOLOGIJA

In conclusione, in questo capitolo introduttivo sono stati nominati solo alcuni dei
numerosi studi che sono stati fatti sulla lingua totalitaria, in particolare sul novojaz
sovietico. Questi studi fanno tutti parte della sovetologija, ovvero la scienza che si
occupa di tutti gli aspetti della vita dell’Unione Sovietica. Budaev e Cudinov in

Lingvisticeskaja Sovetologija®’ ripercorrono tutte le varie interpretazioni e i vari studi

8 bid., p. 20. “II fine comunicativo dei leader totalitari e della loro lingua totalitaria € molto diverso.
La persuasione non € importante in una societa totalitaria, il che significa che si verificheranno di
conseguenza cambiamenti anche nel discorso politico. La retorica rivoluzionaria viene superata e il
linguaggio si semplifica, si depersonifica, si ritualizza ed é soggetto a norme stilistiche piu rigide, le
immagini e I’emozionalita scompaiono”.

8 D. Weiss, Novojaz kak istoriceskoe...Cit., p. 546.

8 J.W. Young, op. cit., p. 31.

67 E.V. Budaev, A.P. Cudinov, Lingvisticeskaja Sovetologija, Ekaterinburg 2009.
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che sono emersi riguardo all’aspetto linguistico sovietico ed, in particolare, rispetto al
discorso politico. Questa summa della sovetologija, oltre ad essere uno strumento utile
di orientamento in quest’ambito per il ricercatore, rappresenta la risposta dei due
studiosi all’appello, forse ironico, del presidente della Federazione Russa Vladimir
Putin a ynpazonums cosemonozuio (abolire la sovietologia)®®. Gli autori rispondono
con un’opera sulla storia della sovietologia e un’antologia di saggi di autori europei,
russi e sovietici sul tema del novojaz, sottolineando cosi come questo studio sia vivo e
di fondamentale importanza ancora oggi, per capire quali meccanismi vi erano alla
base della lingua sovietica, come questi fossero visti in Occidente e come in URSS,
quali siano i diversi possibili approcci di analisi® e come lo studio del discorso politico

sovietico sia utile a comprendere 1’attualita.

% |bid., p. 2.
% Ibid., pp. 5-6.
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CAPITOLO 2

IL RITO

2.1. PREMESSA SUI TERMINI “LINGUA” E “DISCORSO”

Nel capitolo introduttivo, i termini “lingua” e “discorso” sono stati usati in modo
intercambiabile e, per questo motivo, € necessaria una precisazione terminologica
prima di approfondire il tema in analisi. La lingua e stata precedentemente definita
come uno strumento linguistico, costituito da segni, che permette di formulare un
pensiero, esprimerlo e condividerlo in societa. Il concetto di “discorso”, nell’ambito
delle scienze linguistiche, € molto discusso ed € possibile trovare, quindi, molte
definizioni diverse. In questo elaborato, in particolare, verra considerata la seguente,

che definisce il discorso come unione di elementi linguistici ed extralinguistici:

Huckypc (ot ¢panm. Discours - pedb) - CBSI3HBI TEKCT B COBOKYIMHOCTH C
AKCTPAITMHTBUCTUIECKIMHU - parMaTu4ecKuMH, COIIMOKYJIETYPHBIMH,
NICUXOJIOTHYECKUMH U JIPYTUMHU (paKTOPaMH; TEKCT, B3STHIA B COOBITUIHOM acIeKTe;
pedb, paccMaTpuBaeMas Kak LeJICHANpaBICHHOE COIHAIbHOE JEHCTBHE, Kak
KOMITOHEHT, YYacTBYIOIINH BO B3aMMOJICHCTBHY JIIO/ICH M MEXaHW3Max MX CO3HAHHS

(KOTHUTHMBHBIX TIporeccax). JIMCKypE - 3TO pedb, KIOTPYKEHHAS B KU3HB»',

Nello studio della lingua nel contesto totalitario, € necessario, quindi, parlare
di momanumapnvui ouckypc, abbreviato anche semplicemente in 7/, ovvero del
“discorso totalitario” (TD)?, poiché questa definizione tiene conto anche degli aspetti

extralinguistici della realta totalitaria, che hanno una serie di conseguenze sulla lingua:

1N.D. Arutjunova, Diskurs, in: V.N. Jarceva, Lingvisticeskij enciklopediceskij slovar’, Moskva 1990.
Disponibile anche all’'URL: http://tapemark.narod.ru/les/136g.html. “Discorso (dal francese discours)
— testo coerente con la totalita dei fattori extralinguistici, ovvero pragmatici, socioculturali, psicologici
e di altro tipo; testo preso nel contesto di eventi; linguaggio inteso come atto finalizzato all’azione
sociale, come componente che partecipa all’interazione delle persone e ai meccanismi delle loro

coscienze (processi cognitivi). Il discorso ¢ il linguaggio ‘immerso nella vita’”.
2 E.V. Golovko, N.B. Vachtin, Sociolingvistika i sociologija jazyka, Sankt-Peterburg 2004, p. 205.


http://tapemark.narod.ru/les/136g.html

B kauectBe «roBOpsIIETO» [...] BBICTYNAIOT pEalbHBIE BJIACTHBIE CTPYKTYpHI,
MIBITAIOLINECS] C MOMOIIBI0 OTMEUYEHHBIX SI3BIKOBBIX MEXAaHHU3MOB BO37EHCTBOBaTH Ha
00IIECTBEHHOE W MHAUBHUIyaTbHOE CO3HAHUE M TEM CAMBbIM JOCTHTaTh ONpeeIEHHBIX
NOJUTHYECKUX 1enel. [Ipu 3ToM nccrnemoBarenb HEU30EKHO AOIDKEH YUYUTHIBATh HE
TOJIBKO SI3BIKOBBIC (PAKTOPBI, HO W SKCTPAIMHTBUCTHYECKYIO CHUTYalMIO, TaK YTO

NpaBUIIbHEE TOBOPHUTH HE O A3BbIKE KaK TAKOBOM, HO 0 auckypcee [...]J%

Per capire cosa accade nel TD, é necessario, infatti, introdurre un concetto
extralinguistico chiave, che é parte integrante della realta sociale in generale e, in
particolare, come si mostrera in seguito, della realta totalitaria, ovvero il concetto di

rito.

2.2. IL RITO: ANALISI DI UNA DEFINIZIONE

La definizione del concetto di rito non & univoca. Su questo tema esistono una grande
quantita di studi relativi a diverse discipline e, per questo motivo, varie definizioni di
tipo sociologico, antropologico o psicoanalitico. L’antropologo Rothenbuhler ne da
una definizione interessante, che include al suo interno i vari aspetti comuni a diverse

interpretazioni di questo concetto:

Ritual is the voluntary performance of appropriately patterned behavior to symbolically

effect or participate in the serious life*.

Il rito € definito innanzitutto come “una performance”, ovvero “la realizzazione

concreta di un’attivita, di un comportamento, di una situazione determinata”®. La sua

3 M.A. Krongauz, Bessilie jazyka v epochu zrelogo socializma, in: Slovo za slovo: o jazyke i ne tol ko,
Moskva 2016, p. 77. “In qualita di ‘parlante’ [ ...] intervengono delle reali strutture di potere, che tentano
con I’aiuto di determinati meccanismi linguistici di influenzare la coscienza collettiva e individuale e
perseguire cosi determinati obiettivi politici. Per questo motivo il ricercatore deve assolutamente tenere
conto non solo di fattori linguistici, ma anche della situazione extralinguistica, per cui € piu corretto
parlare non della lingua in quanto tale, ma del discorso [...]".

4 E.W. Rothenbuhler, Ritual Communication: From Everyday Conversation to Mediated Ceremony,
Thousands Oaks 1998, p. 27. “Il rito ¢ la performance volontaria di comportamenti opportunamente
modellati per avere un effetto simbolico o partecipare nella vita seria”.

5 Performance, in Treccani.it — Vocabolario online, voce consultata il 15/12/2016, URL:
http://www.treccani.it/vocabolario/performance/
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prima caratteristica e, quindi, la dimensione pianificata ed esteticamente determinata.
Il rito viene eseguito in un certo modo per qualcuno, pertanto non &€ mai creato nel
momento dell’azione, ma si basa su un’elaborazione precedente. Questa azione di tipo
rituale € resa riconoscibile da elementi estetici come 1’alterazione del tono di voce,
della scelta delle parole, dall’abbigliamento e dalle regole di partecipazione®.

Questa dimensione spettacolare del rito implica, quindi, I’aspetto collettivo. Un
rito, per quanto possa essere eseguito anche individualmente e in privato, ha comunque
sempre alla base una struttura sociale, come per esempio un sistema di segni comune
0 un sistema tradizionale di valori collettivi’. Anche nell’ambito dell’interpretazione
psicoanalitica di Freud, i comportamenti rituali dell’individuo, che egli considera veri
e propri sintomi ossessivo compulsivi di una patologia, avrebbero origine nelle
relazioni sociali®. Anche 1’antropologo Goody evidenzia la dimensione collettiva del
rito, supportata, per esempio, dal doppio significato della parola “convenzione”,
ovvero di “assemblea” e di “consuetudine”.

La seconda caratteristica del rito secondo la definizione di Rothenbuhler é la
volontarieta, sia di chi compie attivamente I’azione che di chi vi partecipa
passivamente come spettatore'®. Entrambe le parti sono coscienti di intervenire in un
evento rituale, in cui ognuno ha il proprio ruolo da rispettare, anche nei riti piu
quotidiani, come durante la stretta di mano in un incontro formale oppure durante una

conversazione informale di saluto, in cui ogni partecipante conosce perfettamente il

copione da seguire.

® E.W. Rothenbuhler, op. cit., pp. 8-9.

" 1bid., p. 13.

8 S. Freud, Obsessive Actions and Religious Practices, in: The Standard Edition of the Complete
Psychological Works of Sigmund Freud, vol. 1X (1906-1908), London 1956, pp. 115-128.

®J. Goody, Religion and Ritual: The Definitional Problem, “The British Journal of Sociology”, vol. 12,
n. 2, 1961, p. 146.

10 E.W. Rothenbuhler, op. cit., pp. 10-11.
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La terza caratteristica e, infatti, la determinatezza dei comportamenti, che
devono essere opportunatamente tenuti durante I’intera durata del rito e che sono
stabiliti, quindi, prima dell’azione o attraverso la ripetizione dell’azione stessa.
Secondo Rothenbuhler sarebbe proprio questo 1’elemento chiave della definizione del
rito, ovvero quella che Vachtin definisce npeockazyemocms 't (prevedibilitd),
riferendosi al discorso ritualizzato. Ogni azione o espressione rituale e tale perché gia

compiuta o gia espressa da qualcuno in precedenza:

This is the key; no definition of ritual is adequate without it. There is always something
stereotyped, standardized, relatively invariant, formal. This implies that ritual is
repetitive in the sense that others have done it this way before?.

La quarta caratteristica & la carica simbolica. Ogni elemento del rito & un
simbolo che e generalmente molto potente, soprattutto nei riti di passaggio o di
trasformazione®3: per esempio, tramite una serie di gesti simbolici che variano a
seconda della cultura, durante il rito del matrimonio I’individuo scompare e diventa
parte della coppia. A volte il loro significato puo essere chiaro e immediato, in altri
casi si parla invece di condensed symbols, ovvero “simboli condensati”, con diversi
referenti*. La condensazione dei simboli & per Freud la chiave per I’interpretazione
dei sogni®®, Sapir la applica, invece, al simbolismo in linguistica'® e Kertzer la

considera la chiave per capire gli usi politici del rito?’.

11 «Sovetskij jazyk i ego posledstvija: lekcija Nikolaja Vachtina o probleme publi¢noj nemoty”, in:
Monocler.ru, 23/06/2015, ultimo accesso: 15/11/2016,

URL.: https://monocler.ru/sovetskiy-yazyik-i-ego-posledstviya/

12 1bid., p. 20. “Questa ¢ la chiave; nessuna definizione di rito ¢ completa senza questo elemento. Nel
rito ¢’¢ sempre qualcosa di stereotipato, standardizzato, stilizzato, relativamente invariabile, formale.
Cio implica che il rito e ripetitivo nel senso che altri devono averlo fatto precedentemente in quello
stesso modo”.

13 1bid., p.16.

14 1bid.

153, Freud, L Interpretazione dei Sogni, Torino 2013.

16 E. Sapir, Symbolism, in: Encyclopaedia of the Social Sciences, vol. 14, New York 1934, pp. 492-495,
Disponibile anche all’lURL: https://brocku.ca/MeadProject/Sapir/Sapir 1934 a.html

17 D. Kertzer, Ritual, Politics and Power, New Heaven 1988, p. xi.
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Le varie azioni rituali sono, inoltre, simboli che svelano le relazioni sociali,
ovvero ordini e istituzioni, come per esempio gli abiti indossati dai religiosi indicano
il loro ruolo nella gerarchia religiosa'®. Durkheim si spinge oltre sostenendo che la
funzione del rito sarebbe quella di mantenere un certo ordine sociale, di sostenere il
mantenimento dello status quo attraverso lo stimolo di sentimenti positivi, come la
solidarieta®®.

L’ultima caratteristica del rito nella definizione di Rothenbuhler ¢ quello della
“vita seria”. Con questa espressione 1’autore si riferisce al fatto che il rito ha sempre
attinenza con la categoria del “sacro”?°. Il termine “sacro” non riguarda solo la
religione, ma si adatta a tutti i tipi di cultura, anche secolari, cambiando ogni volta il
proprio referente. 1l concetto di sacro per la religione cristiana e sicuramente molto
diverso da quello che pud essere definito sacro per un regime comunista e, per questo
motivo, ¢ piu appropriato parlare della categoria del “serio”, ma resta il fatto che
cristianesimo e comunismo risultino avere in comune 1’interesse per la stessa categoria

e, quindi, I’interesse per il rito.

2.3. IL SACRO: I RITI CRISTIANI E I RITI SOVIETICI

Non e un caso che molti studiosi abbiano paragonato il comunismo a una religione,
nonostante possa sembrare una contraddizione, dato che il primo tende a presentarsi

come |’esatto opposto della seconda:

18 E.W. Rothenbuhler, op. cit., p. 14.
19 E. Durkheim, The Elementary Forms of Religious Life, New York 1965.
20 E.W. Rothenbuhler, op. cit., p. 23.
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OCBO60>K,Z[CHI/IC OT PCIUTHO3HBIX TMPEAPACCYIAKOB ABJIACTCA COCTaBHOM YacCThBIO
KOMMYHHUCTHUYCCKOT'O BOCIMTAHUA HApOoAad, OCYIICCTBIIACMOI'O HapTPICfI Ha BCCX JTamax

COINAJIMCTUYCCKOI'O CTpOI/ITCJ'II)CTBaZJ'.

Questa contraddizione riguarda persino la figura centrale di Lenin, fautore
dell’ideologia ufficiale ¢ della rivoluzione, il quale defini la religione, riprendendo le
parole di Marx, come onuym napoda (oppio per il popolo)??, eppure alla sua morte, il

regime diede vita ad un vero e proprio culto religioso della sua figura:

CTunu3oBaHHBIE TIOPTPEThl W OrOCThl  JleHWHA CTamM WX HMKOHAaMH, €ro
ujcanu3upoBanHas Ouorpadus — ux EaHrenuem, a JICHUHM3M — HMX CBSIIICHHBIM
nucanueM. JIeHMHCKue YTOJIKH SABJIAJIUCH MECTaMHU ITOKJIOHCHHUA BOXIIO, a I'NIaBHBIM
XpaMmoM cpenaics Mag3oseit Ha KpacHol tuiomanu, rae octanku JIeHuHa ObLIH

BBICTABJIEHBI Ha BeeoOee 0603penne?,

Young ricorda come il termine “propaganda” non sia stato un’invenzione delle
rivoluzioni, ma abbia origini ben piu antiche, risalenti al contesto della divulgazione
del dogma cattolico da parte della Chiesa?*. Young sottolinea, inoltre, come in Unione
Sovietica, nonostante la politica ateista, il concetto di sacro non sia mai stato eliminato,
ma si sia soltanto assistito ad un trasferimento del referente semantico del termine dalle
icone cristiane o da qualsiasi altra immagine della divinita ad altri oggetti: il Partito
prende il posto della Chiesa, 1’ideologia comunista prende il posto del dogma
cristiano?. Il termine “sacro” entra a far parte del discorso politico e appare perfino

negli articoli della Costituzione:

2L Ateism, in Bol’saja Sovetskaja Enciklopedija (BSE), 3-e izd., Moskva 1969-1978, voce consultata
online il 25/12/2016, URL.: http://bse.sci-lib.com/article079683.html/. “La liberazione dai pregiudizi
religiosi rappresenta la parte fondamentale dell’educazione comunista del popolo, realizzata dal partito
in tutte le fasi della costruzione socialista”.

22\/ 1. Lenin, Socializm i religija, in: Polnoe sobranie socinenija, vol. 12, Moskva 1972-1976, p. 143.

ZN. Tumarkin, Lenin Ziv! Kul't Lenina v sovetskoj Rossii, Sankt-Peterburg 1997, p. 14. “I ritratti e i
busti stilizzati di Lenin divennero le loro icone, la sua biografia idealizzata il loro Vangelo, il leninismo
le loro sacre scritture. | locali leniniani divennero i luoghi di culto del capo, e come tempio principale
venne fatto il mausoleo in piazza Rossa, dove i resti di Lenin vennero esposti alla vista di tutti”.

24 J.W. Young, Totalitarian Language: Orwell’s Newspeak and its Nazi and Communist Antecedents,
London 1991, p. 24.

2 |bid., pp. 164-165.
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Cratps 62. I'paxxgannn CCCP o6s3an ob6eperats nHTepechl COBETCKOTO roCy1apCcTBa,
CIOCOOCTBOBATh  YKPEIUIEHMIO  €ro  MOryIIecTBa U aBTOpUTETa.  3alura

couanuctHaeckoro OTeyecTsa ecTh CBAIIEHHBIH Joar Kaxaoro rpaxaanuna CCCPZ,

Geller, citando il racconto del Grande Inquisitore di Ivan Karamazov nel
celebre romanzo di Dostoevskij “Brat’ja Karamazovy”?', spiega come i tre principi
che il Grande Inquisitore attribuisce alla Chiesa, ovvero uy00, maiina u asmopumem?
(miracolo, mistero e autorita), siano gli stessi alla base dell’ideologia sovietica. Il
miracolo sarebbe la rivoluzione, lo sviluppo socialista post-rivoluzionario e la storia
stessa del sistema sovietico, che diventa I’attesa di un miracolo, ovvero della piena
affermazione del comunismo?®. Il mistero corrisponde al segreto per realizzare il
miracolo ed ¢ custodito dal Partito, da coloro che hanno il potere: “Cmenens
NOCésWeHUs. 8 MAliHy 00OHOBPEMEHHO Onpeoensen Mecmo 8 uepapxuu enacmu”.
L’autorita, infine, era cio su cui poggiava ’intero sistema e prevedeva il culto della
personalita dei leader®, il quale implicava, come ogni culto, I’elaborazione di una serie
di riti.

Le suddette sono solo alcune delle numerose interpretazioni che rileggono
I’ideologia sovietica in termini religiosi. Il punto fondamentale di questo tipo di

interpretazione € che il socialismo sovietico, come il cristianesimo e ogni altra

religione, ha sviluppato un modus di comunicazione di tipo rituale.

% «“K onstitucija SSSR 1977 g. II. Glava 7. Stat’ja 62.”, in: Juridiéeskaja Rossija. Federal nyj pravovoj
portal, ultimo accesso: 24/12/2016, URL.:
http://law.edu.ru/norm/norm.asp?normiD=1119930&sublD=100046351,100046353,100046538,1000
46568. “Articolo 62. Il cittadino dell’URSS ¢ obbligato a proteggere gli interessi del governo
Sovietico, contribuire al rafforzamento della sua potenza e autorita. La difesa della Patria socialista &
il dovere sacro di ogni cittadino dell’lURSS”.

21 F.M. Dostoevskij, Brat ja Karamazovy, in: Sobranie Socinenij v pjatnadcati tomach, Sankt-Peterburg
1991, pp. 277-297. Disponibile anche all’URL: http://rvb.ru/dostoevski/tocvol9.htm

28 bid., p. 289.

2 M.Ja. Geller, Masina i vintiki: istorija formirovanija sovetskogo celoveka, London 1985, pp. 60-62.
%0 1bid., p. 71. “Il livello di iniziazione al segreto definisce allo stesso tempo il posto nella gerarchia del
potere”.

31 1bid., p.75.
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Trockij in alcuni saggi e articoli, raccolti in seguito e pubblicati in seguito in
America, scrisse circa i problemi della vita quotidiana che sorsero dopo 1’avvento della
Rivoluzione. Egli si rendeva conto dell’importanza di mantenere i vecchi riti della
societa, rinnovandoli, pero, secondo la nuova ideologia. L’essere umano, secondo
Trockij, ha un bisogno naturale della teatralita tipica del rito per sfuggire alla
monotonia della vita quotidiana e, quindi, per abolire il modello di vita cristiano
prevalente, era necessario rispondere con dei nuovi riti, poiché il criticismo razionale

e la propaganda antireligiosa non avrebbero avuto effetto da soli:

The elements of distraction, pleasure, and amusement play a large part in church rites.
By theatrical methods the church works on the sight, the sense of smell (through
incense), and through them on the imagination. Man' s desire for the theatrical, a desire
to see and hear the unusual, the striking, a desire for a break in the ordinary monotony

of life, is great and ineradicable [ ...] antireligious propaganda alone is not enough [...]%.

In un articolo sulla famiglia, Trockij sottolinea come i riti religiosi tradizionalmente
segnassero i momenti chiave dell’esistenza dell’uomo, per cui 1’essere umano non
avrebbe mai potuto fare a meno di una qualche forma rituale o cerimoniale nella

propria esistenza:
Church ceremonial enslaves even the worker of little or no religious belief in the three

great moments of the life of man: birth, marriage, and death. The workers' state has

rejected church ceremony [...] But custom finds it harder to discard ceremony than the

32 . Trockij, Problems of everyday life and other writings on culture and science, New York 1973, pp.
34-35. “Gli elementi di distrazione, di piacere e di divertimento hanno un grande ruolo nei riti della
chiesa. Tramite metodi teatrali, la chiesa lavora sulla vista, sul senso dell’olfatto (tramite I’incenso), e
attraverso questi sull’immaginazione. Il desiderio dell’'uvomo per il teatrale, il desiderio di vedere e
sentire I’inusuale, lo straordinario, il desiderio di rompere la monotonia della vita ordinaria, ¢ grande e
inestirpabile [...] la propaganda antireligiosa da sola non ¢ sufficiente”.
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state. The life of the working family is too monotonous [...] Hence comes the need for

the church and her ritual®.

Lo studio di Christel Lane ¢ uno dei primi a indagare 1 riti “secolari” nella
moderna societa industriale e si occupa di analizzare il sistema di riti socialisti
dell’Unione Sovietica, che dovevano servire come mezzo per la diffusione
dell’ideologia marxista-leninista. 1l resoconto di Lane riguarda riti famigliari, sociali,
politici e militari, riti di passaggio e il nuovo calendario delle feste sovietiche, molti
dei quali sopravvivono anche oggi. Lane mostra come alcuni vecchi riti, prima officiati
dalla Chiesa, fossero stati mantenuti, ma secolarizzati secondo la nuova ideologia,
proprio perché, come aveva sottolineato Trockij nell’articolo sopracitato, era difficile
se non impossibile eliminarli. Furono, pero, creati anche riti totalmente nuovi, come
per esempio, quelli legati alla vita in fabbrica o all’iniziazione dei giovani nella classe
operaria o nelle organizzazioni politiche giovanili®*.

Un esempio di rito rinnovato e quello della nascita. Il tentativo di creare un
nuovo rito comune a tutta I’Unione Sovietica fu un fallimento, poiché nelle varie aree
geografiche vi erano diverse tradizioni e diverse religioni, per cui accettare un nuovo
rito comune imposto non fu semplice. Nonostante la disomogeneita geografica e le
differenze nell’attuazione, & possibile affermare comunque che venne creato un rito
secolare sovietico. Lane descrive un rito di questo tipo, che doveva prendere il posto
del xpecmunvr® (battesimo religioso), ovvero la cosiddetta “Solenne Registrazione del
neonato”, che avvenne a Leningrado dal 1963 e che dal 1965 si tenne in una struttura

apposita, ovvero il “/Jeopey mopocecmeennou  pecucmpayuu - poHcOeHUs.

3 bid., p. 44. “I1 cerimoniale della Chiesa schiavizza perfino il lavoratore che non crede o crede poco
nei tre momenti principali della vita dell’'uvomo: nascita, matrimonio e morte. Lo stato proletario ha
rigettato la cerimonia ecclesiastica [...] Ma per I’abitudine ¢ piu difficile abbandonare la cerimonia di
quanto non lo sia per lo stato. La vita del lavoratore ¢ monotona [...] Da qui nasce il bisogno della
Chiesa e dei suoi riti”.

34 C. Lane, The Rites of Rulers. Ritual in industrial society — the Soviet case, Cambridge 1981.

% 1bid., p. 69.
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‘Maniomxa ™. L’edificio era attrezzato per rispondere a tutte le esigenze del rito ed
era dotato di una sala per cerimonie, una per il banchetto e un’altra per la madre e il
bambino. Il rito si svolgeva con un repertorio di musiche determinate, con formule
standard e un ordine fisso: il bambino veniva accompagnato dai genitori, nonni e
padrini e il capo della cerimonia annunciava che il Soviet della citta di Leningrado

registrava ufficialmente il neonato come cittadino dell’URSS:

Today is registered the son (daughter) born to X and Y (name of parents). In accordance
with the wishes of the parents, he (she) is given the name X. In honour of the new citizen
the Soviet anthem will be sung®’.

Al bambino e ai famigliari veniva donato un certificato di nascita, una lettera di
congratulazioni da parte del Comitato Esecutivo del Soviet locale, una medaglia, una
guida per I’educazione del bambino, un libretto con i nomi consigliati, ovvero una lista
di vecchi nomi russi dimenticati e una con i nuovi nomi sovietici, strutturata in realta
un calendario che conteneva i nomi di personalita di cui 1’Unione Sovietica era
orgogliosa®.

Accanto ai riti antichi rinnovati, vennero creati i nuovi riti sovietici, legati alle
oltre 50 feste che nel corso della storia dell’URSS furono inserite nel calendario. Le
feste di massa, come, per esempio, 1’anniversario della Rivoluzione di Ottobre,
introdotta nel 1918, I’anniversario della nascita di Lenin, 1’anniversario della nascita
del Komsomol o il giorno della Vittoria, introdotto nel 1945, si ripetevano ogni anno
nello stesso modo, con un cerimoniale fisso, parate militari, il discorso del leader e con

un repertorio di tutti i simboli della nuova realta sovietica, ovvero oggetti concreti,

% “Dvorec torzestvennoj registracii rozdenija ‘Maljutka’”, in: Pravitel stvo Sankt-Peterburga — Komitet
po delam zapisi aktov graZdanskogo sostojanija, ultimo accesso: 25/12/2016, URL:
http://kzags.gov.spb.ru/palaces/27

87C. Lane, op. cit., p. 70. “Oggi viene registrato il figlio (la figlia) di X e Y (nomi dei genitori). In
conformita con il desiderio dei genitori, a lui (lei) viene dato il nome X. In onore del nuovo cittadino
verra cantato I’inno Sovietico”.

38 |bid., pp. 70-71.
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come la bandiera rossa, la falce e il martello, la stella rossa, la fiamma eterna etc., ma
anche simboli verbali, come discorsi, poemi, slogan, immagini, inni.

La partecipazione a questi riti collettivi assumeva una funzione particolare.
Krongauz sottolinea come la partecipazione coincidesse con 1’assenso da parte del

cittadino al nuovo ordine costituito:

Putyan cinyxun o0s13aTeNbHOI MPOBEPKOH JOSIIBHOCTH YWICHOB OOIECTBA. Y4YacTHe B
puTyaje o3Hadalo MycTh (opMajbHOE, HO TEM HE MEHEe COIIacHMe y4acTBOBaTh B
MOCTPOEHUH KOMMYHHM3Ma, T.€. HECTH CBOIO JIOJIO OTBETCTBEHHOCTH 3a

npoucxoasee’,

Anche Rothenbuhler sostiene che gli spettatori passivi di un qualsiasi tipo il rito o
cerimonia esprimano il proprio consenso nel momento in cui accettano di
parteciparvi**, nonostante, come scriveva Trockij riguardo ai riti religiosi, si tratti
spesso di una partecipazione solo formale e non guidata da una volonta sincera a farvi

parte*?,

2.4. L’EFFICACIA DEL RITO

Il motivo secondo il quale le istituzioni religiose e politiche abbiano scelto e sviluppato
nella storia questo tipo di comunicazione rituale secondo Rothenbuhler é che il rito e
per sua stessa natura efficace, poiché, basandosi su un linguaggio simbolico, € molto

pil comunicativo rispetto a qualsiasi altro comportamento ordinario. La carica

% bid., pp. 153-228. Nell’appendice a pagina 289 ¢ disponibile il calendario delle feste e dei riti annuali
sovietici.

40 M.A. Krongauz, op. cit., p. 78. “Il rito era un metodo di verifica affidabile della lealta dei membri
della societa. La partecipazione al rito denotava il consenso, anche se solo formale, a partecipare alla
costruzione del comunismo, ovvero ad assumersi la propria parte di responsabilita per cid che stava
accadendo”.

41 E.W. Rothenbuhler, op. cit., p. 65.

42 L. Trockij, op. cit., p. 34.
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simbolica del rito lo rende “one of the strongest forms of communicative
effectiveness™®,

Per sottolineare la potenza del rito € interessante riportare un episodio citato
dall’antropologo Lévi-Strauss riguardo a un giovane scettico, chiamato Quesalid, che
decise di farsi svelare da alcuni sciamani le regole dei loro rituali per poter curare i
malati. Con grande stupore, Quesalid scopri che gli bastava seguire un copione piu 0
meno fisso di gesti, cambiando solo alcuni elementi per rendere il rito piu personale,
una buona performance, un malato, che in quanto tale, volesse essere curato e il
consenso sociale attorno alla credenza dei poteri curativi dello sciamano. Una buona
performance era I’elemento fondamentale e sufficiente per curare i malati. Nel finale,
il giovane scettico ottenne una grande fama di sciamano®.

Pertanto, € la performance rituale a conferire allo sciamano il proprio potere
curativo, cosi come sono le cerimonie, le parate, i simboli del potere a dare ad un
governo il potere stesso. E interessante come questo paragone tra magia e politica sia
stato usato spesso riguardo al controllo della societa in contesti totalitari. Geller, per
esempio, parla della propaganda sovietica come un zaxaunanue (incantesimo), in cui
la parola assume un mazuyeckuii xapaxmep (carattere magico)*®, ovvero trasforma la

realta.

2.5. LA REALTA RITUALIZZATA

Quando il rito diventa parte integrante della vita dell’individuo e della societa, la realta

diventa una simulazione, proprio perché plasmata con I’efficacia simbolica del rituale.

43 E.W. Rothenbuhler, op. cit., p. 53. “Il rito ¢ una delle piu potenti forme di efficacia comunicativa”.
4 C. Lévi-Strauss, Structural Anthropology, New York 1963, pp. 175-183.
4 M.Ja. Geller, op. cit., p. 261.
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La realta-simulazione € al centro della filosofia di Jean Baudrillard, il quale chiarisce

cosi il significato di “simulare”:

Dissimuler est feindre de ne pas avoir ce qu’on a. Simuler est feindre d’avoir ce qu’on
n’a pas. L’un renvoit a une présence, I’autre a une absence. Mais la chose est plus
compliquée, car simuler n’est pas feindre: ‘Celui qui feint une maladie peut simplement
se mettre au lit et faire croire qu’il est malade. Celui qui simule une maladie en
détermine en soi quelques symptdmes’. Donc, feindre, ou dissimuler, laissent intact le
principe de réalité: la différence est toujours claire, elle n’est que masquées. Tandis que

la simulation remet en cause la différence du ‘vrai’ et du ‘faux’, du ‘réel’ et de

‘I’imaginaire”*,

Secondo Baudrillard la simulazione prende il posto della realta e non si limita soltanto
a mascherarla.

Hanna Arendt, spiegando il funzionamento della propaganda totalitaria,
presenta questo esempio che chiarisce cio che Baudrillard esprime in termini piu

filosofici:

Cosi, ad esempio, in Russia [il regime] non si accontentava di affermare, a dispetto dei
fatti, che la disoccupazione non esisteva; aboliva i sussidi di disoccupazione come parte

della sua propaganda®’.

La propaganda crea la realta, che diventa, quindi, una simulazione. In questo contesto,
ogni elemento esterno, come per esempio una rete radiofonica estera, un diplomatico
che tornava in patria, un soldato che tornava dal fronte o un visitatore straniero, poteva

costituire una minaccia contro il mantenimento dello status quo:

46). Baudrillard, Simulacres et simulation, Paris 1995, p. 12. “Dissimulare ¢ fingere di non avere cio che
si ha. Simulare ¢ fingere di avere cio che non si ha. L’uno rimanda ad una presenza, I’altro ad
un’assenza. Ma la faccenda ¢ piu complicata, dato che simulare non ¢ fingere: ‘Colui che finge di avere
una malattia puo solo mettersi a letto e far credere di essere malato. Colui che simula una malattia
provoca su se stesso dei sintomi’. Dunque, fingere, o dissimulare, lasciano intatto il principio di realta:
la differenza & sempre chiara, la realta & solo mascherata. Mentre la simulazione rimette in causa la

differenza tra ‘vero’ e ‘falso’, del ‘reale’ e ‘dell’immaginario’”.
47 H. Arendt, Le origini del totalitarismo, Torino 2004, pp. 471-472.
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[...] each may carry a virus of factual information which might infect a populace not

yet immunized against reality“s.

A favore di questa teoria della simulazione sono, infatti, i vari resoconti di
scrittori, giornalisti 0, comungue, visitatori occidentali che si recarono in Unione
Sovietica e assistettero alle famose messe in scena prima dell’accoglienza delle
delegazioni straniere, ovvero alla messa in atto del famoso “metodo Potémkin”,
durante la quale le citta venivano ripulite, i mendicanti e gli orfani per strada nascosti,
per mostrarsi all’Occidente come un paradiso in terra. George Bernard Shaw, per
esempio, fu una vittima illustre di questo inganno. Si reco in URSS per scoprire se le
voci di una terribile carestia in seguito alla prima collettivizzazione di Stalin fossero
vere, ma torna in Occidente smentendo il fatto. Sul suo treno era stato fatto installare

un vagone frigorifero per simulare 1’abbondanza di cibo®.

2.6. IL LINGUAGGIO RITUALIZZATO

Nei paragrafi precedenti & stato dimostrato come il rito sia parte essenziale
dell’esistenza umana e come questo sia stato utilizzato dal regime sovietico, e dai
totalitarismi in generale, per plasmare la realta e la societa a proprio vantaggio. Cio
riguarda anche la lingua, o0 meglio, come chiarito in precedenza®, il discorso.

Come il rito ¢ parte integrante della vita dell’individuo e della societa, lo ¢
anche, di conseguenza, il linguaggio di tipo ritualizzato, ovvero pumyanuszosannas
peun. Questo si trova in qualsiasi tipo di discorso, sia nella sfera della quotidianita sia

nella sfera della festivita, o meglio delle occasioni speciali:

48 JW. Young, Totalitarian Language: Orwell’s Newspeak and its Nazi and Communist Antecedents,
London 1991, p. 16. “[...] ognuno poteva portare un virus di informazioni concrete che avrebbe
potuto infettare una popolazione ancora non immunizzata contro la realta”.

49'N. Ajello, Quando I’URSS era il Paradiso, in: “La Repubblica”, 3/01/1992. Disponibile anche online
al’URL:  http://ricerca.repubblica.it/repubblica/archivio/repubblica/1992/01/03/quando-urss-era-il-
paradiso.html?refresh_ce

%0 Vedi paragrafo 2.1.
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B006H_Ie, puTyajin3oBaHHasd peub TATOTCCT K «HPa3aHUIHOMY» (B IIHUPOKOM CMBICJ'IC)
AUCKYPCY, pa3HOBUJHOCTAMHU KOTOPOI'0O MOKHO CHUTATh U «IICpKOBHI:IfI», U «IOOMIIEH-
HI:IfI)), nu «HerOJ’IOI‘H'-ICCKPIfI», u «HHHHHaHHOHHHﬁ». Ho JOCTAaTOYHO MHOI'O OCTAacTCs

1 Ha cepy ObiTa (HampuMep, OTBET Ha «KaK IMOXHUBACTE?» U JIP. CTAHIAPTHI OBITOBOM

peun), B TOM YHCIIe «aeaoBoroy [...J°%

L’utilizzo di un linguaggio di tipo ritualizzato riguarda, per esempio, il discorso delle
occasioni speciali, quindi, npuCseu, mexcmoi c6a0ebHO20 U NOXOPOHHO20 PUMYALO8,
arcanpwl Hekpono2a, mocma (giuramenti, testi dei rituali di matrimonio e di sepoltura,
i generi del necrologio e del brindisi) etc., ma anche il discorso della vita quotidiana,
quindi npusemcmeennvie, nozopasumenvuvie [...] peuu (i linguaggi di saluto e
augurale) > etc.

La caratteristica principale dei discorsi ritualizzati € quella di basarsi su
formule ben precise®. Il parlante deve quindi rispettare delle determinate npasuna
uepwt (regole del gioco)*, che se venissero infrante, causerebbero una reazione inattesa
da parte dell’interlocutore, di stupore o di disagio di fronte alla violazione del rito.

Vachtin, in una lezione pubblica tenuta nel giugno 2015 sulla lingua sovietica,
fa degli esempi molto semplici, ma che chiariscono bene cosa si intenda per linguaggio
rituale quotidiano e la sua violazione. Nella formula di saluto, per esempio, alla
domanda “xax est nooicusaeme?” (“come state/sta?”’) oppure “kax dera?” (‘“come
va?”), € necessario rispondere “xopowo” oppure “nopmanvno” (“bene”) per rispettare

le regole del rito. Se si rispondesse, al contrario, “nzoxo” (“male”) oppure “yorcacrno”

51 Ju.l. Levin, Istina v diskurse, in: “Semiotika i informatika”, vyp. 34, 1994, p. 147. “In generale, il
linguaggio ritualizzato tende al discorso ‘festivo’ (in senso ampio), varieta del quale possiamo
considerare il discorso ‘ecclesiastico’, ‘commemorativo’, ‘necrologico’, ‘iniziatico’. Ma molto rimane
nella sfera della vita quotidiana (per esempio la risposta alla domanda ‘come sta/state’? e altre

995

espressioni standard quotidiane), nella quale [¢ incluso il discorso di tipo] ‘formale’”’.
52 | bid.

3 E.V. Golovko, N.B. Vachtin, op. cit., p. 205.

% Ibid., p. 206.
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(“molto male™), le regole sarebbero cosi infrante e otterremmo una reazione di stupore
da parte dell’interlocutore®.

Questo esempio molto semplice implica un’altra caratteristica fondamentale
del discorso ritualizzato di cui & necessario tenere conto, ovvero la sostituzione della
categoria di  ucmunno/noxcno, ovvero  “vero/falso”, con quella di
npasunbHo/HenpasuIbHO, OVVero “corretto/sbagliato”®: alla domanda “come stai?” ¢
corretto rispondere “bene”’, ma cid non implica che sia vero. Un altro chiaro esempio
di Vachtin, che mostra questo tipo di sostituzione in un ambito ritualizzato del discorso
quotidiano, e quello di un discorso o brindisi in occasione, per esempio, del saluto ad
un collega che va in pensione. Il rito richiede che venga detto qualcosa di positivo circa
al collega, che deve essere mostrato come un sameuamenvuwiti pabomuux (UN
incredibile lavoratore). Anche in questo caso, non ¢ necessario che questo sia “vero”,

I’importante ¢ che la formula sia “corretta” e che il rito venga rispettato come la societa

si aspetta.

2.7. IL DISCORSO TOTALITARIO (TD) - TOTAIHTAPHBIH JUCKYPC — (TH)

Nei contesti totalitari, il discorso subisce una ritualizzazione tale da interessare non
pit solo alcuni ambiti della comunicazione umana, ma tutti, anche quelli che

normalmente non sarebbero e non dovrebbero essere ritualizzati:

[...] B THA ponp puryaau3oBaHHOH pedeBoil cdepbl TrUnepTpodupoBaHa:
PUTYaTH30BaHHBIM CTAaHOBHUTCS BECh JIMCKYPC CPEICTB MAacCOBOH WHQOpMAINH, BCe
TEKCTHI pedeH, TOKIAI0B U BBICTYIUICHHUH, HE3aBHCUMO OT TOTO, TJIe IIPOUCXOTUT IO
- Ha TPO()COO3HOM, MAPTUHHOM COOpPaHUU WM COOpPaHHMH >KHJIMIIHOW KOHTOPBI, Ha

3aBOJIE, B IIKOJIE WM B YHHUBEPCUTETE. “3acCThIBAIOT W PUTYAIU3YIOTCS BCE pEUEBbBIC

% “Sovetskij jazyk i ego posledstvija: lekcija Nikolaja Vachtina o probleme publi¢noj nemoty”, in:
Monocler.ru, 23/06/2015, ultimo accesso: 15/11/2016,

URL.: https://monocler.ru/sovetskiy-yazyik-i-ego-posledstviya/

%6 E.V. Golovko, N.B. Vachtin, op. cit., p. 206.

52



IMMPAKTHUKHU, BCA A3BIKOBAsA cq)epa BILIOTH 10 XYI[O)KGCTBCHHOI;'I JIUTCPATypbl U

KMHO(UIEMOB®'.

La ritualizzazione di tutti gli ambiti implica, quindi, che tutte le sfere del
discorso e dell’azione umana si valutino non secondo la categoria di ucmunro/nosxcno
(vero/falso), che di fatto perde significato, ma secondo 1 opposizione
npasunvro/nenpasunvro (corretto/sbagliato). Dunque, nel caso in cui un discorso
fosse espresso in modo sbhagliato, xenpasunvno, Ovvero senza rispettare le regole
rituali per I’espressione in un tale contesto, questo atto sarebbe yeo06ro naxazyemo®,
ovvero punibile penalmente. Pertanto, in tutte gli ambiti e in tutte le sfere del discorso,
solo una e la versione corretta, ovvero quella che e stata precedentemente sanzionata,
e tutte le varianti si trasformano in un vero e proprio crimine. Sia Levin che Vachtin
citano Arendt su questo punto: “Tomamumapusm ne Oonyckaem HUKAKOU
dessmenvHocmu, Komopas ne 6Gviia 6vl norHocmuio npedckasyema’®. L’inevitabile

conseguenza é lo sviluppo di una situazione in cui una versione della realta, ovvero

quella ufficiale, diventa 1’unica corretta e, quindi, I’unica possibile:

[] OIIymi€Hus TOro, 4r0 MMCEHHO TAKO€ ONHCAHUEC PCAJIbBHOCTHU, U HHUKAKOC HHOEC,

ABIACTCA €CAMHCTBEHHO BO3MOKHBIM U HCU3MCHHBIM, XOTS 1 HE 00s13aTEJILHO BepHBIM60.

Quest’ultima citazione dal libro di Jurcak ¢ tratta da una sezione che si intitola

2961

“I'ecemonuss @opmur™ ", ovvero “L’egemonia della forma”. Il contenuto, infatti, perde

5" E.V. Golovko, N.B. Vachtin, op. cit., pp. 206-207. “Nel TD il ruolo della sfera del linguaggio
ritualizzato si ipertrofizza: tutto il discorso dei mezzi di comunicazione di massa diventa ritualizzato,
come anche tutti i testi dei discorsi, delle relazioni e degli interventi, indipendentemente da dove il fatto
avvenga, al sindacato, alla riunione del partito o all’ufficio di gestione dei condomini, in fabbrica, a
scuola o in universita. ‘Si irrigidiscono’ e si ritualizzano tutti gli usi del discorso, tutta la sfera linguistica
fino alla letteratura e al cinema”.

%8 Ju.l. Levin, op. cit., p. 148.

%9 |bid., cita da H. Arendt, Istoki Totalitarizma, Moskva 1996. “Il totalitarismo non ammette nessuna
attivita che non sia stata pienamente predetta”.

80 A. Jurdak, Eto bylo navsegda, poka ne koncilos’, Moskva 2014, p. 161. “[...] la sensazione che
proprio quella descrizione della realta e nessun’altra, sia I’unica possibile e invariabile, anche se non

necessariamente veritiera”.
®1 Ibid., p. 90.
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importanza, cio che conta e che la forma sia corretta. Non importa tanto il contenuto
di un discorso quanto la sua forma, la scelta stilistica, la scelta delle parole, il rispetto
di norme di intonazione e gestualita. Lo stesso vale per gli articoli di giornale, che
quanto pit sono ritualizzati, tanto meno sono informativi®?.

Per chiarire meglio cosa accada effettivamente nel TD possono essere utili un
paio di esempi. Il primo esempio viene citato molto spesso negli studi nell’ambito del
discorso totalitario ¢ si tratta del testo della canzone “O mowm, kax Knum Ilemposuu
svicmynan Ha mumunee 8 3auumy mupa’ (“Circa a come Klim Petrovi€ ¢ intervenuto

all’incontro in difesa della pace”)®® di Aleksandr Gali¢:

[...] HECTIEITHO TOBOPIO U CYpPOBO:
"U3paunbckasi, - TOBOPIO, - BOCHIINHA
U3BecTHa Bcemy cBeTy!

Kak marthb, - TOBOPIO, - U KaK JKEHIIMHA
Tpebyro ux x orBery!

Koropslii rog st BnoBas,

Bce cuacthe - MuMo,

Ho s croars rotoBas

3a neno mupal

Kak MaTh BaM 3asIBJISIIO M KaK jkeHuHal,. "%
[...] Y e 3HA1O - TPOI0IKATE WIIH KOHUYHUT,

B 3arte, Bpose, HU CMENIOYKOB, HU BOIO...

[lepBblil TOXE, BIXKY, pOKH HE KOPUUT,

62 “Sovetskij jazyk i ego posledstvija: lekcija Nikolaja Vachtina o probleme publi¢noj nemoty”, in:
Monocler.ru, 23/06/2015, ultimo accesso: 15/11/2016,

URL: https://monocler.ru/sovetskiy-yazyik-i-ego-posledstviya/

8 A. Gali¢, “Izbrannye otryvki iz vystuplenij Klima Petrovi¢a”, Agitclub.ru, ultimo accesso:
26/12/2016, URL: http://www.agitclub.ru/singout/galic/stin1klimpetr.htm

® Ibid., “[...] senza fretta e severamente dico: il militarismo israeliano a tutto il mondo €& noto! Come
madre, dico, e come donna esigo che loro rispondano! Sono tanti anni che sono vedova, tutta la felicita
¢ alle spalle, ma io sono pronta a difendere la causa della pace! Come madre dichiaro e come donna!”
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A xuBaeT MHe cBoeii ronosoro!%
[...] A xak KOHYHI -
Bce 3axmonanu pa3zom,

IlepBhlii TOXKE - IMYHO - CABUHYI JaA0IH. [...]"%

A Klim Petrovi¢ viene dato per sbaglio un foglio con il discorso, che doveva essere
pronunciato, invece, da una donna. Nella sala I’errore non viene neanche notato e non
causa nessun tipo di reazione tra gli spettatori. Nessuno era interessato al senso delle
parole pronunciate, ma piuttosto all’apparente correttezza del discorso, il quale doveva
svolgersi ¢ "npasunvrnoit” opme, 6 "npasunvroe"” epems u 6 "npasurvnom” mecme
(“nella forma ‘corretta’, al momento ‘giusto’ e nel luogo ‘appropriato’”)®’.

Altri esempi, che mostrano questa deviazione del TD dal contenuto alla forma
e dall’opposizione vero/falso a quella corretto/sbagliato, possono essere trovati nella
propaganda sovietica. Il seguente plakat ® , ovvero uno dei tanti manifesti

propagandistici del Partito, esemplifica particolarmente bene questa situazione:

8 Ibid., “[...] € non so se continuare o terminare, nella sala sembra non ci siano né risatine né urla di
critica...anche il Primo Segretario vedo che non fa smorfie, ma annuisce!”

% lbid., “[...] Appena ho finito, tutti iniziano ad applaudire contemporaneamente, anche il Primo
Segretario in persona accosto i palmi.”

7 E.V. Golovko, N.B. Vachtin, op. cit., p. 206.

88« Arithmetics’ Propaganda Poster 1931 by Jakov Guminer”, in: Konstruktivizm.com, 24/06/2014,
ultimo accesso: 20/11/2016, URL: http://konstruktivizm.com/503/other-constructivists/arithmetics-
propaganda-poster-1931-by-y-guminer
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JHTY3UASM
PABOUMUX

Il plakat di Jakov Guminer con titolo “Aritmetica” si inserisce nel contesto del primo
piano quinquennale, in cui gli obiettivi irreali di crescita industriale ed economici,
venivano accompagnati da una propaganda altrettanto irreale, secondo cui sarebbe
stato possibile concludere il piano in quattro anni anziché cinque. 2+2=5 ¢ un tipico

esempio falso, ma corretto per la retorica sovietica.

2.8. LE CONSEGUENZE: LA DIGLOSSIA

La prima conseguenza della ritualizzazione del linguaggio del TD ¢, quindi, lo

sviluppo di una situazione di diglossia:

Jlurnoccus — 3TO OJJHOBPEMEHHOE CYIIIECTBOBAHUE B OOIIECTBE IBYX S3bIKOB MU JBYX
(hopM OJHOTO s3bIKa, NPUMEHSIEMBIX B pasHbIX (YHKIMOHAIBHBIX cdepax u

IPOTUBOINOCTABJIEHHBIX 10 MIKAJIE «BBICOKOE — HHU3K0e»®®.

6 M.A. Krongauz, op. cit., p. 80. “La diglossia ¢ la coesistenza nella societa di due lingue o di due
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forme di una stessa lingua, utilizzate in diversi ambiti e contrapposte secondo la scala ‘alto-basso’”.
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Come nel XVIII secolo si era sviluppata in Russia la diglossia tra russo e francese e
come ancora prima era avvenuto nella Rus’ di Kiev, dove lo slavo ecclesiastico
conviveva con la lingua parlata, cosi accadde anche in URSS, dove il novojaz, la
variante sovietica della lingua russa, conviveva con la normale lingua russa.

Questa affermazione ¢, pero, molto discussa. L’interpretazione di Krongauz,
per esempio, € a favore della diglossia in ambito sovietico, poiché secondo il linguista,
avveniva comunemente un cambio di lingua a seconda del luogo e della situazione,
secondo la scala “alto-basso”. Krongauz cita, per esempio, la 6ans’® come luogo basso
in cui era consentito la liberazione dagli schemi della lingua ritualizzata, non solo per
la popolazione comune, ma anche per 1’¢lite del Partito, che poteva abbandonare
temporaneamente gli schemi del rituale e le espressioni standard del novojaz e
abbandonarsi al pycckoe ckeeprocnosue — mam (il turpiloquio russo)’, il cui utilizzo
era il segnale di passaggio dalla lingua ufficiale alla lingua reale. Un elemento, che
invece segnava il passaggio alla lingua ufficiale era la cepvesnocmu (serietd)’ e il
cambiamento del tono della voce e della gestualita. Di conseguenza, secondo
Krongauz, la nascita del novojaz ¢ “ecmecmsennoe creocmeue nenpueoonocmu
HOPMAIbHO20 A3bIKA O OCYUeCEeHUs. pumya/m”73.

Tra gli studiosi piu importanti del novojaz, anche Geller e concorde sulla
coesistenza di “pycckuti szvik u cosemcku sA3vik” (“lingua russa e lingua sovietica”),
come intitola il suo articolo del 198074, in cui afferma che i cittadini sovietici sarebbero
da considerare bilingui, in grado di padroneggiare due lingue diverse e di passare

dall’utilizzo dell’una all’altra senza difficolta e a seconda della circostanza. Anche

70 “Banja”, nome della sauna russa.

I M.A. Krongauz, op. cit., p. 80.

2 1bid., p. 81.

3 bid., p. 80. “¢ la naturale conseguenza dell’inadeguatezza della lingua standard per lo svolgimento
del rito”.

™ M.Ja. Geller, Russkij jazyk i sovetskij jazyk, in: “Russkaja Mysl”, 8/05/1980.
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Sériot distingue tra “la langue de bois” (“la lingua di legno”) e “la langue vivante” (“la
lingua viva”)’®, ma il suo studio presenta la questione in modo piu critico, riportando
diverse interpretazioni: secondo alcune i parlanti sarebbero coscienti di questa
diglossia, secondo altre no e, in conclusione, la questione resta aperta.

La raccolta di saggi di Firsov e Vachtin sul discorso pubblico in Russia parte
dal presupposto che in periodo sovietico si siano ben sviluppati due tipi di registri: il
“registro ufficiale”, altamente regolamentato e basato sulla lingua del leader, e il
“registro privato”, sviluppatosi, in particolare, nel tardo periodo sovietico nei dibattiti
nelle cucine’. | cittadini sovietici conoscevano, quindi, due tipi di lingue, ma questo
avrebbe determinato successivamente 1’incapacita, dopo la caduta dell’URSS, di
creare un dibattito pubblico efficace, data la mancanza di quest’ultimo in precedenza
e, quindi, I’assenza di una lingua pubblica in grado di esprimere diversi punti di vista
e portarli ad un compromesso. A questa “curdpom nyoruunot emomst” (“‘sindrome
di afasia pubblica”)’’ si fara riferimento, in modo piti approfondito, in seguito, nella

trattazione del discorso politico sovietico.

5 p. Sériot, La langue de bois et son double, in : “Langage et société”, n. 35, 1986, pp. 7-32.

6 B. Firsov, N. Vachtin, Introduction, in: Public Debate in Russia. Matters of (dis)order, Edinburgh
2016, p. 1.

T “Sovetskij jazyk i ego posledstvija: lekcija Nikolaja Vachtina o probleme publi¢noj nemoty”, in:
Monocler.ru, 23/06/2015, ultimo accesso: 15/11/2016,

URL: https://monocler.ru/sovetskiy-yazyik-i-ego-posledstviya/
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CAPITOLO 3

ANALISI LINGUISTICA DEL NOVOJAZ

NEL DISCORSO POLITICO SOVIETICO

3.1. IL DISCORSO POLITICO E | SUOI GENERI

In questo capitolo vengono approfondite le varie caratteristiche del novojaz, attraverso
I’analisi di testi appartenenti al discorso politico sovietico. Si rende necessaria, pero,
una premessa circa il discorso politico in generale e i suoi generi, al fine di chiarire
quale sia I’oggetto in analisi.

La definizione dei generi inclusi nel discorso politico & molto discussa, poiché
sono possibili diverse classificazioni a seconda dei parametri presi in considerazione.
Shejgal, per esempio, usa come parametro di classificazione il grado di ufficialita o
istituzionalizzazione di un qualsiasi tipo di espressione a contenuto politico. Shejgal
distingue, quindi, tra generi prototipici e altamente ufficializzati, come conferenze
stampa, discussioni politiche in parlamento, discorsi di leader politici, testi di leggi e
altri documenti ufficiali, accordi e incontri pubblici etc. e generi piu marginali sull’asse
dell’istituzionalizzazione, quindi, non ufficiali, come, per esempio, conversazioni
circa la politica in famiglia, tra amici o persino tra sconosciuti in coda, aneddoti,
pettegolezzi, graffiti, scandali politici, lettere all’editore o opuscoli in samizdat* dal

contenuto politico?.

! “Denominazione («auto-edizione») usata per indicare la diffusione, nell’'URSS, di opere letterarie o
saggistiche al di fuori dell’editoria ufficiale. Tale pratica, fiorita a partire dai tardi anni 1960 [...]”.
Definizione citata da: Samizdat, in: Treccani.it — Enciclopedie online, ultimo accesso: 5 gennaio 2017,
URL: http://www.treccani.it/enciclopedia/samizdat/

2 E.I. Shejgal, Semiotika politiceskogo diskursa, Moskva 2004, pp. 232-286.



Cudinov elenca una serie di sette possibili parametri di classificazione dei
generi del discorso politico. La classificazione puo basarsi sulla caratterizzazione
dell’autore/parlante oppure del destinatario del messaggio, che possono essere politici,
giornalisti o cittadini comuni e, di conseguenza, il modus comunicativo riguardante le
questioni politiche varia a seconda che si tratti dell’uno o degli altri. La classificazione
dei generi si puo basare, inoltre, sulla forma di comunicazione, orale o scritta, dialogica
o monologica, o sulla dimensione dell’informazione, che puo essere ridotta, come per
esempio negli slogan, piu consistente, nei discorsi o articoli di giornali, o notevolmente
pit grande, come nel caso dei programmi politici di un partito. Gli ultimi due metodi
di classificazione si basano sulla funzione del testo, che puo essere rituale, informativa,
di orientamento e di esortazione, oppure sullo scopo, che puo essere informativo,
valutativo o imperativo®.

La definizione dei generi da includere nel campo del discorso politico risulta,
quindi, molto complessa e non univoca. Nel corso della storia nuovi generi, come gli
articoli di giornale prima e i graffiti o i samizdat sovietici piu tardi, si sono aggiunti a
quelli piu antichi, nati con la politica stessa agli albori della civilta. Tra questi ultimi,
uno dei generi piu antichi, riconosciuto come parte del discorso politico in ogni tipo di
classificazione di genere, ¢ il “political speech act”, ovvero il discorso politico in senso
stretto, inteso come “evicmynienue”, quindi come “intervento” diretto di un parlante

davanti ad un pubblico.

3 A.P. Cudinov, Diskursivnye charakteristiki politiceskoj kommunikacii, in: “Politi¢eskaja lingvistika”,
vyp. 2, Moskva 2012, pp. 53-59.
Disponibile anche all’URL: http://www.philology.ru/linguistics2/chudinov-12.htm

60



3.2. Lo SPEECH ACT COME OGGETTO VALIDO DI ANALISI PER
L’INDIVIDUAZIONE DELLE CARATTERISTICHE FONDAMENTALI DEL

NOVOJAZ SOVIETICO.

Nel seguente capitolo, le caratteristiche del novojaz vengono individuate proprio in
quest’ultimo genere del discorso politico, in particolare nei discorsi dei vari leader
sovietici. Questa scelta non e casuale, ma si basa su due diverse considerazioni, una di
carattere generale sull’importanza del genere e una legata invece alla peculiarita
dell’ambito sovietico.

La prima considerazione riguarda il ruolo che generalmente ricopre il discorso
di un leader nella sfera della vita politica. Arendt, citando L ’Iliade di Omero, esprime

come segue I’importanza della parola del leader:

La grandezza dell’ Achille omerico puo essere compresa solo se lo si concepisce come
chi “¢ autore di grandi imprese e pronuncia grandi discorsi” [...] discorso e azione erano
considerati coevi ed equivalenti, dello stesso rango e dello stesso genere; e cid
originariamente significava non solo che 1’azione piu politica [...] si realizza nel
discorso, ma anche, aspetto questo fondamentale, che trovare le parole opportune al
momento opportuno, indipendentemente da quanto esse vogliano informare o

comunicare, significa agire®.

Arendt sostiene che azione e discorso coincidano e che si agisca in politica con la
parola, piuttosto che con la violenza, e proprio la capacita di scegliere le parole renda
un leader tale. La scelta delle parole del leader svela molto di piu sul suo agire e sul
suo successo nella vita politica di quanto non faccia la “muta violenza™®.

La seconda considerazione deriva dall’inserimento della prima nel contesto

sovietico. In un contesto totalitario, in cui 1’azione del leader & indirizzata verso il

controllo totale della societa, per I’equazione di Arendt, secondo cui azione e discorso

4 H. Arendt, Vita Activa - La condizione umana, Milano 1989, p. 20.
% Ibid.
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coincidono, anche la lingua del leader deve necessariamente avere lo stesso fine e, di
conseguenza, avere delle caratteristiche peculiari, 0 meglio, totalitarie.

L’importanza della parola del leader in generale e il ruolo che assume nel TD
(discorso totalitario) giustificano il suo utilizzo al fine di isolare le caratteristiche del
novojaz, ma, allo stesso tempo, la seguente considerazione potrebbe, apparentemente,
screditare questa scelta e farla sembrare, al contrario, I’oggetto meno adatto all’analisi.

La caratteristica fondamentale del TD &, come dimostrato nel capitolo
precedente, quella di essere altamente ritualizzato. La lingua del leader, e quindi il
discorso politico sovietico, ¢, di conseguenza, anch’essa altamente ritualizzata. E
necessario, pero, tenere conto del fatto che il discorso politico in generale, anche in
contesti non totalitari, & per sua stessa natura altamente retorico e ritualizzato, in
quanto costituito da un linguaggio di tipo simbolico e formule piu 0 meno fisse, come
sottolinea, per esempio, Borisova nel saggio sulle componenti rituali della
comunicazione politica®.

Questa tesi & supportata anche dalla tendenza negli ultimi anni a definire la
“political correctness” come un tipo di “newspeak” democratico. Young sottolinea
come siano stati scritti veri e propri dizionari sul linguaggio “politically correct”
americano’, nato come pratica di sostituire I’uso di parole relative ad alcuni gruppi e
minoranze sociali con termini neutri per evitare ogni tipo di razzismo, ma
trasformatosi, come sostiene Usakova®, in un meccanismo linguistico di scelta delle

parole a vantaggio politico del parlante, per esempio tramite eufemismi o 1’uso tattico

® E.G. Borisova, Ritual 'nye komponenty v politiceskoj kommunikacii, in: L.L. Fedorova, Ritual v jazyke
i kommunikacii, Moskva 2013, pp. 25-34.

"J.W. Young, Totalitarian Language: Orwell’s Newspeak and its Nazi and Communist Antecedents,
London 1991, pp. 34-35.

8 T.A. Usakova, “Politkorrektnost’: igra vo ¢to ili kem?”, in: Izdatel’stvo Listos, ultimo accesso: 8
gennaio 2017, URL: https://www.listos.biz /rinaBHas/OnbnuorekalymakoBa-T-a-nOJIUTKOPPEKTHOCTh-
Urpa-Bo-4TO-WIH-Kem/
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di parole piu lievi per alleviare la negativita di un concetto, per cui, per esempio, alla
parola soura (guerra) si preferisce xongauxm (conflitto), la parola 6ombapouposka
(bombardamento) si trasforma preferibilmente in so30ywnas noooepacka (Supporto
aereo) etc.

La lingua del leader non sembrerebbe adatta, dunque, alla ricerca delle
caratteristiche peculiari del novojaz sovietico, proprio per la natura stessa del discorso
politico in generale. Young, pero, sottolinea che vi é una differenza sostanziale tra il
novojaz totalitario e il cosiddetto newspeak democratico, ovvero il contesto totalitario
stesso. Il controllo e la manipolazione sistematica della lingua che avviene nel TD non
¢ paragonabile alla sporadicita e alla disorganizzazione con cui cio avviene nelle
democrazie®. Péppel sottolinea come nei contesti totalitari la lingua del leader plasmi
la lingua stessa'® e, come visto nel capitolo precedente!!, plasmi la realtd. Questi
elementi mancano nei contesti non totalitari e rendono il discorso politico totalitario e,
in particolare sovietico, unico nel suo genere. Weiss sostiene che il novojaz debba, di
conseguenza, essere analizzato a partire dai generi canonici della propaganda
totalitaria, poiché in questi appare piu diffusamente e nella forma piu pura e, proprio
tra questi generi, include gli interventi e i discorsi del leader e dei vari politici di rilievo
del partito®2. E possibile, quindi, affermare che questi siano un oggetto valido di analisi

al fine di isolare i caratteri fondamentali del novojaz sovietico.

° J.W. Young, op. cit., p. 34.

10L. Poppel, The Rethoric of Pravda Editorials. A Diachronic Study of a Political Genre, Stockholm
2007, p. 25.

11 Vedi capitolo 2, paragrafo 2.5.

12D, Weiss, Novojaz kak istori¢eskoe javienie, in: Ch. Gjunter, E. Dobrenko, Socrealisti¢eskij Kanon,
Sankt-Peterburg 2000, p. 540.
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3.3. PREMESSA SULLA PERIODIZZAZIONE DEL NOVOJAZ: LE COSTANTI E

LE VARIABILI

Nei prossimi paragrafi si fara riferimento piu volte a diverse caratteristiche della lingua
di Lenin, nonostante nel primo capitolo sia stata chiarita la distinzione fondamentale
tra la lingua rivoluzionaria e la lingua totalitaria, ovvero il novojaz. Per evitare di
interpretare questi riferimenti come contraddizioni, si rende necessario un chiarimento
sullo status della lingua di Lenin. Nonostante quest’ultima non sia ascrivibile alla
categoria del novojaz, si tratta, comunque, della base su cui poggia non solo
ideologicamente, ma anche linguisticamente, lo sviluppo del discorso politico
sovietico successivo.

Weiss sottolinea come la lingua di Lenin venisse propagandata come 1’unico
stile da seguire, non lasciando cosi spazio, in teoria, ad altri stili personali e individuali,
in accordo con il principio della leadership collettiva. Weiss riporta come esempio
un’intervista di un giornalista francese a Gorbacév dell’ottobre 1985, in cui

quest’ultimo, alla domanda se esistesse 0 meno uno “stile di Gorbacév”, rispose:

Ctuiib , KOTOPBIN MBI KYJIBTUBHUPYEM B Halllel MapTHH, MBI OTIpe/ieTisieM KaK JIEHUHCKUN
ctwib... Ilpumep Jlenuna - 310 nyummii npumep. Mbl uaém no nytu JleHuna,

UCIIOIB3Y€EM €r0 CTHIIB,

Questa affermazione non deve pero far pensare che non esistano variazioni nel
novojaz e che si tratti soltanto di una lingua modellata su quella di Lenin, stabile per
oltre settant’anni. L’approccio diacronico di Weiss mostra come si possano € si
debbano notare le variazioni in questo stile di fondo e riconoscere dapprima almeno

tre periodi di sviluppo:

13 Ibid., cita dalla Pravda del 2 ottobre 1985. “Lo stile che coltiviamo nel nostro partito lo definiamo
stile di Lenin...L’esempio di Lenin ¢ il miglior esempio. Noi camminiamo sul sentiero di Lenin e
usiamo il suo stile.”
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Die Schriften Lenins konstituieren einen Individualstil, die eigentliche
Propagandasprache'* hingegen entwickelt sich nach 1917 z. T. in Anlehnung daran als
tiberindividuelle Sprachform, die nur nach Epochen variiert. An solchen Epochenstilen
zeichnen sich einstweilen drei ab, ndmlich jener der 20er Jahre, der Stalinzeit ab ca.
1930 und der Breznev-Ara (Betonstil*): unklar bleiben einstweilen Art und Dauer des

Ubergangs zur letzteren Periode [...]%.

In un altro saggio in lingua russa, Weiss riconosce 1’esistenza di peculiarita anche nello

stile del periodo di Chrusc¢év rispetto a quello di Lenin:

3amagumcs BOIPOCOM: MOKHO JIK B X0/JI€ UCTOPUUCCKOI'O pa3BUTUA HOBOA3a BbBIACIINTH
nepcorajlibHovle cmuau? MOXHO HE KOJIeOIaCh J1aTh TOJIOJKUTEIBLHBIM OTBET: IOCIE

Jlennna nMeHHO XpyIIEB pazpaboTal cBOi cOOCTBEHHBIN mouepk.’.

A questo punto si rende necessario trovare una spiegazione per conciliare la
teoria della variabilita del novojaz di Weiss e la parola dei leader del Partito, i quali
sostengono, al contrario, di essere tutti egualmente fedeli ad un unico stile ¢ all’unica
via giusta da seguire, ovvero quella che Gorbac¢év, nella citazione precedente, definisce
“nymo Jlenuna” (“la via di Lenin”).

L’insistenza sulla stabilita dello stile di Lenin, che coincide anche con quella
ideologica, tramite la ripetizione rituale e, in termini freudiani, quasi ossessiva di

espressioni come le seguenti, definite da Weiss snumemui-cmabunuzamopui*® (epiteti-

14 Weiss si riferisce al novojaz come “lingua della propaganda”.

15 Lett. “Stile di calcestruzzo”, espressione tedesca della piu nota “lingua di legno”.

16 D, Weiss, Prolegomena zur Geschichte der verbalen Propagandan der Sowjetunion, in: “Slavistische
Linguistik 1994. Referate des XX Konstanzer Slavistischen Arbeitstreffens, Zirich 20-22.9.1994”,
Miinchen 1995, p. 385. “Gli scritti di Lenin costituiscono uno stile individuale, ma la vera lingua della
propaganda si sviluppa dopo il 1917, appoggiandosi in parte a quello stile come una forma linguistica
collettiva, la quale varia solo a seconda delle epoche. Di tali stili epocali ne spiccano al momento tre,
ovvero quello degli anni "20, quello del tempo di Stalin a partire dagli anni *30 e I’era di Breznev (lingua
di legno): restano non chiari al momento il carattere e la durata della transizione al periodo successivo”.
'D. Weiss, Novojaz kak istoriceskoe...cit., p. 553. “Domandiamoci: ¢ possibile nel corso dello
sviluppo storico del novojaz evidenziare degli stili personali? Si pud non esitare a dare una risposta
positiva: dopo Lenin, Chru$c¢év ha sviluppato il proprio stile.”

18 D. Weiss, Novojaz kak istoriceskoe. . .cit., p. 541.
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stabilizzatori), suggerisce, al contrario, che vi fossero delle minacce concrete a questa

continuita;

neusmenno (pykosoocmeosamucsi) - “(attenersi, essere guidati) invariabilmente”
nesvioneman (ocrnosa) - “(base) incrollabile”
neykaonnolneykocnumenvho ciedosams - “seguire fermamente/rigorosamente ”
beccmepmnoe umsa (Jlenuna) u m. n. - “il nome immortale (di Lenin) etc.”
Anche Gorbacév, che da inizio al momento storico di rottura piu evidente con il
passato, definisce la propria nepecmpotixa (perestrojka/ricostruzione) come una
“rivoluzione” intesa secondo ’etimologia latina del verbo revolvo, ovvero “rotolare
indietro, volgere indietro” e del nome revolutio®®, ovvero “ritorno” indietro e, quindi,
a Lenin®,

E innegabile che ci fossero delle costanti, come per esempio la ewicoxas
cmenens npedckazyemocmu®t (I’alto livello di prevedibilitd), che & una caratteristica
fondamentale legata alla natura rituale del discorso sovietico, oppure, per esempio, il
riferimento costante e obbligato all’autorita®? e, quindi, a Marx, Engels e Lenin, o
ancora la tendenza a suddividere il mondo, cosi come il linguaggio, secondo due poli,
uno positivo e uno negativo, il primo coincidente con la categoria del “noi”, i buoni, e
I’altro con la categoria del “loro”, gli altri, i nemici®,

Anche a livello di queste costanti avvengono, pero, nel tempo dei mutamenti.

Il primo fattore di variabilita del novojaz ¢, secondo I’interpretazione di Weiss, di

carattere storico, ovvero il discorso sarebbe inevitabilmente determinato dalle

19 G. Campanini, G. Carboni, Nomen, il nuovo Campanini Carboni. Latino-italiano, italiano-latino,
Torino 2002.

20 D. Weiss, Novojaz kak istoriceskoe. . .cit., p. 542.

21 1bid., p. 548.

22|, Poppel, op. cit., p. 191-198.

23 D. Weiss, Novojaz kak istoriceskoe. . .cit., p. 548.
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ucmopuueckue nepemenwi®* (Cambiamenti storici), come la destalinizzazione che ha
inizio nel 19562 o il passaggio dalla cosiddetta “stagnazione” degli anni di Breznev

26 Entrambe queste svolte hanno causato dei

alla “rivoluzione” di Gorbacév
cambiamenti fondamentali nel discorso politico sovietico. La destalinizzazione, per
esempio, causa la scomparsa, in alcuni casi silenziosa, in altri casi denunciata
apertamente, di riti e generi della propaganda legati al culto della personalita di Stalin,
oppure 1’eliminazione, la sostituzione o il cambiamento di referente di espressioni
utilizzate nel periodo precedente, tramite dei metodi che verranno esposti piu
dettagliatamente in seguito. La destalinizzazione, inoltre, mette inevitabilmente in
moto un processo di depersonalizzazione del discorso politico, che lascia un segno
concreto nella sintassi e nella semantica del novojaz?’.

Un secondo fattore che costituisce una variabile nello stile e nella lingua dei
discorsi dei leader sovietici e il cambiamento del leader stesso. Per quanto idealmente
e originariamente quest’ultimo dovesse essere solo il rappresentante della voce del
proletariato, di una leadership collettiva e dell’ideologia marxista-leninista, nella realta
divento la vera e propria guida politica e ideologica del sistema, nonché dettatore e
dittatore del modello culturale e linguistico da seguire, soprattutto nel periodo
staliniano, in cui nasce e si realizza pienamente il culto della personalita del leader. E
necessario, di conseguenza, tenere conto anche dei caratteri personali e distintivi
dell’oratoria di ogni leader, nonostante questo aspetto sia molto spesso ritenuto minore
o tralasciato negli studi sul novojaz.

Il prossimo paragrafo costituisce una panoramica generale delle caratteristiche

dell’oratoria dei principali leader del Partito, ovvero Lenin, Stalin, Chru$¢év, Breznev

2 1bid., p. 542.

25 N.V. Rjazanovskij, Storia della Russia dalle origini ai giorni nostri, Bologna 2010, pp. 541-542.
% bid., pp. 596-597.

21 D. Weiss, Novojaz kak istoriceskoe.. .cit., pp. 542-556.
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e Gorbacév, mentre i mutamenti diacronici del novojaz verranno trattati in seguito,

parallelamente all’analisi delle caratteristiche di quest’ultimo nei discorsi politici.

3.4. | LEADER SOVIETICI COME ORATORI

Vladimir II’i¢ Ul’janov, chiamato in genere semplicemente con lo pseudonimo
Lenin?®, ¢ considerato da molti uno dei piu importanti oratori della storia. La sua
oratoria era, infatti, tanto rivoluzionaria quanto la sua attivita politica. Egli porto 1’arte
della retorica, prima considerata di élite, alla grande massa, rivoluzionando totalmente
le regole del kpacnopeuue? (oratoria), ovvero, traducendo letteralmente le radici della
parola, del “bel discorso”.

Dagli anni ‘20 del ‘900 fino a oggi, sono stati effettuati innumerevoli studi circa
vari aspetti della lingua e del discorso di Lenin, presentando anche opinioni molto
diverse riguardo il suo ruolo nel campo dello studio della retorica. 1l primo studio fu
pubblicato nel 1924 sulla rivista “JIE® - Jlesviiit @®poum Hckyccme” (“LEF — 1l fronte
sinistro delle arti”’) con il titolo “A3eix Jlenuna” (“La lingua di Lenin”) e includeva una
serie di sei saggi di diversi autori, che si proposero di analizzare linguisticamente i testi
leniniani secondo principi formalisti. Questi saggi furono particolarmente innovativi
al tempo ed inaugurarono ’approccio scientifico al discorso politico, che basarono
principalmente sullo studio delle strutture retoriche e lessico-semantiche del testo®.

La mole degli scritti lasciati da Lenin, ovvero oltre seicento tra discorsi, articoli
e lezioni®!, e I'immediata reazione dell’intelligencija contemporanea nell’analisi del

suo linguaggio, dimostrano 1’impatto che questi ebbe sul suo tempo e su tutto il

28 R, Service, Lenin: A Biography, London 2000, p. 137.

2 LK. Graudina, G.I. Mis’kevi¢, Teorija i praktika russkogo krasnorecija, Moskva 1989, p. 192.

30 p, Desideri, Origini e sviluppi delle analisi e delle teorie sul linguaggio politico (1920-1960), in:
“Linguistica”, vol. II, 2009, p. 41.

31 LK. Graudina, G.I. Mis’kevig, op. cit., p. 190.
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discorso politico sovietico successivo, che, come gia sottolineato in precedenza, si basa
sulla sua lingua rivoluzionaria.

Lo stile dell’oratoria di Lenin era particolarmente energico, come si addiceva
ad un propagandista e agitatore®?, come lui stesso si definiva, e cio gli permetteva di
ottenere sempre una reazione da parte del pubblico, il quale veniva incitato tramite una
logica nuova, che non si basava sulle regole del discorso accademico, fondato sulla
costruzione della tesi tramite 1’esposizione dei pro e dei contro, al contrario, non
lasciava scelta all’ascoltatore, ma gli mostrava un’unica soluzione®®, tramite 1utilizzo
di argomentazioni a domanda e risposta*.

Graudina e Mis’kevi¢ sottolineano tra i punti di forza del discorso di Lenin la
forte convinzione ideologica, la napmutinocms, intesa non solo come 1’essere parte del
partito, ma come principio di comportamento in accordo con la linea del partito®®, la
profonda conoscenza dell’oggetto del discorso e I’abilita di unire la teoria alla pratica,
anche preferendo termini concreti a concetti astratti®.

Il segreto della maestria retorica di Lenin, secondo un articolo su vari politici-
oratori pubblicato online sulla Rossijskaja Gazeta 3", sarebbe stata 1’attenta
preparazione dei discorsi e la capacita di adattare le caratteristiche del testo a fattori
extralinguistici, come il luogo dell’intervento e il livello di istruzione dell’auditorio.

Davanti ad un pubblico di operai, contadini e soldati, Lenin si presentava come un pari,

%2 N.K. Krupskaja, Lenin kak propagandist i agitator, in: Lenin o propagande i agitacii, Moskva 1956,
pp. 14-15.

8S. Jarov, Ritorika vozdej: V.I. Lenin i LV. Stalin kak oratory, “Zvezda”, n. 11, 2007. Disponibile
anche all’URL: http://magazines.russ.ru/zvezda/2007/11/ial 1.html

3 L.K. Graudina, G.I. Mis’kevi¢, op. cit., p. 194.

% Partijnost’, in Bol Saja Sovetskaja Enciklopedija (BSE), 3-e izd., Moskva 1969-1978, voce consultata
online il 12/01/2017, URL: http://bse.sci-lib.com/article087187.html

% L.K. Graudina, G.I. Mis’kevig, op. cit., p. 190.

37 A. Poluchin, “Sem’ politikov, kotorye mogli govorit’ ¢asami”, in: Rossijskaja Gazeta, 26/09/2013,
ultimo accesso: 10/01/2017, URL: https://rg.ru/2013/09/25/oratory-site.html
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senza porsi al di sopra dell’auditorio e adattava la lunghezza del discorso, la
complessita e il lessico in modo da renderlo comprensibile a tuttie,

Una caratteristica fondamentale della lingua di Lenin €, di conseguenza, la
semplicitd. Ejchenbaum, nel saggio “Ocnosuvie cmunesvie menoenyuu 6 peuu
Jlenuna” (“Le principali tendenze stilistiche nel discorso di Lenin™), nota 1’utilizzo di
un registro informale, tipico del parlato, che non si limitava solo al lessico, ma
riguardava anche la sintassi e I’intonazione®. Graudina e Mis’kevi¢, concordi con
Ejchenbaum, fanno notare come Lenin avesse studiato la fraseologia popolare russa e
utilizzasse mezzi espressivi COme nocrosuysl, n020B0PKU, HAPOOHBIE NPUCLOBbS U
peuenus (proverbi, modi di dire, intercalari popolari e locuzioni), che davano una
forma “democratica” al suo discorso. Lo scopo non era solo facilitare la comprensione
da parte del pubblico del concetto che voleva esprimere, ma anche ridicolizzare gli
avversari politici e accattivarsi la simpatia dell’auditorio®°, come per esempio ricorda
V.A. Karpinskij, contemporaneo di Lenin, citando una situazione in cui un proverbio
pronunciato da Vladimir II’i¢ segno il proprio vantaggio, in termini di popolarita
presso 1’auditorio, sugli avversari politici in una situazione non facile, ovvero in
conclusione del IV Ypesgviuaiinwiii Beepoccutickuti Cve30 Cosemos (IV Congresso
Straordinario Panrusso dei Soviet) in cui Lenin sostenne la necessita di concludere una
pace, seppure assolutamente svantaggiosa, con i nemici “borghesi”, piuttosto che

intraprendere una guerra rivoluzionaria:

JlennHa 4acTo mpephIBaM pa3ApaXeHHbBIMH Bo3rinacamMu. Ho oH mocnenoBarensHO
Pa3BHUBAJI CBOM MBICIIH, JOKa3bIBAI Che3y 0€3yCIOBHYI0 HEOOXOAMMOCTD 3aKIIOUUTh
XoTa OBl caMblii TsOKenmsld Mup C ['epmaHmWeld M BBICMESUI CBOMX XBAacCTJIMBBIX

IIPOTUBHUKOB, MPUBEII PYCCKYIO MOroBOpKy «He xBanuch, Hlydn Ha paTh, XBaJIKCh,

3 L.K. Graudina, G.I. Mis’kevi¢, op. cit., p. 191.

% B, Ejchenbaum, Osnovnye stilevye tendencii v reci Lenina, in: LEF: Zurnal Levogo fronta iskusstv 2
(1923-1925), Miinchen 1970, pp.57-70.

40 LK. Graudina, G.l. Mis’kevig, op. cit., p. 191.
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uaydyum C patum» 41. 3an 3arpeémMeil OT X0XO0Ta, pasgajInuCb 6yprIe allJIOAUCMCHTHI.

IlepenoM B HACTPOEHHH Che3/1a ObLI JOCTUIHYT*,

Un altro elemento fondamentale, che rendeva il discorso di Lenin chiaro e
semplice era 1’utilizzo di frasi prevalentemente brevi, spesso minime, che trasformo
nel punto di forza della propria y6eaucoarowas peus (discorso persuasivo)*, creando
le cosiddette pesonoyuonnsie dppazwr (frasi rivoluzionarie)**, ovvero gli slogan. Questi
dovevano esprimere in breve un’idea, un compito o una richiesta in modo
comprensibile per tutta la popolazione ed essere onnipresenti, ripetuti nei discorsi e
inseriti nei luoghi della quotidianita, dalla strada alla fabbrica®. Ejchenbaum ne riporta
alcuni che erano stati scelti da Lenin come titoli per alcuni articoli e discorsi:
"Makcumym 6e3zacmenuusocmu u munumym nocuxu!" (“Massima mancanza di
scrupoli e minima logica!”), "Co cmynenvku na cmynenvxy!" (“Passo dopo passo!”),
"Vyumecw y spacal" (“Imparate dal nemico!”), "Ilycmo pewarom pabouue!" (“Che
decidano gli operai!”), "Jlyuwe menvwe, oa ayuwe!" (“Meglio meno ma meglio”)
etc.4®

Un altro elemento, infine, ¢ particolarmente importante per 1’analisi del
novojaz ed é il ruolo della parola nel discorso di Lenin. Geller fa notare come ogni

discorso iniziasse con una “disputa sulle parole” con gli oppositori politici*’. Lenin

4l La traduzione letterale ¢ “non vantarti andando in guerra, vantati quando la guerra ¢ finita”, ma,
trattandosi di un proverbio, il significato non ¢ legato al significato letterale e va ricercato, quindi, nei
dizionari fraseologici. Dal dizionario di Zukov: “non considerare qualcosa fatto finché non arrivi alla
fine e raggiungi il risultato”. V.P. Zukov, Slovar’ russkich poslovic i pogovorok, Moskva 2000.

42 A. Tolmacev, Lenin — master revoljucionnoj propagandy, Moskva 1965, pp. 139-142. “Lenin fu
spesso interrotto da esclamazioni stizzite. Ma egli sviluppd le sue idee coerentemente, dimostro al
congresso 1’assoluta necessita di concludere la pace, sebbene la piu pesante, con la Germania e mise in
ridicolo i propri oppositori presuntuosi citando il proverbio russo [vedi nota precedente]. La sala scoppio
a ridere, riecheggiarono fragorosi applausi. Era stata raggiunta una svolta nella disposizione del
congresso”.

4 M.Ja. Geller, Masina i vintiki: istorija formirovanija sovetskogo ¢eloveka, London 1985, p. 265.

4 B. Ejchenbaum, op. cit., p. 59.

4 Ju.l. Levin, Semiotika sovetskich lozungov, in: Izbrannye trudy. Poetika. Semiotika., Moskva 1998,
p. 542.

46 B. Ejchenbaum, op. cit., p. 58.

47 M.Ja. Geller, op. cit., p. 264.
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distingueva tra le proprie parole e il proprio stile e il “discorso degli altri”, ovvero
“yyarcas peuw”, attaccando e ironizzando il lessico e i concetti utilizzati dagli altri®®.
Questa “polemica sulla parola” ha un ruolo chiave nel novojaz e verra approfondito in
seguito.

In linea temporale, il diretto successore di Lenin fu losif Vissarionovic¢
Dzugasvili, meglio conosciuto con lo pseudonimo di Stalin, nel discorso del quale ¢
possibile trovare le prime caratteristiche del novojaz. Jarov sottolinea come la lingua
di Stalin fosse particolarmente primitiva dal punto di vista lessicale rispetto alla lingua
di Lenin e, secondo 1’autore, sarebbe stato proprio questo fattore a rendere
paradossalmente il suo discorso “odnum u3z Haubonee MOWHLIX UHCMPYMEHMOB

49 (“uno dei piu potenti strumenti per influenzare gli

8030eticmeus Ha ciyuiamenel
ascoltatori”), proprio perché il potere delle singole parole aumentava, caricandosi
simbolicamente di altri significati, che avevano perso il loro significante.

Geller sostiene che sia stato esattamente I’approccio di Stalin alla lingua di
Lenin a portare inevitabilmente alla nascita della “lingua di legno”. Egli era fedele
all’insegnamento leniniano riguardo alla semplicita e informalita della lingua, ma allo
stesso tempo abbandono la posizione di eguaglianza del leader nella folla e gerarchizzo
la lingua, ovvero la voce del Segretario Generale del Partito era legge, prevaleva sulle
altre e diventava proprietaria del dizionario, ovvero del significato delle parole e
dell’esistenza delle parole stesse, che potevano scomparire e riapparire secondo la sua
volonta®,

Un altro elemento importante dell’oratoria di Stalin sarebbe 1’uso degli slogan.

Come visto in precedenza, questi venivano utilizzati gia da Lenin, ma Stalin ne fece

48 B. Ejchenbaum, op. cit., p. 58.
498, Jarov, op. cit.
0 M.Ja. Geller, pp. 270-271.
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uno strumento non solo politico, ma di controllo sociale. Gli slogan iniziarono a
sentenziare anche sulla vita privata degli individui, su come i cittadini dovessero
comportarsi a casa e a lavoro. La ripetizione rituale dello slogan non riguardava piu
solo la sfera politica, ma si espanse®..

Un tratto distintivo del discorso di Stalin, che permette di riconoscere
immediatamente un discorso del dittatore georgiano, € la ripetizione rituale, o meglio,
ossessiva, di parole o espressioni. La ripetizione era presente anche nei discorsi di
Lenin, ma non raggiungeva quantitativamente tali livelli e aveva non solo un ruolo
nella propaganda politica, ma anche quello, non meno importante, di portare la
popolazione a impadronirsi della terminologia della politica, sfera da cui, fino a quel
momento, era stata esclusa.

Di seguito si riporta un estratto® esemplificativo che mostra bene la struttura
ripetitiva del discorso di Stalin, in questo caso, in occasione di una riunione del Plenum
del Comitato Centrale, tenutasi il 7 gennaio 1933 per presentare i risultati del Primo

Piano Quinquennale:

KakoBbI MTOTH MATHIIETKH B YETHIPE I0JIa B 00JIACTH MPOMBIIIIJICHHOCTH?
JloOuauce a1 MbI oOeabl B 3TOM obnactu?

Ha, noounucek. 1 He TOIBKO TOOMIUCH, a ClieiIaiu 00JIbIe, YeM MbI CAMHU OXKUIAIH, YeM
MOTJIH O’KHJIaTh CAMBIE TOPSYUE TOJIOBBI B HAIIIEH MAPTHH. JTOTO HE OTPHUIIAIOT TeTeph
naxe Bparu. Tem 0osiee HE MOTYT 3TOTO OTPHUIIAThH HAIIM JIPY3bs.

VY Hac He OBLIO YepHOH METaTyprui, OCHOBBI HHIYCTPHAU3AIMY CTPaHbl. Y Hac OHa
€CTb TENEPb.

V Hac He ObUI0 TPAKTOPHOM MPOMBIIUIICHHOCTH. Y HAC OHA €CTh TEIEPh.
VY Hac He ObLTO aBTOMOOHIILHOM MPOMBIIIUIEHHOCTH. Y HAC OHA €CTh TETEpPh.

VY Hac He ObII0 CTAHKOCTPOCHHSA. Y HAC OHO €CTh TENepPb.

5L Ibid., p. 270.
2 .V. Stalin, Itogi pervoj pjatiletki: doklad na ob’’edinénnom plenume CK i CKK VKP, 7 Janvarja
1933 g., in: Socinenija, vol. 13, Moskva 1951, p. 178.
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VY Hac He ObIJIO CePhE3HOM U COBPEMEHHOW XUMHUECKON MPOMBIIIJICHHOCTH. Y HAc OHA
€CTb Terepb.

V mac "e ObLIO JIEUCTBUTEIIBHON U CepLGSHOﬁ MPOMBIIIJICHHOCTHU 10 ITPOU3BOJACTBY
COBPEMECHHBIX CEIIbCKOXO3SMCTBEHHBIX MAaIlIMH. Y HAC OHA €CTh TEIIEPb.

V Hac He GbUIO aBHALMOHHOM ITPOMBINIIEHHOCTH. Y HAC OHA eCTh Teneph.”
Un’analisi quantitativa di questo breve estratto, riportata nella tabella in basso, mostra
come nella preparazione del frammento di discorso sopracitato, costituito di 141
parole, ne siano state usate in realta meno della meta, dato che la maggior parte delle
espressioni e dei vocaboli principali viene ripetuto fino a sette volte, pratica che causa

inevitabilmente la riduzione dello spettro lessicale della lingua.

N° parole ripetute
y Hac ne 6wi10 (“Da noi non esisteva”) 4x7=28
Yy rac ona ecmb meneps (“Ora esiste”) 5x7=35
npomviutiennocms (“industria”) 6
dobumucs (“‘raggiungere”) 3
Oorcudams (“aspettarsi”) 2
ompuyams (“negare”) 2
mous (“potere”) 2
naw (“nostro”) 2
mot (“noi” 2
cogpemennbitl (“‘moderno”) 2
cepvésmbiil (“serio” 2

Nikita Sergeevi¢ Chrus¢év, successore di Stalin e smascheratore della politica
del predecessore, apri una nuova fase di ommenens (“disgelo”) nella storia dell’URSS,

come anche nello sviluppo del discorso politico sovietico. L’oratoria di Chrus¢év torno

53 “Quali sono i risultati del piano quinquennale in quattro anni nel campo dell’industria? Abbiamo
ottenuto vittorie in questo campo? Si, le abbiamo ottenute, anzi abbiamo fatto anche di piu rispetto a
quello che noi stessi ci aspettavamo, rispetto a quello che potevano aspettarsi le teste piti calde nel nostro
partito. Questo ora non lo negano neanche i nemici. E soprattutto questo non possono negarlo i nostri
amici. Da noi non esisteva la siderurgia, base dell’industrializzazione del paese. Ora esiste. Da noi non
esisteva 1’industria dei trattori. Ora esiste. Da noi non esisteva 1’industria automobilistica. Ora esiste.
Da noi non esisteva la costruzione di macchine utensili. Ora esiste. Da noi non esisteva un’industria
chimica seria e moderna. Ora esiste. Da noi non esisteva un’industria efficiente e seria per la produzione
di moderne macchine agricole. Ora esiste. Da noi non esisteva I’industria aeronautica. Ora esiste.”
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a essere molto energica, in contrapposizione all’oratoria di Stalin, che si era
parzialmente “raffreddata”, perdendo cosi la carica agitatrice di Lenin e assumendo
invece un ritmo rituale e un tono burocratico®,

Un altro elemento della lingua di Lenin che torno ad essere preponderante nei
discorsi di Chruscév ¢ la semplicita del linguaggio e, in particolare, 1’uso di proverbi
e modi di dire. Questi ultimi venivano utilizzati, pero, in quantita di molto superiore
rispetto a Lenin e, soprattutto, in contesti spesso non adatti, come, per esempio, in
occasione di visite all’estero o incontri con politici internazionali, durante i quali i
traduttori si trovarono in alcuni casi in difficolta nell’interpretazione dei proverbi russi
usati dal Segretario Generale, il cui significato € comprensibile, solitamente e
principalmente, ai parlanti madrelingua.

Un famoso aneddoto riguarda un’espressione utilizzata per la prima volta da
Chrus¢év durante un dibattito con il vice-presidente americano Richard Nixon
all’Esposizione Nazionale Americana a Mosca nel 1959. L’espressione “msr 6am
nokascem Ky3vkuny mams!” causo, infatti, problemi di interpretazione. La traduzione
letterale data dall’interprete, ovvero “vi mostreremo la madre di Kuz’ma”, non
rispecchiava il significato dell’espressione, come generalmente accade nei proverbi e
modi di dire, e, anche dopo un’indagine sul significato di tale formula, la stampa
straniera defini questo intervento come una minaccia®, nonostante questa non fosse
nelle intenzioni del Segretario. Il modo di dire causd un vero e proprio incidente
diplomatico.

Un altro aspetto dell’oratoria di Chruscév ¢ I’improvvisazione sporadica. Egli

non ruppe completamente il rito dell’intervento del Segretario Generale, ma ogni tanto

% D. Weiss, Novojaz kak istoriceskoe. . .cit., p. 546.
% S. Zubkov, Rodoslovnaja Kuz kinoj materi: krylatye slova Nikity Sergeevica, in: “Rodina”, n. 2, 2007,
pp. 24-26.
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si allontanava dal testo scritto con I’espressione “a cetiuac 5 omopsyce om mexkcma...”
(“ma adesso mi allontano dal testo...”). E necessario sottolineare questo fatto, poiché,
purtroppo, le parti improvvisate dei discorsi sono spesso irrecuperabili, dato che non
venivano aggiunte successivamente al testo prescritto e, inoltre, venivano spesso
tralasciate nei resoconti stenografici®®.

Leonid II’i¢ Breznev prese il posto del predecessore nell’ottobre 1964 e diede
inizio al periodo del pazsumwviii coyuanuzm (socialismo sviluppato), secondo la
definizione data dal partito, con un’evidente connotazione positiva, ma passato alla
storia con la definizione negativa di sacmou (Stagnazione), a cui Krongauz preferisce,
invece, I’etichetta piu neutra snoxa 3penoeo coyuanusma (epoca del socialismo
maturo)®’. L oratoria di BreZnev rifletteva lo stesso declino della sua epoca: la voce
del leader si atteneva burocraticamente alla lettura del discorso preparato dal suo
entourage e la “lingua di legno™ arrivo al climax del suo sviluppo e, allo stesso tempo,
al suo declino.

Se dal punto di vista linguistico non si notano particolarita nei discorsi di
Breznev, che si atteneva semplicemente a testi scritti da altri, senza mostrare particolari
doti oratorie, dal punto di vista extralinguistico, invece, & possibile sottolineare una
dinamica nuova e che apparve per la prima volta nel discorso politico sovietico, ovvero
la rottura involontaria del rito da parte del Segretario Generale®®.

In un’intervista®, Leonid Zamjatin, ex-diplomatico e ambasciatore sovietico,

nonché¢ scrittore delle memorie di BreZnev, quando interrogato circa 1’ultimo discorso

% A. Poluchin, “Sem’ politikov, kotorye mogli govorit’ ¢asami”, in: Rossijskaja Gazeta, 26/09/2013,
ultimo accesso: 10/01/2017, URL: https://rg.ru/2013/09/25/oratory-site.html

5" M.A. Krongauz, Bessilie jazyka v epochu zrelogo socializma, in: Slovo za slovo: o jazyke i ne
tol’ko, Moskva 2016, p. 78.

%8 1bid., p. 88.

%9 “Kak eto delalos’ v SSSR: Genseki ne ljubili &itat’ i pisat™, in: Kommersant.ru, 24/02/1998, ultimo
accesso: 15/01/2017, URL: http://www.kommersant.ru/doc/14123
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di quest’ultimo, riporta un aneddoto, che mostra in modo esemplare la rottura e lo

smascheramento involontario del rituale in occasione di una visita in Azerbaigian:

— Brl noMHUTE MocCJI€AHEC BhICTYIIJIICHUC Bpe)KHCBa?

— TIlo-moemy, BO BpeMs mocleAHEro Bu3uTa — B AsepOaiimpkaH. AJleKCaHIPOB-
ATreHTOB Hanucan eMy JBa Aokiaaaa. KopoTkuit — i IIMpOKOM MyOIMKY, U JUTHHHBIN
— nns 3akpeitoro 3acenanus Oropo 1K KIT AszepOaiimkana. A BpexHeB nepemyTai
MANKY ¥ Haval rmepen OOJbIIoN ayIuTOpUeH YnTaTh 3aKPhIThIN AoKIaa. Torma k HeMy
nojto1en Ayires, 0OHSII, CKa3all, YTO OHU PaJIbl IPUBETCTBOBATEL CBOETO "BOXKIA" M IO
IIYMOK aKKypaTHO TMOMEHs1 nanku. HUKTO He MOr MOHATh, YTO MHPOUCXOIUT. A

BpexxHeB noBepHyJCcs K AJMEBY U FPOMKO cripocuyl: "SI 4ro-To He TO mpouuTan?" A

TaM TeleKaMepsl, TpaHcaus...

L’ironia dell’episodio su Klim Petrovi¢ e sulla sua lettura del discorso al femminile
pur di non rompere il rito, soggetto della canzone di Gali¢, citata nel capitolo
precedente®?, divento in questa occasione realta, ma il rito venne smascherato, dato
che i collaboratori furono costretti a sostituire il discorso per evitare che Breznev
dicesse qualcosa ucmunnwiit (vero), ma nenpasunvnoui (Sbhagliato), ovvero qualcosa di
non adatto al rito e che doveva rimanere segreto.

Queste involontarie violazioni del rito causarono inevitabilmente 1’insorgere
dell’effetto umoristico®? e cio diede, di conseguenza, I’impulso alla creazione di

aneddoti e barzellette sul leader dell’URSS, pratica che divento un tratto distintivo

60 «. Sj ricorda 1’ultimo discorso di BreZnev? — Secondo me, fu in occasione dell’ultima visita in
Azerbaigian. Aleksandrov-Agentov gli aveva scritto due discorsi. Uno breve per il grande pubblico, e
uno pit lungo per la seduta di chiusura dell’ufficio del CK KP (Comitato Centrale del Partito
Comunista) dell’Azerbaigian. Ma Breznev scambio le cartelle e inizio a leggere davanti al grande
auditorio il discorso segreto. A quel punto Aliev si avvicino a lui, lo abbraccio, disse che erano felici di
salutare il loro “capo” e senza farsi notare scambio con cautela le cartelle. Nessuno aveva potuto capire
cosa stesse accadendo. Ma BrezZnev si voltd verso Aliev e ad alta voce chiese: "Ho letto qualcosa di
sbagliato?’. Ma i vi erano le telecamere, la trasmissione...”

61 Vedi capitolo 2, paragrafo 2.7.

2 M.A. Krongauz, op. cit., p. 88.
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dell’epoca brezneviana. Su internet € possibile trovare centinaia di raccolte e di articoli

su questi aneddoti, tra cui i seguenti®:

BpexHer cTout Ha TpuOyHE U ynTaeT 1Mo OyMaxke: "CerojHs Hallla CTpaHa MPOBOXKAaeT
B TOCJICIHUN MYTh BBIAAIOIIETOCS JEATENS MEXKIYHAPOJAHOTO KOMMYHHCTHYECKOTO
newkenus, ['enepampHoro cekperaps LK KIICC, Ilpeacemarens IIpesuauyma
BepxoBHoro Coseta CCCP, Mapana CoBeTCcKOro Coroza
Jleonnna.. Mnbuua.. . bpexHeBa... - HENOYMEHHO CMOTPUT Ha JIUCTOK, IIOTOM

OKHIbIBACT B3TJIAJ0M CBOIO OACKIY. - I/I3BI/IHI/IT6, TOBapUll, 51 CHOBA HAACI MUIKAK

Annponosa"®,

Ctyk B 1Bepb. BpeKHEB JOCTaeT U3 KapMaHa 04kH, OyMaxky u unTaeT: "Kro tam?"®,

ITocne cBoero BeIcTyIUIeHUsT bpexHeB Habpocwics Ha pedepenTa: "S 3aka3piBa Bam
peus Ha 15 MHUHYT, a OHa npoAospkanack Henbiid yac!" - "Jleonun Mnbud, Tak Tam xe

ObLIH YeThIpe dK3emIuIspal"®e.

Gli aneddoti rispecchiavano anche la fonetica dei discorsi di Breznev, ironizzando, per
esempio, sulla sua pronuncia ucraina, sulla pronuncia morbida delle consonanti del
suffisso -usm (-izm)®” e sulle difficolta di articolazione delle parole che si presentarono
a seguito del peggioramento delle sue condizioni di salute®®,

Krongauz sottolinea I’'importanza dell’insorgenza di questo umorismo nei
confronti del potere sovietico, dato che quest’ultimo si basava esattamente
sull’opposto, ovvero sulla serieta del rituale, da cui ironia e riso erano esclusi e che

addirittura venivano equiparati ad azioni di propaganda antisovietica e, quindi,

8 “Dorogoj Leonid II'i¢ v 3utkach i anekdotach”, in: Ria Novosti, 14/10/2009, ultimo accesso:
15/01/2017, URL: https://ria.ru/society/20091014/188787255.html

64 “Breznev ¢ in piedi sulla tribuna e legge il foglietto: ‘Oggi il nostro paese da 1’ultimo saluto ad
un’eminente personalita del movimento comunista internazionale, il segretario generale del CK KPSS
(Comitato Centrale del Partito Comunista dell’Unione Sovietica), presidente del Presidium del Soviet
Supremo dell’URSS, Maresciallo dell’Unione Sovietica Leonid...II’i¢...Breznev...” — guarda con
perplessita il foglietto, poi getta uno sguardo ai suoi abiti — ‘Scusate, compagni, ho indossato di nuovo
la giacca di Andropov’”.

85 “Bussano alla porta. Breznev prende dalla tasca gli occhiali, un foglietto e legge: ‘Chi é2””.

8 “Dopo il suo discorso, Breznev si scaglia contro 1’assistente: ‘Le avevo chiesto un discorso di 15
minuti, invece ¢ durato un’ora intera!’-‘Leonid II’i¢, li ¢’erano quattro esemplari!’”.

7 M.A. Krongauz, op. cit., p. 83.

88 R.A. Medvedev, Politiceskie portrety: Leonid Breznev, Jurij Andropov, Moskva 2015, p. 5.
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perseguibili penalmente. L’esistenza di questi aneddoti dimostra, dunque, che,
consciamente o inconsciamente, i cittadini sovietici si rendevano conto dell’esistenza
di una contrapposizione tra un comportamento rituale, considerato npasunvrwbiii
(corretto), e un comportamento normale, considerato xenpasunsuuiii (shagliato)®®.
Tralasciando i brevi interregni di Andropov e Cernenko, I’ultima voce del
partito fu quella di Michail Sergeevi¢ Gorbac¢év, I’iniziatore della nuova politica di
perestrojka dell’URSS, che porto infine alla sua dissoluzione. Non tutti sono concordi
nel considerare Gorbac¢€v un grande oratore, poiché non tutti considerano un tratto
positivo la complessita dei suoi discorsi e il suo essere particolarmente prolisso. Alla
richiesta dei collaboratori di semplificare i propri discorsi e utilizzare frasi semplici,
Gorbacév diede una risposta che suggerisce che questo stile fosse una vera e propria

scelta, oltre che, probabilmente, un’inclinazione personale:

"OOcTaHOBKa B CTpaHE HEJIETKasl, HAPOJI KIET OTBETOB HA MHOTHE CJIOKHBIE BOTIPOCHI.

OTaenaThest CKOPOroBOPKOi He MOTY, HE MMero rpaBa’’°.

Questa peculiarita del discorso di Gorbacév era tale da essere notata da tutti e portd
alla creazione dell’espressione omeemums no-copbauéecku (rispondere alla
Gorbacév), il che indicava il dare risposte lunghe e complesse, piuttosto che semplici
e dirette™.

Golovko e Vachtin fanno notare come Gorbac¢év divenne inizialmente popolare
poiché fu il primo a rompere gli schemi del novojaz. Egli fu il primo a intervenire
pubblicamente 6e3 6ymascku (senza foglietto) e, per questa ragione, molto spesso i

suoi discorsi erano poco chiari e con qualche errore grammaticale, ma, nonostante cio,

8 M.A. Krongauz, op. cit., pp. 85-88.

™ A. Poluchin, “Sem’ politikov, kotorye mogli govorit’ ¢asami”, in: Rossijskaja Gazeta, 26/09/2013,
ultimo accesso: 10/01/2017, URL: https://rg.ru/2013/09/25/oratory-site.html

“La situazione nel paese non ¢ facile, il popolo si aspetta delle risposte a molte domande difficili. Non
posso cavarmela con uno scioglilingua, non ¢ ho il diritto”.

™ 1bid.
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questo stile improvvisato fu visto agli inizi come un forte segnale di cambiamento’?.
Uno dei primi discorsi a dare alla popolazione I’impressione della rottura della “lingua
di legno” fu quello pronunciato in occasione del Ilepswiti Cwve30 Hapoomnwix
Henymamos CCCP (Primo Congresso dei Deputati del Popolo dell’URSS) nel maggio
del 1989, di cui segue un breve estratto ”® dalla parte iniziale del resoconto

stenografico:

MpencenareascrByromuii: CiioBo nmeeT ToBapuil ['opdaues Muxann CepreeBud.

M.C. I'op6aues: To, 4To IPOUCXOAUT B ITOM 3aJie ceidac, HeOOBIYHO IS Bcex Hac. 1
M0 CaMbIM CTPOTHMM MEpKaM, IpPU BCEX HIOAHCAX, s Obl 3TO OICHWI KaK CaMbIii
yOeauTenbHBIN (aKT, YTo mepecTpoiika uaer Breped. (AmaoaucMeHThl). Xody Bac
3aBCPUTH, NPECIKAC BCCro, B IPUHIUIINAILHOM IIJIAHC — S MMPUBCEPIKCH 3TOMY ITYTH, Ha
KOTOPBIM MBI BCTaJH: MEPECTPOiKe, OOHOBICHHIO HANIEro OOIIecTBa Ha MPUHIMIAX
ACMOKpAaTHH, TJIACHOCTHU, YBAXUTCIIBHOIO OTHOIICHUA K YCJIOBCKY, BO3BBIILICHUSA
Ka)XJIOTO YeJIOBeKa B HallleM obmiecTBe. S mpuBepsKeH 3TOH JIMHUH U APYTOH MOTUTUKA
HE CMOTY TpoBOauTh. OO0 3TOM TOBAapHWIIM MOJDKHBI 3HaTh. S| celiyac He Kacaroch
KOHKPETHBIX Bemiel. Ecim BbI pemnTe BOIpoc 1 cocTouTcs u30paHue, Toraa, HaBepHoe,
MOMAET M peub O KOHKpETHbIX Bemax. Celyac Xo4dy BbBICKa3aTh CBOIK IMO3HLIMIO B
NPUHIMIIMAIEHOM IUTaHe. S Giaronapro TOBapHIIeH 3a HOANEPXKKY. S ee 4yBCTBYIO,

OHa NPO3BYy4YaNa  31ech .

2E.V. Golovko, N.B. Vachtin, Sociolingvistika i sociologija jazyka, Sankt-Peterburg 2004, pp. 223-
224.

73 “Pervyj S”’ezd Narodnych Deputatov SSSR. Den’ Pervyj, zasedanie vtoroe. Vybory predsedatelja
Verchovnogo Soveta SSSR — prodolZenie obsuzdenija kandidatury M.S. Gorbacéva i ego
vystuplenie”, in: Agitclub.ru, ultimo accesso: 16/01/2017,

URL.: http://www.agitclub.ru/vybory/gor89/sten/sten04.htm

4 “Presidente: La parola al compagno Gorbagév Michail Sergeevi¢ — M.S. Gorba&év: Cio che accade
ora in questa sala € inusuale per tutti noi. Anche secondo i criteri piu severi, con tutte le sfumature, io
questo avrei valutato come fatto piu convincente, che la perestrojka (“la ricostruzione”), va avanti.
(Applausi). lo voglio garantirvi, prima di tutto, che per principio io sono devoto a questo cammino su
cui ci troviamo: la perestrojka, il rinnovamento della nostra societa secondo principi democratici, la
glasnost’ (“la trasparenza”), 1’atteggiamento rispettoso verso 1’individuo, I’innalzamento di ogni
persona nella nostra societa. lo sono devoto a questa linea e non potro condurre un’altra politica. Questo,
compagni, dovete sapere. lo ora non parlo di cose concrete. Se deciderete la questione e si realizzera
una scelta, allora, certamente, il discorso trattera anche cose concrete. Ora voglio esprimere per
principio la mia posizione. lo ringrazio i compagni per il sostegno. lo lo sento e si fa sentire anche qua”.
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L’intervento di Gorbacév si apre senza i tipici appelli vocativi iniziali, riappare la
prima persona singolare, non vengono utilizzate domande e risposte retoriche e il
discorso appare “sincero”, nel senso che puod essere valutato secondo i criteri di
vero/falso, piuttosto che corretto/sbagliato. La lingua rituale e burocratica viene
sostituita da un’altra lingua, che Vachtin ha definito “umana”. Secondo quest’ultimo,
fu proprio il tentativo di Gorbacév di parlare no-uenoseuecku (in modo umano) a creare
inizialmente serie difficolta di comprensione alla popolazione, abituati a formule
standard e a un ritornello politico rituale”.

Come era gia accaduto con Breznev, anche con Gorbacév si assiste alla
riproduzione delle particolarita fonetiche del discorso del Segretario Generale.
Gorbacév aveva un accento meridionale che, soprattutto da quando inizio a perdere
popolarita, incomincido a essere riprodotto ironicamente, anche a scopo di
ridicolarizzarlo’®. D’altra parte, la linguista Svetlana Evgrafova in un’intervista’’,
ricordando 1 discorsi di Gorbacév, sottolinea come riprodurre la pronuncia del leader
fosse in realta una vera e propria moda, e cio dimostra I’impatto che la lingua del leader
aveva effettivamente sulla popolazione, consciamente o inconsciamente, ironicamente

0 meno:

“Mexay mpounM, korga Muxamn CepreeBnd [opGau€B ObIT NMPE3UIEHTOM, €T0
I0KHOPYCCKasi MaHepa TOBOPUTh BOIUIA OYEeHb AKTUBHO B 00Mxoa. OH TOBOPHII
«HAYATh», U TOJICTPAHBI Y HAC KHAYAJIO» TOBOPUTH KHAYATH». Bce Hajl ’TUM CMESUTUCH,
B CBOE BpeMs ObLJT JJaXKe aHEKIOT, KaK aHTJIMHCKUN TIEPEeBOAUHK CIIPAIITHBAET PYCCKOTO,
KaK MepeBeidinh Ha aHTTHICKHMI S3BIK CIIOBO «HauaTh»? ToT rosoput: «TO béginy.

JIMHTBUCTHI Ty TUIIH, HO TEM He MeHee. Mojia — cTpamrHas Benls. OHa MOXKET UCKa3UTh

5 “Sovetskij jazyk i ego posledstvija: lekcija Nikolaja Vachtina o probleme publi¢noj nemoty”, in:
Monocler.ru, 23/06/2015, ultimo accesso: 16/01/2017,

URL.: https://monocler.ru/sovetskiy-yazyik-i-ego-posledstviya/

8 E.V. Golovko, N.B. Vachtin, op. cit., p. 223.

" “Lingvist na RSN rasskazala kak Gorbacév povlijal na russkij jazyk”, in: Life.ru, 19/10/2015, ultimo
accesso: 16/01/2017, URL: https://life.ru/t/3Byk/841970
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Bc€ uro yroaHo. Jltobasg Hopma OyAeT OTCTymarh mepel MOJOWH. DTO yAWBUTEIbHAS

Bers”'®

3.5. LA PIANIFICAZIONE DEL DISCORSO E GLI “IDEOLOGEMY”

Dalla panoramica precedente e possibile notare come un tratto fondamentale del
discorso politico sovietico, ereditato dalla lezione leniniana, fosse la pianificazione del
testo, sia orale che scritto. Nel momento in cui Gorbacév ruppe questa pianificazione
e inizio spesso a intervenire “Oe3 Oymascku” (“senza foglietto”), si avverti, infatti, una
frattura sostanziale con la lingua ufficiale in uso fino a quel momento.

Golovko e Vachtin sottolineano come nella sfera pubblica fosse possibile
utilizzare solo il yepumonuanvuwiti nososi3 (NOVojaz cerimoniale) e, di conseguenza, i
testi dovevano essere scritti da esperti, i cosiddetti  pegepenmoi
(assistenti/consiglieri)’, che dovevano seguire tutte le norme di questa lingua, la cui
grammatica e il cui dizionario non erano stati scritti®, ma che, comunque, esistevano
in virtu di un nuovo “contratto tra i membri della comunita”, usando la definizione di
lingua di De Saussure®!, ovvero un contratto astratto e parzialmente inconscio che
sancisce un comune accordo tra i parlanti di una lingua di nominare un oggetto in un
tale modo, o in termini linguistici, sancisce il legame di un significato ad un
significante.

In un’intervista, citata gid in precedenza, Leonid Zamjatin testimonia, per

esempio, che per la stesura del rapporto di un congresso potevano essere necessari fino

78 “Tra ’altro, quando Michail Segeevi¢ Gorbacév era presidente, il suo modo di parlare del sud della
Russia entrd molto attivamente in uso nella vita quotidiana. Lui diceva ‘nacat’’ (iniziare), e mezzo paese
da noi ‘nacalo’ (inizio) a dire ‘nacat’’. Tutti ridevano di cio, al suo tempo vi fu anche un aneddoto su
come un traduttore inglese chiese ad uno russo come traducesse in inglese la parola ‘nacat’. Quello disse
‘to bégin’. I linguisti scherzavano, ma comunque. La moda ¢ una cosa spaventosa. Essa puo storpiare
tutto cio che vuole. Ogni norma retrocedera davanti alla moda. Questa ¢ una cosa sorprendente”.

9 E.V. Golovko, N.B. Vachtin, op. cit., p. 222.

8 M.A. Krongauz, op. cit., p. 81.

81 F, de Saussure, Course in General Linguistics, New York 1966, p. 14.
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acinque o sei mesi di lavoro®, poiché era indispensabile evitare shagli e usare le parole
giuste, dato che in caso di errori qualcuno avrebbe dovuto pagare®®. Questa attenzione
nella preparazione dei documenti e dei discorsi, come anche ai dettagli dell’immagine
del leader politico, rimane come retaggio ancora oggi, come fa notare, per esempio,
Tat’jana Tolstaja in un articolo pubblicato nel maggio 2000 su The New York Review
of Books con il titolo “The Making of Mr. Putin”, in cui descrive come anche
I’immagine dell’attuale presidente Vladimir Vladimirovi¢ Putin sia pianificata, a
partire dai suoi discorsi, che sarebbero scritti da abili speechwriters (scrittori di
discorsi)®.

Il discorso politico sovietico, altamente ritualizzato e pianificato, si basa,
quindi, su quella che Habermas ha definito una “sistematically distorted
communication” (“comunicazione sistematicamente distorta”), che a livello
linguistico diventa evidente, poiché utilizza delle norme che deviano dal sistema
linguistico di regole riconosciuto 8. In altre parole, il novojaz ha norme di
funzionamento diverse rispetto alle regole del sistema linguistico russo.

Queste regole linguistiche sono definite, nell’articolo di Habermas,
“noticeable”®®, ovvero “visibili” o “evidenti”, cid implica che & necessario utilizzare
I’approccio di Sériot e “lire les lignes” (“leggere le righe”) piuttosto che “entre les

lignes” (“tra le righe”)®’ e fare attenzione a ogni scelta linguistica dello scrittore o

82 “Kak eto delalos’ v SSSR: Genseki ne ljubili &itat’ i pisat™, in: Kommersant.ru, 24/02/1998, ultimo
accesso: 15/01/2017, URL.: http://www.kommersant.ru/doc/14123

8 E.V. Golovko, N.B. Vachtin, op. cit., p. 222.

8T, Tolstaja, The Making of Mr. Putin, in: “The New York Review of Books”, vol. 47, n. 9, 2000.
Disponibile anche online all’lURL: http://www.nybooks.com/articles/2000/05/25/the-making-of-mr-
putin/

8 J. Habermas, On Systematically Distorted Communication, in: P. Kivisto, Social Theory: Roots and
Branches, Los Angeles 2000, p. 369.

% 1bid.

87 A. Bourmeyster, CESC et analyse du discours soviétique, “ILCEA Revue de ’Institut des langues et
cultures d'Europe, Amérique, Afrique, Asie et Australie”, n. 21, 2015, p. 2.

Disponibile anche online all’URL: http://ilcea.revues.org/3017
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parlante, che non e guidata, quindi, da canoni estetici, ma usa mezzi funzionali alla
veicolazione di un messaggio ideologico preciso, ovvero ogni elemento linguistico,
dalla scelta del lessico all’ordine delle parole, ¢ tale perché cosi deve essere.

Questo approccio al novojaz ha portato Gusejnov a definire il concetto di

uoeonozema (ideologema) per analizzare il discorso sovietico:

[...] yTOUHUM MOHATHE UICOJIOT€Mbl: MUHUMAJIBHBIN OTPE30K MUCEMEHHOTO TEKCTa WU
MOTOKA peyH, MPEAMET HIIM CUMBOJI, KOTOPBIN BOCIIPUHUMAETCS aBTOPOM, CITyIIATENEM,
yuTaTeieM KaK OTChUIKa — TMpsMas WIM KOCBEHHass — K METas3bIKy, WU K
BOOOpakaeMOMY CBOAY MHPOBO33PEHUECKMX HOPM W (PyHIAMEHTAIBHBIX HACHHBIX
YCTaHOBOK, KOTOPBHIMH JOJDKHO PYKOBOZACTBOBATHCS 001IecTBO. CBO/IS OmpeiesieHre K
MeTtadope, MOXHO Ha3BaThb HJCOJNOTEMY TNPOCTEHIIUM MEpeKovaresieM ¢
€CTECTBEHHO-YaCTHOTO Ha Ka3€HHO-MYOJMYHBIA PEKUM PEYeBOro TMOBEICHHUS U

Ha060poT®,

Nell'analisi linguistica del novojaz e possibile, quindi, definire ideologema qualsiasi
elemento che assuma una qualche connotazione ideologica. Per esempio, nel momento
in cui un lessema viene eliminato e ne viene utilizzato un altro, ecco che quei vocaboli
diventano ideologemy, poiché I’'uno e I’altro sono stati scelti o scartati per veicolare
un messaggio ideologico piuttosto che un altro.

L’analisi degli ideologemy di Gusejnov € particolarmente interessante, perché
porta a notare anche le minime peculiarita del novojaz, legate, per esempio, all’uso
delle lettere dell’alfabeto, caratteristica che in molti studi viene ritenuta di secondo
piano e, a volte, persino ignorata. Mi limito a citare il caso della lettera jer dura,

chiamata anche meépowiii 3nax (segno duro), o meglio il caso dell’ideologema jer

8 G.C. Gusejnov, Sovetskie ideologemy v russkom diskurse 1990-ch, Moskva 2003, p. 27. “[...]
precisiamo il concetto di ideologema: la minima parte del testo scritto o del flusso del discorso, oggetto
o simbolo, che viene accolto dall’autore, dall’ascoltatore, dal lettore come un rimando, diretto o
indiretto, alla metalingua, o alla raccolta immaginaria di norme relative alla concezione del mondo e
delle direttive ideologiche fondamentali che devono guidare la societa. Accompagnando la definizione
ad una metafora, ¢ possibile definire I’ideologema come il piu semplice commutatore dal regime
naturale-privato del comportamento linguistico a quello burocratico-pubblico e viceversa.”
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(uoeonocema-oykea v). Questa lettera divenne un’ideologema nel momento in cui fu
abolita in fine di parola dal nuovo governo bolscevico nel 1918. L’assenza di tale
lettera in fine di parola, indicava che lo scrittore del testo aveva seguito le regole
dell’alfabeto post-rivoluzionario e si inseriva nel contesto del discorso sovietico
ufficiale. Gusejnov fa notare come la jer in fine di parola torno successivamente,
durante la perestrojka, per esempio nelle parole 6anxs (banca) e xommepcanmws
(commerciante/imprenditore), ovvero riapparve proprio nelle parole chiave della
nuova epoca di mercato. E interessante il fatto che la parola xommepcanms con segno
duro sia diventata, proprio in quel periodo, il nome del primo giornale indipendente
per gli imprenditori. L’utilizzo dell’ideologema jer & stato scelto, in questo caso,
proprio per sottolineare il distacco dal passato sovietico, in cui la stampa non era
assolutamente libera e indipendente®®. Come mostra I’immagine® che segue, ancora
oggi il segno duro e il simbolo del giornale e della casa editrice Kommersant”’,

nonostante anche oggi in lingua russa questa grafia sia sbagliata:

KommepcaHT®

3.6. ANALISI SPERIMENTALE DELLE CARATTERISTICHE LINGUISTICHE

DEL NOVOJAZ

Nei prossimi paragrafi vengono descritte una serie di caratteristiche sintattiche,
morfologiche e lessico-semantiche del novojaz. Questa analisi non si propone come

una panoramica linguistica esaustiva della lingua sovietica, ma piuttosto sufficiente a

8 |bid., pp. 44-45.
%0 “Izdatel’skij dom Kommersant kupil Gazetu.Ru”, in: Lenta.ru, 22/12/2006, ultimo accesso
17/01/2017, URL : https://lenta.ru/news/2006/12/22/purchase/
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dimostrare la sua effettiva esistenza e il suo funzionamento con regole che sono

individuabili, in particolare, nei testi appartenenti al discorso politico sovietico.

3.6.1. LA SINTASSI DEL NOVOJAZ

Una delle dinamiche principali alla base del discorso ritualizzato e, quindi, del novojaz,
é un fenomeno relativo alla semantica, ma causato da vari fattori sintattici, ovvero la
desemantizzazione. Krongauz la definisce non come un processo di completo
semanticidio, ma solo come la parziale perdita di significato da parte di una parola,
con I’acquisizione di una nuova connotazione con valore positivo o negativo®. Questo
processo semantico si realizza in vari modi, in particolare, per esempio, tramite un uso
peculiare della couunenue (coordinazione).

La coordinazione, in linguistica, “si ha quando diverse proposizioni vengono
accostate I’una all’altra senza che si ponga tra esse un rapporto di dipendenza (sono
tutte allo stesso livello gerarchico)®?, ovvero quando si uniscono vari concetti tramite
la congiunzione u (e), oppure, nello scritto, tramite una virgola, creando cosi nel
discorso una nepeuucnenue (enumerazione)®.

La coordinazione € parte integrante della lingua e di per sé non costituisce una
peculiarita del novojaz, ma peculiare ¢ 1’'uso che ne viene fatto nel TD. Golovko ¢
Vachtin, citando lo studio di Sériot, sottolineano come nella lingua sovietica, tramite
la coordinazione sintattica di parole con diversi significati, si trasformino concetti
completamente diversi tra loro in sinonimi. La coordinazione e, quindi, I’accostamento

rituale e prolungato nel tempo di alcune parole o espressioni, porta inevitabilmente gli

1 M.A. Krongauz, op. cit., p. 84.
%2 G. Berruto, M. Cerruti, La linguistica, Torino 2011, p. 172.
% E.V. Golovko, N.B. Vachtin, op. cit., p. 212.
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ascoltatori o lettori a sviluppare 1’idea che quei concetti siano vicini, fino a diventare
persino identici e, di conseguenza, perfetti sinonimi®.

L’analisi approfondita di Sériot ha portato alla stesura di una lista di
“constellations de compatibilités” (costellazioni di compatibilita) tra gli elementi
coordinati in due testi in particolare, nel rapporto del XXII Congresso del PCUS,
pronunciato da Chruscév il 17 ottobre 1961, e in quello del XXIII Congresso,
pronunciato il 29 marzo 1966 da Breznev®. Il seguente schema riporta parte dei
risultati di questa analisi, mostrando alcuni dei termini che diventano sinonimi nel

novojaz per coordinazione:

IMaptus = Hapon = LIK = npaBUTENbCTBO = rocy1apcTBO = KOMMYHHUCTHI = COBETCKUE
moau = pabounii kimacc = Bce Hapozbl CoBerckoro Coro3za = KaXKIblii COBETCKHH
YeJIOBEK = PEBOJIIOLUS = Halll che3l] = paboure = KOJIXO3HUKU = OecrmapTuiiHble =
paboumre COBXO30B = CIEIMAIHMCTBI CENBCKOTO XO3SHCTBA = HAPOJBI BCEX OpaTCKUX
pecryonuk CoBerckoro Coro3a = 00IIecTBO = WHKEHEPBl = TEXHUKU = KOHCTPYKTOPBI
= Y4YCHBIC = KOJIXO3HO€ KPECTHAHCTBO = KPECTHAHC = JACJICTAThI 22 CbE€3/1a = HAapObl
JPYyTUX CTpaH = BCE YeJOBEYEeCTBO = TpyHIsIIMecs BCeX CTpaH = BECh

COLMATMCTHYECKHIA JIareph = COLUAIM3M = MacChl = MUIITHOHEI,

Questa tecnica non ¢ caratteristica solo dei discorsi di Chrus¢év e Breznev, ma
la troviamo anche nei discorsi di Stalin e persino in Lenin, che ¢ stato evidentemente
il fautore di questo meccanismo sintattico-semantico, anche se Graudina e Mis’kevic,

per esempio, definiscono la tendenza di Lenin a creare queste zexcuueckue psioet (Serie

% «“Razgovor na derevjannom jazyke”, in: Cogita.ru, 10/07/2015, ultimo accesso: 20/11/2016, URL:
http://www.cogita.ru/analitka/otkrytye-diskussi/razgovor-na-derevyannom-yazyke

% . Breuillard, Patrick Sériot, Analyse du discours politique soviétique, in: “Revue des études slaves”,
vol. 57, n. 2, 1985, p. 337. Disponibile anche online all’lURL:
http://www.persee.fr/doc/slave_0080-2557_1985 num_57_2 5499 t1 0335_0000_1

% E.V. Golovko, N.B. Vachtin, op. cit., p. 212. “ Il Partito = il popolo = il CK (Comitato Centrale) = il
governo = lo stato = i sovietici = la classe operaia = tutti i popoli dell’Unione Sovietica = ogni sovietico
= la rivoluzione = il nostro congresso = gli operai = i kolchosiani = i senza partito = i lavoratori dei
sovchoz = gli specialisti dell’agricoltura = i popoli di tutte le repubbliche sorelle dell’Unione Sovietica
= la societa = gli ingegneri = i tecnici = i costruttori = gli studiosi = i contadini del kolchoz = i contadini
= 1 delegati del 22° congresso = i popoli di tutti gli altri paesi = tutta I’'umanita = i lavoratori di tutti
paesi = tutto il campo socialista = il socialismo = le masse = i milioni”.
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lessicali) come una figura retorica, utilizzata volontariamente per dare ritmo e pienezza
al discorso e non direttamente finalizzata alla manipolazione linguistica®’. Anche Lev
Jakubinskij, in un articolo su LEF, interpreta queste nepeuucnenus (“enumerazioni”
come parte dello stile emozionale della parlata di Lenin e la sinonimia solo come
conseguenza successiva di questa scelta stilistica®®.

Nelle citazioni che seguono e possibile notare il tipo di associazioni che la
coordinazione, tramite la ripetizione rituale e la fruizione abitudinaria di questo tipo di
costruzione sintattica, trasmetteva agli ascoltatori o lettori:

“[...] becmoiagHOE OJABICHUE K)IAKO8, ITHX KPOGORUUY, 6AMNUPO8, cpabumenel

Hapooa, CReKyIsIHMOS, HAKUBAIOIIUXCSI HA TOJIOAE .. J7%

KyJlaK = KpOBOMMIila = BAMIMP = IpabuTesh Hapoaa = creKyysHT %

“[...] He sicHO nH, 9TO TOKa cyujecmeyem Kanumaiucmuyeckoe okpyxcenue, 6yoym
cywjecmeosams y HAc 8peoument, WNUOHbL, OUBepPCanmovl U youliysl, 3aCbUlaeMbIe B

HAIIM THUIBI ANF€HTAMU MHOCTPaHHBIX Tocyaapcts? [...]71%

CYLIECTBOBaHUE KAlIUTAIMCTUUECKOTO OKPYKEHHS = CYILIECTBOBAaHHE BPEIOUTENCH,

IIIKOHOB, JUBEPCAHTOB U YOHiAl %2

Di conseguenza, quando per interessi politici si rendeva necessario cambiare la
connotazione di una parola, che poteva essere, per esempio, la denominazione di un

alleato, che si era trasformato in un nemico o viceversa, era sufficiente cambiare quello

9 L.K. Graudina, G.I. Mis’kevig, op. cit., p. 194,

% L. Jakubinskij, O snizenii vysokogo stilja u Lenina, in: LEF : Zurnal Levogo fronta iskusstv 2 (1923-
1925), Minchen 1970, p. 75.

% V1. Lenin, Tovarisci-rabocie! Idém v poslednij, resitel 'nyj boj!, in: Polnoe sobranie socinenij, Vol.
37, Moskva 1972-1976, p. 42.

“[...]1a spietata repressione dei kulaki, di quegli oppressori, vampiri, rapinatori del popolo, borsaneristi,
che si arricchiscono sulla fame [...]”

100 “kulak = oppressore = vampiro = rapinatore del popolo = borsanerista”

101 1,V. Stalin, O nedostatkach partijnoj raboty i merach likvidacii trockistskich i inych dvurusnikov:
doklad na Plenume CK VKP 3 marta 1937 goda, in: Socinenija, vol. 14, Tver’ 1997, p. 155.

“[...] Non ¢ forse chiaro, che finché esiste una ambiente capitalista, da noi esisteranno parassiti, spie,
sabotatori e assassini che possono essere mandati alle nostre spalle da agenti di stati stranieri? [...]”
102 «esistenza dell’ambiente capitalista = esistenza di parassiti, spie, sabotatori e assassini”
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che Weiss definisce pegepenyuanvuviii nomenyuan (potenziale referenziale) tramite

usmenenue couemaemocmu (il cambiamento della combinabilita) %3

, OVVvero
combinando e coordinando i termini in considerazione con altri concetti positivi o
negativi, a seconda delle necessita. Per questo motivo, la variabilita semantica delle
parole nel tempo era molto alta, poiché manipolare la parola in un contesto ritualizzato
non era difficile, ma richiedeva soltanto qualche tempo.

La seconda caratteristica della sintassi sovietica & la tendenza alla
nominalizzazione. Si tratta di un meccanismo sintattico naturale, come la
coordinazione, ma, secondo ’analisi dettagliata di Sériot'%, dalla fine degli anni ’50
ne sarebbe aumentato esponenzialmente 1’utilizzo, diventando dagli anni *60 una delle
caratteristiche stilistiche pit diffuse del novojaz'®, che & possibile notare, quindi, in
particolare, nei discorsi di Breznev.

La nominalisation (nominalizzazione) o substantivation (sostantivazione)
consiste nella sostituzione della forma finita di un verbo con il corrispondente nome
di derivazione verbale, ovvero, per quanto riguarda la lingua russa, con nomi
principalmente in -anue, -enue, -ayus (-anie, -enie, acija)'?’. La nominalizzazione
riguarda anche nomi derivanti da aggettivi, ma nel contesto del novojaz 1’incremento
riguarda principalmente nomi deverbali. Di seguito si riportano due esempi di
nominalizzazione!®:

« nomen actionis » : verbe — substantif yuacmeosams — yuacmue

verbo — sostantivo partecipare — partecipazione

108 D, Weiss, Novojaz kak istori¢eskoe...Cit., p. 545.

104 p, Sériot, Analyse du discours politique soviétique, Paris 1985.

105 L, Poppel, op. cit., p. 30.

106 £, Thom, La Langue de bois, Paris 1987, p. 17.

107 | bid.

108 p, Sériot, Langue russe et discours politique soviétique: analyse des nominalisations, in:
“Langages”, n. 81, 1986, p. 14.
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«nomen qualitatis »:  adjectif — substantif BEPHBLIL — 8ePHOCMb
aggettivo — sostantivo  fedele — fedelta

Sériot basa la sua analisi sui due testi utilizzati anche per lo studio della
coordinazione, ovvero il rapporto del XXII Congresso del PCUS, pronunciato da
Chruscév il 17 ottobre 1961, e quello del XXIII Congresso, pronunciato il 29 marzo
1966 da Breznev. Lo studio dell’aumento delle nominalizzazioni deriva da una
statistica lessicale basata su questi due testi e che mostra la frequenza estremamente
piu elevata del genitivo rispetto al nominativo. Questo dato ha spinto a cercare quale
fosse la causa sintattica di questo dislivello: nel discorso di Chruscév, per esempio, la
parola kommynuszm (comunismo) appare 60 volte, di cui 39 al genitivo e soltanto una
al nominativo, mentre nel discorso di Breznev la parola cmpoumenscmeo (costruzione)
appare 16 volte al genitivo e neanche una al nominativo®,

La ricerca sulla struttura dei sintagmi nominali ha mostrato come la frequenza
dell’utilizzo di nomi deverbali fosse nettamente superiore rispetto all’occorrenza dei
predicati, il che dimostrerebbe come il meccanismo sintattico della nominalizzazione
fosse predominante. La seguente statistica lessicale, eseguita sul discorso di Breznev
in analisi, mostra I’utilizzo predominante del nome deverbale rispetto al verbo*’:

nosviuienue - 30 pas, nosviuams - 2, nogvicums - 8, nogvlUAmMbcsi - 2, NOGLLCUMBCSL - 2

paza

trad: aumento - 30 volte, aumentare (imperfettivo) - 2, aumentare (perfettivo) - 8,

aumentare (riflessivo imperfettivo) - 2, aumentare (riflessivo perfettivo) - 2 volte;
passumue - 74 paza, pazeusams - 9, pazsumo - 1, pazeusamvcs - 11, pazeumocs - 1 pas

trad: sviluppo - 74 volte, sviluppare (imperfettivo) - 9, sviluppare (perfettivo) - 1,

svilupparsi (imperfettivo) - 11, svilupparsi (perfettivo) - 1 volta

109 Ibid., p. 12.
110 p, Sériot, Analyse du discours...Cit., pp. 248-249.
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Questo tipo di meccanismo ha, pero, delle conseguenze non solo a livello
sintattico, ma anche a livello semantico. La nominalizzazione, infatti, neutralizza
inevitabilmente tutte quelle informazioni che vengono generalmente veicolate dal
verbo, ovvero persona, numero, tempo, modo, modalita, aspetto e diatesi. Questo
causa, a livello di interpretazione, una certa indeterminatezza e ambiguita. Il seguente
esempio mostra bene I’ambiguita del sintagma nominale in contrapposizione alla

ricchezza di specificita del significato dei costrutti verbalit!:

- pa3BHUTHE CeJbCKOro xo3siicTra “lo sviluppo dell’agricoltura”

- CeNIbCKOE XO3SHCTBO pa3BUBAETCS / Pa3BUBAIOCH / PAa3BIIIOCH / OyIeT pa3BUBATHCS
/ MOJKHO Pa3BUBATHCS

“I’agricoltura si sviluppa / si € sviluppata (imperfettivo) / si ¢ sviluppata (perfettivo)
/ si sviluppera / si deve sviluppare”

- KTO-TO pa3BuBacT / pa3BuBai / pa3Bwi / OyneT pa3BuUBaTh / JOKCH Pa3BUTH
CEJIbCKOE XO03SMCTBO

“qualcuno sviluppa / ha sviluppato (imperfettivo) / ha sviluppato (perfettivo) /
sviluppera / deve sviluppare 1’agricoltura”

Questa ambiguita innesca un’altra inevitabile conseguenza, ovvero la
obesnuuusanue mexcma (la spersonalizzazione del testo)!!2. 1l parlante, infatti, tramite
un enunciato nominalizzato, non si prende la responsabilita di un’asserzione, ma lascia
intendere che, quello che di cui si stia parlando, sia un dato di fatto. Questo
meccanismo sintattico-semantico € tipico del linguaggio accademico - scientifico, in
cui la nominalizzazione implica una wummepouckypcusnas omcwinka (rimando
interdiscorsivo), ovvero ¢ utilizzata proprio allo scopo di rimandare all’asserzione
precedente di qualcun’altro. Nel momento in cui un parlante sceglie 1’espressione

nominalizzata pocm npouszeoocmsa (la crescita della produzione), implica

11 p, Sériot, Langue russe et discours...Cit., p. 17.
112 E V. Golovko, N.B. Vachtin, op. cit., p. 210.
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indirettamente 1’enunciato npouzeéodcmso pocmém (la produzione cresce), non

prendendosi, pero, la responsabilita di tale enunciato e lasciando intendere che una

113

fonte esterna al discorso abbia fatto questa asserzione in precedenza*>. Questo metodo

di enunciazione e necessario e corretto in un contesto scientifico, in cui si rimanda la
responsabilita di un’asserzione, per esempio, ad un altro studio precedente o piu
autorevole, ma, nel caso del TD, questo tipo di ellisse rimanda ad un altro enunciato o
fonte esterna che, in realta, € inesistente. L’informazione sottintesa potrebbe essere
falsa, poiché non vi e alcun riscontro esterno. Per questo motivo, la nominalizzazione
puo essere considerata un’altra caratteristica del discorso ritualizzato del novojaz.

Per riassumere, quindi, le conseguenze sul discorso dell’uso eccessivo della

nominalizzazione sono I’ambiguita, la spersonalizzazione e il finto tono scientifico del

114

testo. Il seguente estratto da un discorso di Breznev*** mostra concretamente I’impatto

della nominalizzazione sul discorso politico sovietico:

B HoBoOW mnsTHIETKE oOpamiaercs 0co00e BHUMaHHME Ha YCKOPeHHE Hay4dHO-
TEXHMYECKOTr0 TMporpecca W moBbIlIeHHEe 3()OEKTHBHOCTH  OOIIECTBEHHOTO
MPOU3BOJICTBA, KAK Ha BAXKHEHUIIYIO XO3SHCTBEHHYIO M TOJUTHYECKYIO 3amady. [...]
['MaBHBIM UCTOYHUKOM POCTA MPOU3BOIUTEILHOCTU TPY/Ia IOJKHO ObITh MOBBINIEHUE
TEXHMYECKOT0 YPOBHS IPOW3BOACTBA Ha OCHOBE PA3BUTHS M BHEAPEHUsS] HOBOM
TEXHUKH M MPOrPECCHUBHBIX TEXHOJIOTMUYECKUX IPOIECCOB, HIMPOKOTO NMPUMEHEHHUs!
KOMIUIGKCHOH MeXaHM3allid ¥ AaBTOMATH3alMH, a Takke YIrJayo0JieHne
CHeNUAIN3ANMM W YyJydYllleHHe  TPOM3BOJCTBCHHOTO  KOONEPUPOBAHHSA

npeanpusTHiitt

113 p, Sériot, Langue russe et discours.. .cit., pp. 24-25.

Y4 L 1. Breznev, Otéétnyj doklad central’nogo komiteta KPSS XXIII s ezdu kommunisticeskoj partii
Sovetskogo Sojuza 29 marta 1966 goda, in : Leninskim kursom: reci i stat’i, Moskva 1970, pp. 312-
313.

115 “Nel nuovo piano quinquennale si rivolge una particolare attenzione all’accelerazione del progresso
tecnico-scientifico e all’aumento dell’efficienza della produzione collettiva, come al piu importante
compito economico e politico. [...] L’aumento del livello tecnico della produzione sulla base dello
sviluppo e dell’introduzione di nuove tecniche e procedure tecnologiche avanzate, del vasto impiego
della meccanizzazione e dell’automazione integrale, ma anche 1’approfondimento della
specializzazione e il miglioramento della cooperazione delle industrie devono essere la fonte
principale della crescita della produttivita del lavoro”.
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La terza caratteristica della sintassi del novojaz &, secondo la definizione di

116

Frangoise Thom, ’assenza di embrayeurs*°, ovvero la scomparsa dei cosiddetti

“commutatori” linguistici, una classe grammaticale definita da Jakobson come segue:

Ogni codice linguistico possiede una classe speciale di unita grammaticali che possiamo
chiamare “commutatori”: il loro significato generale non puo essere definito al di fuori

di un riferimento al messaggio®'’.

In altre parole, 1 “commutatori” sono quelle parole il cui referente di significato cambia
a seconda del contesto, come per esempio avverbi di tempo e di luogo, pronomi
dimostrativi e personali.

Thom nota, in particolare, 1’uso peculiare che viene fatto dei pronomi personali
nella langue de bois (lingua di legno) e, sulla base di un’analisi quantitativa, arriva alla
conclusione che il pronome di prima persona singolare s (io) sia praticamente
scomparso dai testi e utilizzato solo in discorsi particolarmente solenni, mentre i
pronomi di seconda persona risultino quasi totalmente estinti. Al contrario, il pronome
di prima persona plurale ms: (noi) si ritrova ad ogni riga, ma ha perso il proprio ruolo
di commutatore, ovvero il referente non varia a seconda del contesto, ma indica sempre
I’unione di popolo, partito e governo*!é,

E possibile trovare la causa del fenomeno sintattico dell’utilizzo della prima
persona plurale a detrimento della prima persona singolare alle basi dell’ideologia
comunista, in cui il principio della collettivita € prevalente rispetto al principio

119

“capitalista” dell’individualita Anche Young sottolinea come ['unita della

collettivita fosse un principio fortemente propagandato dal partito, anche attraverso la

118 £, Thom, op. cit., p. 19.

117 R, Jakobson, Saggi di linguistica generale, Milano 2002, p. 151.

118 E, Thom, op. cit., p. 19.

119 p_ Sériot, La langue, le pouvoir et le corps, in: Cahiers de I'ILSL n° 17: Le discours sur la langue
sous les régimes autoritaires, Lausanne 2004, p. 241.
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lingua!?®

, € cita il Terzo Programma adottato dal XX Congresso del partito nel 1961,
in cui si afferma la necessita di educare la futura societa comunista al principio della

collettivita:

[loBbiICHME KOMMyHPICTPI‘lCCKOfI CO3HATCJIBbHOCTU  TPYAAIINUXCA COI[GfICTByGT
I[aﬂbHeﬁHIeMy HHGﬁHO-HOHHTH‘lGCKOMy CIINTIOYCHHUIO pa60q1/1x, KOJIXO3HUKOB H
HWHTCIIMTCHIUN, KX IMMOCTCIICHHOMY CJIIUMAHHUIO B eILPIHI;IfI KOJUICKTUB TPYXCHUKOB

KOMMYHHCTHYECKOro obmectal?,

La quasi-scomparsa del pronome di prima persona singolare, inoltre, potrebbe
essere legato, dalla fine degli anni 60, a quel processo di spersonalizzazione messo in
moto dal rapporto di denuncia del culto della personalita di Stalin, pronunciato da
Chruscév al XX Congresso del partito. In effetti, anche ’analisi precedente della
nominalizzazione ha dimostrato una forte tendenza alla spersonalizzazione del
discorso del leader, in particolare, nel periodo brezneviano. D’altra parte, pero, ¢
necessario tenere conto del fatto che questa tendenza all’utilizzo del “noi” era presente
gia nei discorsi di Lenin e, successivamente, anche in quelli di Stalin.

La prevalenza della prima persona plurale, inoltre, da origine inevitabilmente
all’opposizione con la terza persona plurale, che rappresenta un pronome
simmetricamente opposto al “noi”. Anche il pronome “essi/loro”, di conseguenza,
perde il suo ruolo di commutatore e indica stabilmente les forces de la réaction (le
forze della reazione), ovvero tutti coloro che non fanno parte del “noi” e si oppongono,
quindi, alla collettivita, composta teoricamente da popolo, partito e governo.

L’esistenza di questa opposizione mst - onu (noi - loro) € confermata anche da

120 3 W. Young, op. cit., pp. 147-148.

121 XXI1 S”’ezd KPSS, Programma Kommunisticeskoj partii Sovetskogo Sojuza, Moskva 1974.
Disponibile anche online all’'URL:
http://leftinmsu.narod.ru/polit_files/books/I11_program_KPSS_files/I11_program_KPSS.htm
“L’aumento della coscienza comunista dei lavoratori contribuisce all’ulteriore unione ideologico-
politica degli operai, dei kolchosiani e dell’intelligencija, alla loro graduale fusione in un unico
collettivo di lavoratori della societa comunista”.
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Weiss!??, che sottolinea come ogni lingua della propaganda, compresa quella sovietica,
tenda a massimizzare questa suddivisione tra ceoti - uyarcou (proprio — altrui) e
catalogare 1’'umanita secondo questi due poli, in cui la terza via non é possibile, come
anche nel linguaggio. 1l seguente testo & tratto da un discorso di Stalin'?® ed

esemplifica 1’utilizzo di quest’uso assiomatico dei pronomi:

Ham roBopsar [..] ©Obuto OBl TOpa3 o Jydille OTKa3aTbCs OT  IIOJIMTHUKU
WHAYCTPUAIH3AIMHA [...] U MBI ObLTH ObI OC30pYXKHBI TIEpE]] JIUIIOM BOOPYKEHHOTO
HOBOW TEXHUKOH KaNMTAIMCTUYCCKOrO OKPYXKEHUA. [...| MBI jummmim Obl ceOs
BO3MOXKHOCTH OJIepKaTh MOOEIy HaJ KaUTAIUCTUYCCKUMHU 3JIEMEHTAMH B CTpaHe, —
cTajio 6])ITI), Mbl HCUMOBCPHO IMOBLICUIIN 6]:»1 IIaHChl Ha peCTaBpallMiO KalluTalu3ma.
[...] Hanee, MBI HE MO 3HATh, B Kakoi JaeHb HanaayT Ha CCCP uMnepuanucTsl U
NPEPBYT HAIlle CTPOUTENIBCTBO, & YTO OHM MOTJIM HAMacTh B JIIO0OH MOMEHT, TIOJIb3YsICh
TEXHUKO-3KOHOMHUYECKOH CJIa00CThI0 HAIleW CTpaHbl, — B 3TOM HE MOIJIO OBITh

COMHEHH 2.

Questa opposizione “noi-essi”, come anche 1’uso preferenziale del “noi”
rispetto all’”’i0”, sono elementi gia presenti nella lingua di Lenin. Graudina e Mis’kevic¢
descrivono 1’uso di questa opposizione come una scelta stilistica nell’ambito della
figura retorica della saumcmeosanue (assimilazione), chiamata anche piu
semplicemente wyacou peus (discorso altrui), che consiste nella dialogizzazione

interna del discorso monologico, il quale viene “drammatizzato” tramite I’inserimento

122 D, Weiss, Novojaz kak istoriceskoe. . .cit., p. 548.

1231V, Stalin, Itogi pervoj pjatiletki: doklad na ob’’edinénnom plenume CK i CKK VKP, 7 Janvarja
1933 g., in: Socinenija, vol. 13, Moskva 1951, pp. 181-183.

124 «Ci dicono [...] che sarebbe molto meglio rinunciare alla politica di industrializzazione [...] € Noi
[cosi] saremmo disarmati davanti all’accerchiamento capitalistico armato di nuove tecniche. [...] Noi
ci priveremmo della possibilita di riportare una vittoria sugli elementi capitalisti nel paese, - dunque,
noi aumenteremmo enormemente le possibilita di restaurazione del capitalismo. [...] In seguito, noi
non potremmo sapere che giorno gli imperialisti attaccheranno I’URSS e fermeranno la nostra
costruzione, ma loro potrebbero attaccarci in qualsiasi momento, sfruttando la debolezza tecnico-
economica del nostro paese, - in questo non possono esserci dubbi”.
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di repliche ad affermazioni in prima persona plurale, come mostra il seguente

estratto!?®:

A 9TO OHM Ha3bIBAIOT CBO0OI0#1? DTH IMBUIM30BaHHbBIC (PPAHILY3bl, aHTTTHYAHE, AMEPH-
KaHIIbI, OHH Ha3bIBAIOT CBOOO/I0i XOTs ObI CBOOOAY COOpaHHii. B KOHCTUTYIIMU TOKHO
ObITh Hamucano: "CBoboxa cobpanuit Bcem rpaxkaanam". "BoT 310, — roBopsiT onm,
— ©eCTb CcOJepXKaHHe, BOT 3TO €CTh OCHOBHOE IIPOSBICHHE CBOOOIBI. A BB,

0OJBLIEBUKH, BB CBOOOAY cOOpaHuii Hapymuiu'".

I[a, — 0TBE4YaeM MbI, — Balla CBOGO)Ia, Toc1ioaa aHrjiin4daHe, q)paHHYSI)I, AMCpPUKaHIIbI,
€CTh O6MaH, €CJIM OHAa NPOTUBOPECUYHUT OCBOGO)K)IGHI/I}O TpyAda OT 'HCTAa KaliTaja. Brl

MeJI04b 3a0bIIH, TOCIIOIA IUBHIN30BaHHbIE 2,

La quarta caratteristica della sintassi del novojaz ¢ 1’uso molto frequente di
comparativi e superlativi. Thom fa notare come, nella maggior parte delle occorrenze,
I comparativi non esprimano il complemento e come questo favorisca I’imprecisione
delle asserzioni'?’. Anche Péppel & dello stesso parere riguardo all’uso dei superlativi,
secondo la quale inizierebbero a diventare preponderanti nei testi del discorso politico
sovietico a partire dalla fine degli anni ’20, in relazione all’aumento della frequenza di
utilizzo della figura retorica dell’iperbole, espressa principalmente tramite gli epiteti
superlativi eaorcnernuusi (il piu  importante), enybouarnuui (il piu  profondo),

senuuatiwuii (il pit grande)?®, apxusascnviii (importantissimo)*2°.

125\ 1. Lenin, I Vserossijskij S’ ’esd po vneskol’nomy obrazovaniju 6-19 maja 1919 g., in: Polnoe
sobranie socinenij, vol. 38, Moskva 1972-1976, p. 348.

126 «“Ma cosa chiamano loro liberta? Questi civilizzati francesi, inglesi, americani, loro chiamano liberta
magari la liberta di assemblea. Nella costituzione deve esserci scritto: ‘La liberta di assemblea per tutti
i cittadini’. “Ecco questo,” - dicono loro — “¢ il contenuto, ecco questa ¢ la principale manifestazione
della liberta. Ma voi, bolscevichi, voi avete violato la liberta di riunione’.

‘Si’, - rispondiamo noi, - ‘la vostra liberta, signori inglesi, francesi, americani, € un imbroglio, se essa
contrasta con la liberazione del lavoro dall’oppressione del capitale. Voi avete dimenticato un dettaglio,
signori civilizzati’”.

127 F, Thom, op. cit., p. 21.

128 |, Poppel, op. cit., p. 157.

129V 1. Lenin, O Politechniceskom obrazovanii, in: Polnoe sobranie socinenij, vol. 42, Moskva 1972-
1976, p. 230.
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Young interpreta questa propensione del discorso sovietico all’uso di strutture
sintattiche che esprimono 1’esagerazione, inscrivendola in una tendenza che chiama
rhetorical gigantomania (gigantomania retorica), che lui considera come una
caratteristica peculiare non del carattere russo, come altri studiosi sostengono, ma
come un fondamento del TD comunista in generale, dato che la stessa tendenza puo
essere ritrovata, per esempio, nei discorsi di Mao Tse-tung o Fidel Castro. Partendo da
questo presupposto, Young sottolinea i due contesti principali di utilizzo di queste
strutture e il loro scopo.

Il primo contesto € quello del discorso politico-economico: quando un regime
si trova davanti ad un divario tra le promesse fatte e la realta, il leader tenta di colmare
questo divario con I’esagerazione, dando un’immagine falsa della realta dei fatti. I
discorsi dei leader sovietici, per esempio, hanno propagandato per anni il successo
esagerato dei piani quinquennali per insabbiare la realta dei fatti, tendenza che si ¢
esaurita nel periodo della perestrojka, in cui Gorbac¢év tendeva a dare un quadro
realistico, molto spesso anche pessimistico della situazione*°. Di seguito vengono
mostrate alcune citazioni, che mostrano I’uso di comparativi e superlativi nei discorsi

di ambito economico:

Maptust pobumace Toro, uro CCCP yxe mpeoOpa3oBaH W3  CTpaHBI
MEJIKOKPECThSIHCKOTO XO3SICTBA B CTPAHy CaMOT0 KPYNMHOIO CEIbCKOTO X03sHCTBa B

mupe’3t,

[...] [mapTus] mericTBUTENBLHO AOOMIACH B 3TOM 00NacTH Beaudaimiero ycrexa, noo

TIEPEBBINOJIHMIIA TIPOrPAMMY MATHIIETKH 110 KOJUIEKTUBU3ALMK BTPOE™2,

130 J W. Young, op. cit., pp. 150-152.

BLLV. Stalin, Itogi pervoj pjatiletki: doklad na obedinénnom plenume CK i CKK VKP, 7 janvarja
1933 g., in: Socinenija, vol. 13, Moskva 1951, p.190. “Il partito ha ottenuto che I’URSS si sia
trasformato dal paese della piccola economia agricola nel paese della pit grande agricoltura al mondo”.
132 Ibid., p. 194. “E [il partito] ha effettivamente ottenuto in questo campo il pit grande successo,
poiché ha superato tre volte il programma del piano quinquennale della collettivizzazione”.
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M3 Bcex oTpacnell HapoAHOTO Xo3siicTBa HamOoJiee OBICTPO pocia y Hac
MIPOMBIIINICHHOCTG. 32 OTYETHBIN Nepuo, T.e. HaunHas ¢ 1930 roja, MpOMBIIIIEHHOCTh
BEIpOCIIa y Hac 0oJjiee 4eM BABoe, a iMeHHO Ha 101,6%, a B cpaBHEHHHU C JJOBOCHHBIM

YPOBHEM OHa BHIPOCIIA MOYTH BYETBEPO, a UMEHHO Ha 291,9%61%,

Camasn HacyuiHast 1 BaskKHelmast HapOI[HOXOSﬂfICTBGHHaﬂ 3aJa4da Ha JaHHOM 3Tall€

COCTOUT B TOM, YTOOBI [...] TOOMTBCA KPYTOro MOABEMA BCEX OTpacieil CEebCKOTO

xo3gicTsa [...]1%,

I secondo scopo per l'utilizzo di queste forme ¢, secondo Young,
I’intimidazione, sia dei possibili oppositori interni, che devono essere scoraggiati
davanti all’immagine grandiosa che il regime da di se stesso, sia dei nemici esterni*®.
Per questo motivo, queste forme sono molto utilizzate, per esempio, nei discorsi del
periodo di guerra, in cui era necessario intimidire i nemici e allo stesso tempo dare

un’immagine molto positiva della propria forza militare per incitare sia la popolazione

che I’esercito:

Kpacnas Apmust u3 Bcex apMuii Mupa UMeeT Haubosiee MPOYHbIA U HAJAeKHBIH THLUI.

[...] Her comuenwus B Tom, uTo COBETCKOE TOCYIapCTBO BHIWAET U3 BOMHBI CHIBHBIM H

emie Goaee oxpemmum®,

I testi dei discorsi politici sovietici mostrano un’altra caratteristica sintattica

ricorrente, ovvero 1’utilizzo di verbi all’imperativo e all’infinito, principalmente a

183 V. Stalin, Otc¢étnyj doklad XVII s ’ezdy partii o rabote CK VKP 26 janvarja 1934 goda, in:
Socinenija, vol. 13, Moskva 1951, p.309. “Tra tutti i settori dell’economia nazionale ¢ I’industria ad
essere cresciuta piu in fretta. Nel periodo in esame, ovvero iniziando dal 1930, ’industria & cresciuta
piu del doppio, precisamente del 101,6 %, e in confronto al livello prebellico e cresciuta quasi di
quattro volte, precisamente del 291,9 %”.

134 N.S. Chruscév, O merach dal’nejSego razvitija sel’skogo chozjajstva SSSR: doklad na Plenume CK
KPSS 3 sentjabrja 1953 goda, in: Stroitel 'stvo Kommunizma v SSSR i razvitie sel’skogo chozjajstva,
vol. 1, Moskva 1962, p. 7. “Il compito piu urgente e pit importante dell’economia nazionale a questo
stadio consiste nel [...] raggiungere un brusco rialzo di tutti i settori dell’agricoltura [...]".

135 J.W. Young, op. cit., p. 153.

136 1.Vv. Stalin, Doklad na torzestvennom zasedanij Moskovskogo Soveta deputatov trudjascichsja s
partijnymi i obScestvennymi organizacijami goroda Moskvy 6 nojabrja 1943 goda, in: Socinenija, vol.
15, Moskva 1997, p.168. “L’ Armata Rossa possiede le retrovie piu salde e affidabili di tutti gli eserciti
del mondo. [...] Non ci sono dubbi che lo stato sovietico uscira dalla guerra forte e ancora piu
rinvigorito”.
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scopo esortativo e impositivo. Questo dato dipende soprattutto dal ricorso frequente

137

del parlante agli slogan*°’. Questi, infatti, diventano spesso parte dell’intervento del

leader, ma vengono considerati anche costituenti di un genere a sé stante del discorso

politico'®

e, quindi, distinto dal genere dello speech act (atto del discorso).

Levin, in particolare, ha creato una delle classificazioni piu autorevoli degli
slogan tramite un’analisi semiotica e sintattica'®. La breve panoramica sintattica che
segue, si basa principalmente su questa classificazione, al fine di spiegare la ricorrenza
di forme verbali all’imperativo e all’infinito nei testi del discorso politico sovieticO.

Secondo la classificazione di Levin, sulla base di criteri pragmatico-
comunicativi, € possibile distinguere tre tipologie di slogan: npuswisel
(esortazioni/appelli”), sz0pasuyvt u npocrasnenus (perorazioni ed esaltazioni),
xoncmamayuu (constatazioni). | npusweiewr (esortazioni/appelli) hanno la funzione di
stimolare 1 destinatari del messaggio all’azione e possono essere inclusivi o esclusivi,
ovvero nel primo caso includono il parlante stesso, mentre nel secondo lo escludono.
Dal punto di vista sintattico, gli slogan di esortazione inclusiva utilizzano la forma

dell’imperativo alla prima persona plurale, mentre nel secondo caso usano la forma

imperativa canonica alla seconda persona plurale:

"[IpeBpaTuM MocCKBY B 00pa3IoBbIii KOMMYHUCTHYECKHH ropox!"”

"PaboTHuKkH By30B! YiyumaiTe HIeHHVIO 3aKaIKy 1 IPo¢deCCHOHAIBHYIO [TOATOTOB
Y y y y Y

CTy/IeHTOB. .. "4

L'utilizzo dell'infinito in questo tipo di slogan, come anche 1’eliminazione del

predicato, invece, causano la neutralizzazione dell'inclusione o esclusione del parlante:

187 F, Thom, op. cit. pp. 21-22.

138 E_|. Shejgal, op. cit., p. 256.

139 Ju.l. Levin, Semiotika sovetskich lozungov, in: Izbrannye trudy. Poetika. Semiotika, Moskva 1998,
pp. 542-556.

140 Ibid., p. 143. “Trasformiamo Mosca nella citta comunista modello!”, “Lavoratori delle universita!
Migliorate la tempra ideologica e la preparazione professionale degli studenti...!”

99



"/Kutb, padoTaTh, 60pOTHCH MO-TCHUHCKH, TO-KOMMYHUCTHYECKH ! "
"Bce na BbI6OpHI! "4

Il secondo gruppo di slogan, ovvero zopasuyst u npocrasnenus (perorazioni ed
esaltazioni), avrebbe, secondo Levin, una funzione “magica”, volta ad ottenere una
sorta di influenza sovrannaturale sull’oggetto. Questi slogan sono riconoscibili perché
si presentano sempre con le stesse strutture sintattiche: Ja z0pascmesyem... (evviva...),
cnasa... (gloria...), uecms u cnasa... (Onore ¢ gloria...), nycmo ocueém... (lascia che
viva...), nycms 6euno cusém... (eternamente viva...), ...nycmo HCUBEM U KpPEnHem
(...vive e si rafforza) etc. Gli oggetti di questi slogan sono anch’essi ripetitivi e
ricorrenti, ovvero, per esempio, il comunismo, Lenin, la Rivoluzione di Ottobre, il
partito, la patria, la classe operaia etc. Molto spesso si presentano anche sotto forma di
liste, senza predicato, come calchi dello slogan rivoluzionario francese Liberte,
égalité, fraternité! (Liberta, uguaglianza, fraternital): Cnopm! Mup! /lpyscoa! (Sport!
Pace! Amicizia!)'#,

E interessante notare come questa seconda categoria di slogan si trovi in gran
parte dei discorsi dei leader, in particolare nella parte finale, come a voler concludere
I’intervento con una sorta di “benedizione”, utilizzando un termine religioso, dei sacri
principi del comunismo, come mostrano le due seguenti frasi finali di due discorsi di

epoche diverse, il primo del 1930 e il secondo del 1964:

Ha 3npasctByeT neaunusM! (I pomxue, ooneo He cmoakarouue aniooucmenmeol. Osayuu

6cezo0 3ana.)*®

11 |bid. “Vivere, lavorare, lottare alla maniera di Lenin, alla maniera comunista!”, “Tutti alle
elezioni!”

142 |bid., pp. 544-545.

143 1.V, Stalin, Politiceskij otcét CK XVI s ezdu VKP 27 ijunja 1930 g., in: Socinenija, vol. 12, Moskva
1949, p. 373. “Viva il leninismo! (Forti, lunghi e incessanti applausi. Ovazioni in tutta la sala)”
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ﬂa 3APaBCTBYCT Hallla JICHUHCKAaA KOMMyHI/ICTI/I‘leCKaSI napTusd — yM, 4C€CTh U COBCCTh

Haweii snoxu! (Bypuvie annrooucmenmor.)**

La terza e ultima categoria delle koncmamayuu (constatazioni), infine, ha una
funzione istruttiva. Dal punto di vista sintattico, questi slogan si presentano come delle
frasi narrative, in cui il predicato e generalmente costituito da un gruppo di sostantivi,

da un aggettivo breve o piu raramente da un verbo finito al tempo presente o futuro:

"KomcoMmout - BepHBIIf HOMOIHUK MapTUr"

"Hapon v maptust enuuer"

"Jleno Jlenuna kuseT u nodexaaer" 4

L’analisi sintattica degli slogan mostra, quindi, come questi abbiano strutture
standard, costituite principalmente da predicati all’infinito o all’imperativo, di cui il
discorso politico sovietico fa grande uso, o da espressioni interamente nominali.

Gli slogan sono uno degli elementi piu ripetitivi del TD e anche uno dei piu
stabili. Weiss'*® fa notare come questi restino in uso da Lenin fino a Gorbaéév incluso,
i quali li inserivano nei loro discorsi, ma anche nelle lettere e nei telegrammi. Gli
slogan venivano innestati nella quotidianita anche tramite fogli propagandistici,
canzoni e persino tramite I’inno nazionale sovietico, propagandando, oltre al contenuto

ideologico, anche una forma sintattica semplice e minima.

3.6.2. MORFOLOGIA DELLA PAROLA SOVIETICA

Dopo la Rivoluzione di Ottobre nella lingua russa apparvero molti neologismi, alcuni

tramite prestiti da lingue straniere, per esempio dalla lingua francese per quanto

143 L 1. Breznev, Re¢’ na mitinge predstavitelej trudjaicichsja, posvjaséennom vstrece kosmonavtov 19
oktjabrja 1964 goda, in : Leninskim kursom: reci i stat’i, Moskva 1970, p. 10. “Viva il nostro partito
leninista comunista — mente, onore e coscienza della nostra epoca! (Applausi fragorosi)”

145 Ju.l. Levin, op. cit., pp. 545-546. “Il Komsomol ¢ fedele amico del partito”, “Il popolo e il partito
sono uniti”, “La causa di Lenin vive e vince”

146 D, Weiss, Novojaz kak istoric¢eskoe. . .cit., p. 540.
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riguarda il lessico rivoluzionario (dexpem — decreto, xomuccap — commissario,
mpubynan - tribunale) o dalla lingua tedesca per il linguaggio tecnico, in particolare
militare*’. La maggior parte di questi neologismi, tuttavia, furono creati a partire dalle
risorse linguistiche del russo stesso, tramite meccanismi morfologici di formazione
della parola, come 1’affissazione e la creazione di abbreviature e acronimi®®,

Circa ’affissazione, Rjazanova-Clarke e Wade presentano tutti gli sviluppi di
questa pratica dal 1917 al 1985, elencando una grande quantita di neologismi creati
tramite questo meccanismo morfologico nel corso di tutta I’epoca sovietica, suddivisa,
per comodita di analisi, in sei periodi. Questo dimostra quanto la struttura morfologica
russa sia elastica e, di conseguenza, come questa tendenza all’affissazione sia una
caratteristica naturale della lingua e non una novita introdotta con il novojaz. Per
questo motivo, di seguito vengono riportati solo alcuni esempi di suffissi e prefissi,
che sono peculiari della lingua sovietica e, quindi, del discorso politico.

Geller sostiene che uno degli affissi principali che segna il passaggio alla lingua
sovietica sarebbe il suffisso -uzm (-ismo). Un’analisi quantitativa dei termini con
questo suffisso sui dizionari sovietici, infatti, dimostra un aumento spropositato di -
ismi durante I’epoca staliniana: dai 79 termini del dizionario di V. Dal’, si passa
successivamente ai 415 del dizionario D. Usakov!®°.

Sul significato di questo affisso nel novojaz, la maggior parte degli studiosi e
concorde: si tratta di un suffisso peggiorativo, per indicare tendenze politiche e di
pensiero considerate contrarie al partito e al suo disegno ideologico **°. L’uso
ritualizzato e ricorrente di questo suffisso accanto, per esempio, a nomi propri di

politici espulsi dal partito (mpoyxusm — trockismo, 3unoevesusm — zinov’evismo) o

147 L. Rjazanova-Clarke, T. Wade, The Russian Language Today, London 1999, p. 4.
148 |pid., p. 10.

149 M.Ja. Geller, op. cit., p. 275.

150 J.W. Young, op. cit., p. 173.
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avversari esterni (mumousm — titoismo, peiieanusm — reaganismo), ha portato i parlanti
a sviluppare una percezione negativa verso qualsiasi parola cosi suffissata.

Geller, tuttavia, fa notare 1’esistenza anche di -ismi con segno positivo, come
bonvesusm (bolscevismo), renunusm (leninismo), mapxcuzm (Marxismo) e sostiene
che sia impossibile dare una spiegazione a questo fatto, proprio perché la lingua
sovietica non sarebbe basata su criteri stabili e logici, ma, piuttosto, conseguentemente
alla sua natura ritualizzata, sul criterio della correttezza delle parole a seconda dell’uso
che ne viene fatto dal potere®®L,

D’altra parte, Young sostiene, invece, che 1’utilizzo del suffisso -uzm (-isSmo)
non apporti tanto una connotazione negativa, quanto 1’astrazione delle idee dei politici
al cui cognome viene aggiunto 1’affisso. Secondo Young, questa astrazione
causerebbe, inoltre, I’acquisizione di dimensioni “mostruose” e, di conseguenza, il
cognome di qualsiasi politico che si pronunciasse a favore di una qualche riforma dello
status quo veniva trasformato in una corrente ideologica astratta e imponente, che

costituiva una minaccia per gli unici -ismi che il partito e I’ideologia ammettevano,

ovvero il leninismo, il bolscevismo, il comunismo etc.1%2

OcHOBHOM T'pe€X OIMIIO3UIUN COCTOUT B TOM, UTO OHA IbITAJIACH, IILITACTCA U 6y,[leT caIc

TIBITATHCS MOJKPACHTh U 3aMEHHTD JIECHHHU3M TPOUKH3MOM™,

Tra i prefissi peggiorativi piu utilizzati nel novojaz € possibile trovare anmu-
(anti-), ncesoo- (pseudo-), konmp- (contro-), anapxo- (anarco-). Questi prefissi erano
utilizzati per ridicolizzare le idee degli oppositori e segnalare le tendenze che erano

considerate negative dal regime: aumucosemusm (antisovietismo), ncesdo-coyuarn-

151 M.Ja. Geller, op. cit., p. 276.

152 JW. Young, op. cit., p. 173.

18 1.V, Stalin, Trockistskaja oppozicija prezde i teper’: re¢’ na zasedanii ob ’edinennogo plenuma CK
CKK VKP 23 oktjabrja 1927 g., in: Socinenija, vol. 10, Moskva 1949, p. 191. “La colpa fondamentale
dell’opposizione consiste dell’aver tentato, nel tentare e nel futuro tentativo di ritoccare e scambiare il
leninismo con il trockismo”.
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0eMOoKpamu4ecKuil (pseudo-socialdemocratico), KOHMPPesonioyuonep
(controrivoluzionario), awnapxo-mpoyxusm (anarco-trockismo). Young, inoltre,
sottolinea che nel caso della parola anmunapmuiinnas epynna (gruppo antipartito),
espressione nata durante la lotta per il potere negli anni ’50, il prefisso anti- sarebbe
stato scelto per dare la sensazione di unita del partito, catalogando le divisioni come

esterne ad esso, proprio tramite 1utilizzo di questo affisso esclusivo®®.

[...] omma wyacTte “paOOTHMKOB” HeJETATbHOH AHTHHAPTHIiHOW TUNorpaduu
TPOLIKUCTOB CBsi3aHa, O€3yCIOBHO CBs3aHA, C KOHTPPEBOJIIOMUOHHBIMYU 3JI€MEHTaMHU

u3 Genorsapeines®.

Un esempio di affissazione con segno positivo, invece, e per esempio il prefisso
ceepx-. Rjazanova-Clarke e Wade notano come inizi ad apparire ripetutamente in
contesti socio-politici dagli anni *20 e ’30, in particolare in relazione all’espressione

del successo dello sviluppo scientifico - tecnologico e dei piani quinquennali:

[IpOMBINIUICHHOCTh ~ BBITyCTHIAa Ha 46 MWUIMAPAOB pyOsieid CBepPXIIaHOBOI

npoayKuun’se,

Il secondo meccanismo morfologico per la creazione di neologismi &, come
accennato in precedenza, ’abbreviazione. La formazione di parole nuove a partire da
iniziali o parti di parole preesistenti € una tendenza che si sarebbe sviluppata in forma
scritta, secondo Karcevskij, gia in epoca prerivoluzionaria, giacché é possibile trovare
abbreviazioni e acronimi gia nei documenti di epoca tsarista, ma solo con la

rivoluzione queste sarebbero entrate in uso nel parlato. Karcevskij, inoltre, sostiene

154 J.W. Young, op. cit., pp. 176-178.

15 1.V. Stalin, Trockistskaja oppozicija prezde i teper’: re¢’ na zasedanii ob’’edinennogo plenuma CK
CKK VKP 23 oktjabrja 1927 g., in: Socinenija, vol. 10, Moskva 1949, p. 183. “[...] una parte dei
‘lavoratori’ della tipografia illegale e antipartito di trockisti e legata, senza dubbio € legata, ad elementi
controrivoluzionari e ai bianchi”.

16 1. Breznev, Otcétnyj doklad Central’nogo komiteta KPSS XXIII s ezdu kommunisticeskoj partii
Sovetskogo Sojuza 29 marta 1966 goda, in: Leninskim kursom: reci i stat’i, Moskva 1970, p. 300.
“L’industria ha prodotto 46 milioni di rubli di produzione fuoripiano (lett. oltre il piano)”
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che I’origine potrebbe essere legata allo stile telegrafico dei comandi e dei rapporti di

guerra e alla tendenza ad accorciare i titoli del rango militare nell’esercito®”. In

seguito, abbreviazioni e acronimi sono diventate una delle risorse linguistiche preferite
della burocrazia sovietica e che occupa uno spazio notevole della sfera lessicale del

novojaz:

Tpebyercs momusatre posnb KIIK mpu K KIICC u mapTkoMmuccHE MECTHBIX
MAPTUHHBIX OPraHOB B OCYIICCTBICHHHM KOHTPOJIS 32 COOJIFOJICHUEM KOMMYHHCTaMHU

TpeGOBaHuil TapTHIHOMN 1 TOCYIapCTBEHHON AUCIUILTAHBI S,

Cranunckas ¢opmynuposka, uyto "OI'TIY orcraer Ha yeThipe roma" B MPUMCHEHUHU
MacCOBBIX peNpeccuii W 4YTO HY)XHO '"HaBepcTaTh'" 3aMylIeHHYI0 paboTy, TOJKHYIa
HKB/l Ha myTh MaccOBBIX apecToB M KaszHeil. HeoOXommmMo OTMETHTh, YTO 3Ta
dopmynupoBKka Obula Takke HaBsi3aHa Ha (QeBpabcKo-MapToBckoM mienyme LK

BKII(6) B 1937 roxy®°.

DTo, B YACTHOCTH, HArJITHO TIIOKa3allo OOCYXKJEHWE Ha TIIOCIECAHEM 3acelaHuu

Homnt60po xoma BemonHeHus mnocranoBieHnit LK u CoBmuna CCCP mo

YCKOPEHHUIO Pa3BUTHS MAIIHHOCTPOeH s ®,

157 5.1, Karcevskij, Jazyk, vojna e revoljucija, Berlin 1923, pp. 43-53.

18 L 1. Breznev, Otcétnyj doklad Central’'nogo komiteta KPSS XXIII s’ ezdu kommunisticeskoj partii
Sovetskogo Sojuza 29 marta 1966 goda, in: Leninskim kursom: reci i stat’i, Moskva 1970, p. 349. “Si
richiede di alzare il ruolo del KPK (Komissija Partijnogo Kontrolja - Commissione del controllo del
partito) presso il CK KPSS (Central’nyj Komitet Kommunisticeskoj Partii Sovetskogo Sojuza -
Comitato centrale del Partito Comunista dell’Unione Sovietica) e delle commissioni dei partiti degli
organi dei partiti locali per la realizzazione del controllo dell’osservanza da parte dei comunisti delle
richieste e della disciplina partitica e statale”.

19 N.S. Chrui¢év, Doklad na zakrytom zasedanii XX s’’ezda KPSS: o kul’te licnosti i ego
posledstvijach, Moskva 1959, p. 20. “La formula staliniana secondo cui ‘L’OGPU (Ob "’edinénnoe
Gosudarstvennoe Politiceskoe Upravlenie — Amministrazione statale e politica congiunta) restera per
quattro anni’ nell’applicazione della repressione di massa e che bisogna ‘recuperare’ il lavoro trascurato,
ha spinto I’NKVD (Narodnyj Komissariat Vnutrennych Del SSSR — Il Commissariato del popolo agli
affari interni dell’URSS) sulla via degli arresti ed esecuzioni di massa. E necessario notare che questa
formula era anche legata al plenum di febbraio-marzo del CK VKP(b) (Central’'nyj Komitet
Vsesojuznoj Kommunisticeskoj Partii(bolSevikov)- Comitato Centrale del Partito comunista
pansovietico (bolscevico)) del 1937

180 M.S. Gorbacév, O perestrojke i kadrovoj politike partii: doklad General 'nogo sekretarja CK KPSS
27 janvarja 1987 goda, in: Materialy plenuma Central 'nogo komiteta KPSS 27-28 janvarja 1987 goda,
Moskva 1987. Disponibile anche all’'URL: http://constitution20.ru/ru/documents/by category/10
“Questo, in particolare, lo ha mostrato in modo evidente la discussione all’ultima seduta del Politbjuro
(Politi¢eskoe bjuro — ufficio politico) sull’andamento dell’attuazione della delibera del CK (Central 'nyj
Komitet — Comitato Centrale) e del Sovmin SSSR (Sovet Ministrov SSSR — Consiglio dei ministri
dell’URSS) circa all’accelerazione dello sviluppo della costruzione di macchine”.
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Per quanto riguarda la formazione di queste parole, Rjazanova-Clarke e Wade
distinguono tre gruppi di abbreviazioni distinti sulla base dell’origine morfologica. Un
primo gruppo ¢ formato solo sulla base delle iniziali di un’espressione, come nel caso
del BCHX - Buicwuii cosem napoonozo xossaicmea (VSNK — Consiglio supremo
dell’economica nazionale) o del IJK - IJenmpanvnoiii Komumem (CK — Comitato
Centrale). 1l secondo gruppo é costituito da abbreviazioni che si formano tramite
I’unione di parti di altre parole, come nel caso di aeumnpon - acumayuonuas
nponazanoa (agitprop - propaganda di agitazione) 0 ucnonxom - ucnornumenvhwviil
xkomumem (ispolkom - comitato esecutivo). L ultimo gruppo ¢ misto, ovvero include
abbreviazioni formate da iniziali e parti di parole: Buxowens - Bcepoccuiickuil
ucnoaHumenvuwlll. kKomumem sicenesnooopodcrnuxos (Vikzel” — Comitato esecutivo
panrusso dei lavoratori della ferrovia)®eL,

Secondo Fesenko, le abbreviature erano il carattere distintivo della lingua
sovietica, che egli definisce con la seguente equazione matematica, ricalcando
un’espressione usata da Lenin:

TIONUTH3AIMS + aBPeBHAINS = COBETCKHUIA 3b1K %2
Fesenko, inoltre, sottolinea come queste abbreviazioni fossero entrate nell’uso
quotidiano della lingua e cita un dialogo esemplare tratto dal romanzo IJemenm

(“Cemento”) di Gladkov a sostegno della propria tesi:

— Kro exan ¢ ToOoii B hasToHE?
— Toapuug bagsus... npeaucnonkoma...
— IIpenucnonkoma? IT0 MO-KaKOBCKU?

— Ilo-takoBcku. ITo-pyccku.

161 |, Rjazanova-Clarke, T. Wade, op. cit., pp. 12-13.
162 A, Fesenko, T. Fesenko, Russkij jazyk pri Sovetach, in: E.V. Budaev, A.P. Cudinov, Lingvisti¢eskaja
Sovetologija, Ekaterinburg 2009, p. 2013. “Politicizzazione + abbreviazione = lingua sovietica”.
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— Bpeus. Pycckuii 361k He Takoi. DTo Bam xaprom... 63

La conoscenza di questo nuovo “gergo” era, quindi, indispensabile, ma non
solo nella sfera del discorso politico, per comprendere, per esempio, gli interventi dei
politici o le informazioni pubblicate sui giornali, ma lo era in qualsiasi ambito della
vita del cittadino sovietico, dal lavoro, all’universita, alla burocrazia quotidiana.

George Patrick nel 1937 ha pubblicato una raccolta delle abbreviazioni e degli
acronimi piu diffusi della lingua russa, con lo scopo di facilitare 1’approccio degli
studenti a fonti sovietiche e il risultato e una lista di oltre 1500 abbreviazioni, che
I’autore stesso definisce “far from being exhaustive” (“ben lontana dall’essere
esaustiva”)'®4,

La comprensione di questa lingua permetteva di entrare in quella cerchia sacra
di persone che avevano la possibilita di capire il gergo del potere!®®. Un parlante
padroneggiava la lingua sovietica solo nella dimensione in cui era in grado di seguire
I’evoluzione di queste abbreviature dal significato opaco e, quindi, di scrivere un
qualsiasi zasenenue (richiesta) correttamente senza rivolgersi ad un wurnosnux
(funzionario/burocrate), rappresentante della burocrazia e del potere, nonché unico

vero e proprio parlante “madrelingua” del novojaz®.

3.6.3. LESSICO-SEMANTICA DEL NOVOJAZ

Il fenomeno linguistico alla base del novojaz, come anticipato in precedenza®®’, &
quello della desemantizzazione, ovvero il processo di parziale semanticidio della

parola con ’acquisizione di una connotazione positiva o negativa. Questo fenomeno,

183 1hid. “- Chi andava con te sulla vettura? — Il compagno Bad’in...del predispolkom...- Del
predispolkom? In che lingua? — In russo. — Menti. Il russo non ¢ cosi. Questo ¢ il vostro gergo...”

164 G.Z. Patrick, A list of abbreviations commonly used in the USSR, Berkeley 1937.

165 E.V. Budaev, A.P. Cudinov, Vvedenie, in: Lingvisticeskaja Sovetologija, Ekaterinburg 2009, p. 24.
166 M.A. Krongauz, op. cit., p. 84.

167 \edi paragrafo 3.6.1.
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come dimostrato in precedenza, puo essere realizzato, per esempio, tramite un
particolare uso di strutture sintattiche, come nel caso della coordinazione, o tramite la
manipolazione della morfologia della parola, per esempio, tramite 1’affissazione.

Un altro strumento utilizzato a tale fine e quello della uponuueckoe
yumuposanue*®® (citazione ironica) tramite ’uso delle cosiddette zenuncrue kagvruxu
(le virgolette leniniane). Tyanjanov, in un articolo su LEF dal titolo “Crosapw Jlenuna-
nonemucma” (“Il lessico del Lenin-polemista’), definisce cosi questa caratteristica

nella lingua di Lenin:

OOpamy cHadana BHUMaHWE Ha OJWH C BHJY MEJKHH, a Ha Jelie XapaKTepHBIN
Jekcuuecknii mpueM JleHWHa, - JIGHWHCKHE KaBbIUKHA. 3 ¢pasbl mpoTUBHHKA
M3bIMaeTcs CIOBO M CTAaBUTCS TOJ KaBbIUKK (Tpaduueckue WM WHTOHAIIMOHHBIE).
CTouT IpOCMOTPETh CTaThH U peuu JIeHHHa, 4TOOBI YBUACTh, YTO OHH MECTPST STUMU
KaBbluKaMH. JIGHWH JIIOOMT TOBOPHUTH CJIOBAaMH NMPOTHBHHMKA, HO OH HMX 3acCTaBiIseT

3aI0/103pUBATh, JIMIIAET UX CUJIbI, OCTABISET OT HUX MIETyXy %,

Questa tendenza a svuotare del proprio significato le parole degli oppositori,
tramite le virgolette e 1’intonazione ironica, ¢ un’altra caratteristica del discorso di
Lenin che non si € estinta, ma € entrata a far parte del discorso politico dei successori,
diventando uno strumento potente di desemantizzazione, utilizzata per ridicolizzare
ironicamente 1 termini usati dagli avversari, propagandare la falsita e I’inconsistenza
dei concetti corrispondenti e, tramite ’intonazione ironica, fare intendere che si

utilizza una parola sottintendendo il suo contrario:

Nmnepranucrckas BoitHa, TpeOys HEUMOBEPHOTO HANPSHKEHUS CHJI, TaK YCKOPHIIa X0

pasButus orcranoi Poccuu, uto Mel “cpa3y” (Ha zene kak OynTo Obl cpasy) JOTHAIH

188 “Razgovor na derevjannom jazyke”, in: Cogita.ru, 10/07/2015, ultimo accesso: 20/11/2016, URL:
http://www.cogita.ru/analitka/otkrytye-diskussi/razgovor-na-derevyannom-yazyke

169 Ju. Tynjanov, Slovar’ Lenina-polemista, in: LEF: Zurnal Levogo fronta iskusstv 2 (1923-1925),
Miinchen 1970, p. 93. “Rivolgo prima I’attenzione su un metodo lessicale, all’aspetto insignificante, ma
in pratica caratteristico di Lenin, [ovvero] le virgolette leniniane. Dalla frase dell’avversario si preleva
una parola e si mette tra virgolette (graficamente o con I’intonazione). Vale la pena visionare gli articoli
e i discorsi di Lenin, per notare come siano pieni di queste virgolette. Lenin ama parlare con le parole
dell’avversario, ma lui le fa sospettare, le priva della forza, ne lascia solo la scorza”.
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Uranuto, Aurnuto, noutu OpaHiuio, NOTyUUIN “KOATHIUOHHOE”, “HalluOHAIbHOE”

(T. c. HpI/ICHOCO6HeHHOC JJIs1 BEACHUS PIMHCpPIaJII/ICTPI‘ICCKOfl OoiiHu 1 AJId HaayBaHUs

Hapo/a) “IapJaMeHTCKoe” IpaBUTeIbeTBO O,

B camom nene, 310 ¢akr, uto JleHuH B cBOeM “3aBemaHum” oOBHHsET TpoIKOro B

“HefonbIIeBH3ME”, a HacueT ommOku KameHeBa u 3uHOBBeBa BO Bpemsi OKTSIOps

TOBOPHT, YTO 9Ta OIIMOKA HE SBISETCS “CayqaiiHoCThI0 L,

Nel discorso di Stalin da cui € stata tratta la frase sopracitata, il termine sasewanue
(“testamento”), per esempio, viene ripetuto 24 volte nel giro di qualche paragrafo e in
ogni occorrenza appare tra virgolette. La ripetizione ossessiva della parola, tratto tipico
dei discorsi staliniani, con 1’aggiunta dell’intonazione ironica data dalle virgolette,
suggerisce la volonta del parlante a screditare 1’oggetto a cui la parola si riferisce, in
questo caso il Testamento di Lenin, ovvero il suo ultimo documento, in cui esprimeva
dubbi sulla presa di potere di Stalin.

Un altro esempio dell’utilizzo di questa tecnica come strumento per
“smascherare” le parole degli oppositori ¢ il destino dell’espressione pae Hapooda
(nemico del popolo) dopo la morte di Stalin. Lo smascheramento di questo concetto
avviene da parte di Chru$¢év nel famoso rapporto segreto “O xynvme ruunocmu u e2o
nocneocmeusx” (“Sul culto della personalita e le sue conseguenze”) al XX Congresso
del Partito nel 1956. 1l rapporto contiene una sezione dedicata a questa espressione'’?,

in cui ChruS¢év sostiene che questa sia stata creata da Stalin per etichettare chiunque

1701, Lenin, Pervyj etap pervoj revoljucii, in: Polnoe sobranie socinenij, vol. 31, Moskva 1972-1976,
p. 18. “La guerra imperialista, richiedendo un enorme impiego di forze, ha accellerato 1’andamento dello
sviluppo dell’arretrata Russia. Noi abbiamo ‘subito’ (in pratica come se fosse stato subito) raggiunto
I’Italia, I’Inghilterra, quasi la Francia, abbiamo ottenuto un governo ‘di coalizione’, ‘nazionale’
(ovvero adeguato all’introduzione della strage imperialista e al raggiro del popolo) e ‘parlamentare’”.
V. Stalin, Trockistskaja oppozicija prezde i teper’: re¢’ na zasedanii ob " edinennogo plenuma CK
CKK VKP 23 oktjabrja 1927 g., in: Socinenija, vol. 10, Moskva 1949, p. 176. “Effettivamente, & un
fatto che Lenin nel suo ‘testamento’ incolpi Trockij di ‘non-bolscevismo’ ¢ quanto all’errore di
Kamenev e Zinov’ev ai tempi dell’Ottobre dica che quell’errore non era una ‘casualita’”.

172 N.S. Chrus¢év, Doklad na zakrytom zasedanii XX s’’ezda KPSS: o kul’te licnosti i ego
posledstvijach, Moskva 1959, pp. 10-12.
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non fosse d’accordo con lui e, quindi, per giustificare la repressione di tutti coloro che
gli si opponevano in qualche modo.

Weiss analizza I’andamento dell’utilizzo di questa formula nella diacronia e,
premettendo che non fu assolutamente invenzione di Stalin, ma nacque ben prima, in
epoca classica e poi recuperato durante la Rivoluzione Francese, e arriva alla
conclusione che I’estinzione di questa espressione sia da attribuire proprio ai discorsi
di Chrus¢év, in cui questa nonan ¢ kasvruxu (lett. cadde tra le virgolette), cadendo cosi
in disgrazia: il suo uso da quel momento fu vincolato all’intonazione ironica per poi
estinguersi. Weiss fa notare, anche, come il concetto, al contrario, non mori con
I’espressione, per cui anche dopo la destalinizzazione si trovano nel discorso politico
espressioni equivalenti come epaeu napmuu (nemici del partito) o spaeu Cosemckozo
Corosa (nemici dell’Unione Sovietica)'".

Come il caso delle renunckue xaswiuxu (virgolette leniniane) ha dimostrato, il
fattore grafico non ¢ secondario nell’ambito della desemantizzazione. I discorsi dei
leader, infatti, venivano scritti con attenzione prima di essere recitati e, inoltre,
venivano spesso pubblicati sui giornali ed entravano a far parte della documentazione
ufficiale del partito. La punteggiatura, in questo caso le virgolette, permettevano ad
una prima occhiata di capire che il testo sottintendesse qualcos’altro.

Secondo Krongauz, un altro elemento ortografico che influenzava il significato
delle parole e, quindi, la ricezione del lettore, era 1’'uso delle maiuscole e delle
minuscole, che doveva essere “ideologicamente” corretto. I termini /[lapmus, Poouna,
Ilepsomari (Partito, Patria, Primo maggio), per esempio, dovevano avere

obbligatoriamente la maiuscola, mentre, al contrario, la parola 6oz (dio) doveva

13 D, Weiss, Novojaz kak istoric¢eskoe...Cit., p. 543.
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obbligatoriamente perderla 1"* .

La correttezza ortografica doveva rispettare la
correttezza ideologica.

La diretta conseguenza di tutti i metodi precedenti di desemantizzazione del
lessico hanno portato ad una graduale e definitiva “manicheizzazione” del vocabolario
del novojaz, ovvero la divisione semantica del lessico secondo sue poli, uno positivo
e uno negativo’,

L’analisi quantitativa di Poppel dimostra matematicamente questo fatto,
ovvero quantifica e confronta le occorrenze di alcune parole in contesti positivi e
negativi negli slogan e nei titoli degli editoriali della Pravda, giornale sovietico e
organo ufficiale del PCUS, e conclude catalogando questi termini a seconda della
connotazione prevalente, positiva o negativa, notando anche 1’aumento o Ia
diminuzione della loro frequenza a seconda del particolare momento storico®’®.

Vachtin suddivide il lessico manicheo del novojaz in tre categorie:
Iletiopamuenvie cnosa (parole peggiorative), I'onopugpuueckue cnosa (parole
onorifiche), Heiumpanvuvie cnosa (parole neutre). Le prime hanno connotazione
negativa, le seconde positiva e le terze assumono connotazione negativa o positiva a
seconda del contesto, ovvero assumono lo stesso segno della parola a cui sono
accompagnate. La parola nponaeanoa (propaganda), per esempio, appartiene al

gruppo delle parole neutre: accanto al termine positivo cosemckas (Sovietica) assume

anch’essa connotazione positiva, mentre accanto alla parola awepuxanckas

174 M.A. Krongauz, op. cit., p. 83.

175 “Razgovor na derevjannom jazyke”, in: Cogita.ru, 10/07/2015, ultimo accesso: 20/11/2016, URL:
http://www.cogita.ru/analitka/otkrytye-diskussi/razgovor-na-derevyannom-yazyke

176 |, Poppel, op. cit., pp. 84-103.
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(americana) assume segno negativo®’’. Di seguito si propone un accenno di questa

classificazione!’®:

FOHOpI/I(bI/I‘lCCKI/Ie CJIOBa: KOMMYHHUCT, IIpoJi€Tapuar, HaponAd, HpOI‘peCCHBHHﬁ,

PEBOJIIOLHMS, CONMAAPHOCTh, GOPHOa, KPACHBIH, TePOMUIECKHI, MATEPHATN3M, MUP T.11.17

[lefiopaTriBHBIE ~ CJOBa: KamUTAIW3M, HMIICPHAIIU3M, MUIJIUTApU3M, (ammsm,
PCaKIMOHHBIN, Oyp)Kya3HbIH, HCOKOJOHHAIM3M, TOTATUTAPHBINA, XOJIOJHAS BOWHA,

penurus 1.1,

HCﬁTpaﬂLHHe CJIOBA: 1E€MOKpaTus, CB06OILa, nporarabjaa, 663)1(3J'[00THLII>1, HCHABUCTD,

6ecromanubrii 11,181

Vachtin, inoltre, aggiunge una precisazione fondamentale sulla traducibilita, o
meglio, I’intraducibilita di questo significato positivo e negativo acquisito dalle parole,
proponendo il seguente esempio di una frase plausibile per un qualsiasi testo
appartenente al genere discorso politico:

[Ipe3uneHT 1000 cTpaHbl| COBEPIIMII 8054 110 EBporre.
[Ipe3uaent [n060i cTpanbl| coBepmi noezoky o EBpore
I1 Presidente [di un qualsiasi paese] ha effettuato un viaggio per I’Europa.
La traduzione italiana delle due frasi in lingua russa e univoca, ma tra le prime due
frasi, in realta, vi € una differenza chiave che si perde in traduzione, ovvero la scelta
diversa della parola per esprimere il concetto di “viaggio”. Le parole sosorc € noezoka
hanno, infatti, lo stesso referente semantico, ma diversa connotazione nel lessico

manicheo del novojaz: il primo termine, di derivazione straniera, ha segno negativo,

17 «“Sovetskij jazyk i ego posledstvija: lekcija Nikolaja Vachtina o probleme publi¢noj nemoty”, in:
Monocler.ru, 23/06/2015, ultimo accesso: 16/01/2017,

URL.: https://monocler.ru/sovetskiy-yazyik-i-ego-posledstviya/

178 “Razgovor na derevjannom jazyke”, in: Cogita.ru, 10/07/2015, ultimo accesso: 20/11/2016, URL:
http://www.cogita.ru/analitka/otkrytye-diskussi/razgovor-na-derevyannom-yazyke

179 «parola onorifiche: comunista, proletariato, popolo, progredito, rivoluzione, solidarieta, lotta, rosso,
eroico, materialismo, pace etc.”

180 “parole peggiorative: capitalismo, imperialismo, militarismo, fascismo, reazionario, borghese,
neocolonialismo, totalitario, guerra fredda, religione etc.”

181 “Parole neutre: democrazia, liberta, propaganda, spietato, odio, implacabile etc.”
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mentre la seconda ha segno positivo. Un lettore straniero, ignaro di questa caratteristica
del vocabolario sovietico, avrebbe inteso solo il livello informativo del messaggio,
mentre, un lettore sovietico, avrebbe intuito anche il livello ritualizzato del significato
della parola scelta. La prima frase, quindi, avrebbe fatto intendere, per esempio, che
quel Presidente aveva fatto qualcosa di shagliato, forse non aveva detto o fatto
qualcosa in accordo con gli interessi del Partito'8?,

Vi sono diverse teorie circa la causa di questa manicheizzazione del lessico e
di questa tendenza generale del discorso sovietico a catalogare qualsiasi elemento,
anche linguistico, secondo criteri di bianco o nero, corretto o sbagliato, buono o
cattivo. Young, per esempio, sostiene che la causa sia fondamentalmente ideologica.
Lenin e i suoi successori avrebbero semplicemente allargato a tutti i campi, compreso
quello linguistico, il concetto marxista dei “due campi”'®. Questo “dogma manicheo”

era citato, infatti, persino nella prima Costituzione sovietica del 1924184

Co BpeMeHM 00pa30BaHMs COBETCKHX PECIyOINK, TOCYAapCTBAa MUPA PACKOJIOINCh Ha

ABa Jarepsd: Jarepb KanuTaln3dMa M JIarepb conuaimima.

TaM, B Jlarepe KamnmuTajiu3ma, HallMOHAJIbHAasA Bpaxaa U HEPABCHCTBO,
KOJIOHHAJIbHOC pa6CTBO U [IOBUHU3M, HAIIMOHAJIIBHOC YTHCTCHUC W IIOI'POMBI,

MMIIEpUANMCTUYECKHE 3BEPCTBA U BOWHBI.

31ech, B Jarepe couuagn3Ma, B3aMMHOE JOBEpHE W MU, HAIMOHAIbHAs CBOOOIA

¥ PaBEHCTBO, MUPHOE COKHUTEILCTBO M OPATCKOE COTPYAHMIECTBO HAPOIOBES,

182 «“Sovetskij jazyk i ego posledstvija: lekcija Nikolaja Vachtina o probleme publi¢noj nemoty”, in:
Monocler.ru, 23/06/2015, ultimo accesso: 16/01/2017,

URL: https://monocler.ru/sovetskiy-yazyik-i-ego-posledstviya/

183 J.W. Young, op. cit., p. 136.

184 11 S"ezd Sovetov SSSR, Konstitucija (osnovnoj zakon) Sojuza Sovetskich SocialistiCeskich
Respublik, Moskva 1924, pp. 263-264.

Disponibile anche all’URL: http://www.hist.msu.ru/ER/Etext/cnst1924.htm#2

185 “Dai tempi della creazione delle repubbliche sovietiche, gli stati del mondo si sono divisi in due
campi: il campo del capitalismo e il campo del socialismo. Li, nel campo del capitalismo, vi sono ostilita
nazionale e disuguaglianza, schiavitu coloniale e sciovinismo, oppressione nazionale e pogrom,
brutalita imperialiste e guerre. Qui, nel campo del socialismo, vi sono fiducia reciproca e pace, liberta
nazionale e uguaglianza, coabitazione pacifica e collaborazione fraterna dei popoli”.
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Secondo Francoise Thom, inoltre, questa visione del mondo basata su due
campi perennemente avversi avrebbe causato, a livello linguistico, la
“militarizzazione” della lingua. Thom fa notare come, in contrapposizione alle
aspirazioni utopiche dell’ideologia comunista, la realta contemporanea ¢ vista dal

regime sovietico come un campo di battaglia e da qui la necessita di una perenne

186

mobilitazione **°, anche linguistica. Quest’ultima spiegherebbe 1’abbondanza di

metafore e di lessico militare del novojaz e, secondo Young, 1’uso di un linguaggio

spesso molto violento'®’.

Hu onna apmus Ha BoliHe He MOXKET 0OOWTHCH 0e3 ONBITHOTO MITada, €CIM OHA HE
xoueT o0peub cedsl Ha MopaxkeHue. Pa3zBe He sICHO, UTO MposeTapuaTr TeM Ooiee He
MOKeT 000HiTHCh 0e3 Takoro mTada, eciid OH He XO4eT OTAAThb cefsi Ha Che/leHHe
CBOMM 3aKJIATbIM Bparam? Ho rie 3ToT mrad? DTuM mTadoM MOKET ObITh TOJIBKO

PEBOJIIOLMOHHAS IAPTHUs MpoJieTapuaTals,

BepHbie chiHBI Hapo/a, HaJIS)KHBIN €ro aBaHrapi, OHd (JOpMHUPYIOT HAPOTHBIE MACCHI
B APMMIO PeBOJIIOIMH. [ HET HUKaKoro COMHEHHUS B TOM, YTO TPSIIyIINE TOABI SABITCS
CBUJIETEJIEM HOBBIX MOIIHBIX yIapOB 3TOH apMHM II0 BCE €IlE OMACHOM, HO yXe

00pEUYEHHOI MCTOpHEH KPenocTH uMepuanusma. (AmioaucMenTs. )18

Mbl JMKBMAMPYeEM [JIEBBIX 3CEPOB| CErOJHS K€ HOUYbIO 0eCHOLIAJHO U CKa)XeM
HapoJly BCIO IPaBAy: Mbl HA BOJIOCOK OT BOMHBI. Y HAC 3aJI03KHUKAMM COTHH JIEBBIX

3CCPOB. HOBCIOI[y HGO6XOHI/IMO MnmoaAaBUTH 6ecn0maz[ﬂ0 OTUX KAJTKUX U UCTCPHUIHBIX

18 E Thom, op. cit., pp. 24-25.

187 J.W. Young, op. cit., pp. 153-154.

188 1.V, Stalin, Ob osnovach leninizma: lekcii, citannye v Sverdlovskom universitete, in: Socinenija, vol.
6, Moskva 1947, p. 171. “Nessun esercito in guerra puod cavarsela senza uno stato maggiore capace,
se non vuole condannare se stesso alla disfatta. Forse non é chiaro che il proletariato a maggior ragione
non puo cavarsela senza un tale stato maggiore, se non vuole darsi in pasto ai propri nemici giurati?
Ma dov’¢ questo stato maggiore? Questo stato maggiore puo essere solo il partito rivoluzionario del
proletariato”.

189 L.1. Breznev, Delo Lenina Zivet i pobeZdaet 21 aprelja 1970, in: Leninskim kursom: redi i stat’i,
Moskva 1970, p. 598. “I fedeli figli del popolo, la sua affidabile avanguardia, loro formano le masse
popolari nell’esercito della rivoluzione. E non c¢’¢ alcun dubbio, che gli anni futuri saranno testimoni
di nuovi forti colpi di questo esercito per tutta I’ancora pericolosa ma gia condannata storia della
fortezza dell’imperialismo”.
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ABaHTIOPHUCTOB, CTABIIMX OPYAMEM B PyKax KOHTPPEBOIIOIMOHEPOB. Bee, kTo mpoTHs

BOMHBI, 6y1yT 3a Hac'®,

Questa graduale polarizzazione semantica in due campi, inoltre, mostra come
la gia citata opposizione tra mwsi-onu (noi-essi), presente nel discorso sovietico fin da
Lenin, rimanga come una costante del novojaz nel tempo. Tuttavia, mentre il referente
del mwr (noi) resta costante, quello del onu (loro) cambia nel tempo, a seconda dei
nuovi nemici e oppositori, interni o esterni, che si susseguono nella storia del regime,

la quale Geller definisce cosi:

Ucropust Coserckoro Coro3a MOXeT OBITH IPEACTABICHA KaK CIHCOK CIIOB,
O603Ha‘IaIOHII/IX BparoB, KOTOPBLIC IMOABJIAIOTCA W HWCUYC3AIOT, 1ITO6I:.I YCTYIUTb MECTO

apyrum [...]*%%

Il significato del termine “nemico” deve essere, infatti, necessariamente “elastico”%,

adattarsi alle esigenze storiche, al cambio di interessi del partito e alla variabilita del
nemico interno, per cui e necessario, spesso, ampliare o cambiare il referente di un
termine per poter tacciare come criminale chiungue sia scomodo al potere. Proprio per
questo carattere instabile, I’espressione del “nemico” diventa uno degli ambiti
semantici piu adatti per analizzare la variabilita diacronica del novojaz.

Geller, per esempio, analizza 1’evoluzione della definizione del significato di
alcune parole sui dizionari sovietici, per mostrare come queste fossero manipolate. Le
seguenti definizioni della parola xocmonorumusm (cosmopolitismo), per esempio,

mostrano un totale stravolgimento del significato nell’arco di tempo dal 1930 al 1954

190V 1. Lenin, Telegramma 1.V. Stalinu 7 ijulja 1918, in: Polnoe sobranie socinenij, vol. 50, Moskva
1972-1976, p. 114. “Noi liquideremo spietatamente [i socialrivoluzionari di sinistra] questa notte
stessa e diremo al popolo tutta la verita: noi siamo a un pelo dalla guerra. Noi abbiamo centinaia di SR
(socialisti-rivoluzionari) di sinistra in ostaggio. Dappertutto & necessario schiacciare spietatamente
questi miseri isterici avventuristi, che sono diventati strumento nelle mani dei controrivoluzionari. Tutti
coloro che sono contro la guerra, saranno dalla nostra parte.”

191 M.Ja. Geller, op. cit., pp. 272-273. “La storia dell’Unione Sovietica puo essere presentata come una
lista di parole, che indicano nemici, i quali appaiono e scompaiono per dare posto ad altri [...]”.

192 J.W. Young, op. cit., p. 178.
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B 1930 r. coBeTckas SHIMKJIONEIUS OMPEICHsiia CIOBO «KOCMOIIOJIUTU3MY, KaK
«MPU3HAHUE CBOMM OTEYECTBOM BCETO MHUpa». IJTO OBUIO XOpOIIee CJIOBO —
UHTEepHAIMOHANBHOE. B 1954 «KOCMOMONMHUTH3MY» ONpPEIENIeTCs, KaK «PeaKI[MOHHAs
MPOMOBEIh 0TKAa3a OT MATPHOTHYCCKUX TPAIUIIMIA, HAIIMOHAIBHON HE3aBUCHUMOCTH U

HaHHOHaJ’IBHOﬁ KYJBbTYPBI. B COBPEMCHHBIX YCJIOBUAX aI‘peCCI/IBHIﬂﬁ aMCpI/IKaHCKI/Iﬁ

HUMIICPpUAIIN3M IILITACTCA UCIIOJIb30BATh JDKUBYIO TCOPHUIO KOCMOIIOJIUTHU3MA. . .))193.

Se nel 1930 il termine indicava un carattere positivo, ovvero 1’internazionalita, nel
1954, invece, ha assunto un segno negativo, anzi, criminale. Stalin e Zdanov
utilizzarono questo termine per giustificare le repressioni di molti ebrei nell’ambito
delle purghe del dopoguerra, nonostante la contraddizione tra il carattere
internazionale del marxismo e le invettive contro il cosmopolitismo fosse evidente!®,

Anche Weiss si occupa di analizzare le variazioni semantiche nel novojaz
riguardo alla o6pas epaca (immagine del nemico). Tra le tendenze predominanti
nell’evoluzione dell’espressione di questo concetto nel discorso politico sovietico vi
sono la ocrabnenue smoyuonanvrnocmu (indebolimento dell’emozionalita), ovvero un
graduale “raffreddamento” dell’invettiva, dinamica che ¢ stata sottolineata gia in
precedenza riguardo alle differenze tra la lingua di Lenin e il novojaz, e la graduale
anonumuzayus npomuenuxa (anonimizzazione dell’avversario).

Per quanto riguarda I’indebolimento dell’emozionalita, Weiss fa notare come
nei discorsi di Stalin I’espressione del nemico sia accompagnata da epiteti e aggettivi
forti come ocormenwiti (Scatenatd) 0 szzo6muwiti (astioso), mentre con BreZnev

scompaiono, per ridursi infine a un indefinito xoe-xmo (qualcuno) con Gorbagev®.

193 M.Ja. Geller, op. cit., p. 273. “Nel 1930 I’enciclopedia sovietica definiva la parola ‘cosmopolitismo’
come ‘riconoscimento di tutto il mondo come la propria patria’. Questa era una parola positiva,
internazionale. Nel 1954 il ‘cosmopolitismo’ si definisce come ‘predicazione reazionaria del rifiuto
delle tradizioni patriottiche, dell’indipendenza nazionale e della cultura nazionale. Nelle condizioni
attuali, I’aggressivo imperialismo americano cerca di usare una falsa teoria del cosmopolitismo...””.
19 N.V. Rjazanovskij, op. cit., p. 580.

195 D, Weiss, Novojaz kak istoriceskoe...Cit., p. 548.
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W ecnu 3TM oroareible MMIEPHANTNCTHI W 3JeillMe peaKNHOHEPBI Bce ellle
MPOAOIIKAIOT PAAUTHCA B TOTY “HAIlMOHAIMCTOB” U “COLMANIMCTOB”, TO 3TO OHU JAETAI0T
Ul TOTO, 4TOOBI OOMaHyThb HapoJl, OAYPayUTh MPOCTAKOB M MPHUKPBHITH (Iarom
“HaroHanmM3Ma”’ W “‘colpaiiu3Ma’  CBOK pa30OWHUYBI0 HMMIICPHATUCTHYECKYIO

cymHocTh%,

Hamy KYJbTYPHYIO )XU3Hb Ha 331'[3[[6 JEHCTBUTEIIHFHO 3HAIOT OYCHB ILI0XO. A econ YK
TOBOPHUTH COBCEM OTKPOBEHHO, TO KO€-KTO Ha 33.1'[8,[[6, MOJB3YyACh 3TUM, IIPOCTO

NHYKaeT el (GaabIIMBKaMH, H3BPalIaeT MOAIMHHOE TOI0KeHHe BemeiY’.

Per spiegare I’anonimizzazione, Weiss utilizza invece la contrapposizione tra
keanmop obwrnocmu (quantificatore universale) e il keauwmop cywecmeosanus
(quantificatore esistenziale). | quantificatori universali, come, per esempio, kascowtii,
sce, yenwlil, ecsaxutl, atodou (0gnuno, tutti, intero, ogni, qualsiasi) avrebbero sempre
segno positivo, mentre i quantificatori esistenziali, come pronomi indefiniti, aggettivi
come omoenvubii (Separato/singolo), eounuunwizi (isolato) o espressioni indefinite,
come ecmo at0ou, komopewie... (i sono persone che...), cywecmseyem muenue,... (Vi &
I’idea che...), avrebbero principalmente segno negativo e sarebbero utilizzate a
riguardo degli avversari.

Applicando la teoria dei quantificatori all’espressione del tempo, inoltre, risulta
che la stabilita temporale, espressa con espressioni come neykronnwiti (inflessibile),
neusmennwiti (Costante), 6vir u ocmaémes (era e rimarra), porti un segno positivo, al

contrario la discontinuita, espressa per esempio con termini come reycmouuugocmeo

19 1.V, Stalin, Doklad na torzestvennom zasedanii Moskovskogo Soveta deputatov trudjacichsja s
partijnymi i obscestvennymi organizacijami goroda Moskvy 6 nojabrja 1941 goda, in: Socinenija, vol.
15, Moskva 1997, p. 77. “E se questi scatenati imperialisti e acerrimi reazionari continuano ancora
ad atteggiarsi a paladini dei ‘nazionalisti’ e dei ‘socialisti’, allora loro lo fanno per ingannare il popolo,
imbrogliare gli ingenui e coprire con la bandiera del ‘nazionalismo’ e del ‘socialismo’ la propria essenza
imperialista e brigantesca.”

Y7 M.S. Gorbacév, Otvety na voprosy gazety “Jumanite” 4 fevralja 1986 goda, in: Izbrannye reci i
stat’i, vol. 3, Moskva 1987, p. 163. “A Occidente, effettivamente, conoscono molto male la nostra vita
culturale. E se vogliamo parlare francamente, allora qualcuno in Occidente, usando questo, rimpinza
semplicemente la gente con falsita, travisa il vero stato delle cose”.
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(instabilita), nepexoonocms (variabilita), porterebbe un segno negativo e sarebbe, di
conseguenza, utilizzata in contesti di riferimento agli avversari.

L’opposizione dei due quantificatori, infine, implicherebbe 1’opposizione
Heobxooumocmo-603modcnocms (Necessita-possibilita): 1’espressione della possibilita
implica I’indefinitezza e sarebbe quindi un’altra caratteristica applicabile
principalmente ai nemici, mentre 1’espressione della necessita implica I’universalita e
sarebbe, quindi, prerogativa del leader, che ha necessariamente sempre ragione e non
lascia possibilita di scelta.

Le citazioni che seguono sono tratte dal discorso di Chrus¢év in occasione di
un incontro con scrittori e artisti nel marzo del 1963 e sembrerebbe confermare la
teoria sull’uso dei quantificatori e le sue conseguenze. Il testo del discorso!®® &, infatti,
ricco di esempi in linea con la teoria di Weiss. Di seguito, si riportano solo alcuni tratti
del discorso e, per chiarezza, la connotazione positiva delle espressioni relative al
quantificatore universale, ovvero legate a totalita, determinatezza, continuita nel
tempo e necessita, sono accompagnate dal segno [+], mentre le espressioni con
connotazione negativa relative al quantificatore esistenziale, e, quindi, legate al
contrario a singolarita, indeterminatezza, discontinuita e possibilita, sono

accompagnate dal segno [-].

Ms1 nocTosiHHO [+] M0KHBI [+] moMEUTE 00 3TOM. He Haio 3BoHKHX (hpa3. O KakaoM

TBOPYECKOM PabOTHUKE HAPOJ CYJUT MO TOMY, 4TO OH co3zai. [...]**

Tak wm300pakaTh KapTHHBI JKU3HH MOTYT [-] TOJBKO JFOJIM, KOTOpBIE CaMu HE

y4acTBYIOT B CO3U/ATENILHOM JeATebHOCTH Hapoya |[...]°%°

198 N.S. Chrus¢év, “Vysokaja idejnost' i chudoZzestvennoe masterstvo - velikaja sila sovetskoj literatury
i iskusstva”, in: Russkaja literaturnaja kritika, ultimo accesso 20/01/2017, URL: http://www.rl-
critic.ru/texts/xrush.html

199 “Noi dobbiamo [+] ricordare continuamente [+] questo. No sono necessarie frasi altisonanti. Ogni
lavoratore creativo sara giudicato dal popolo per quello che ha creato. [...]”

200 “Raffigurare in questo modo i quadri della vita possono [-] solo quelle persone che non hanno mai
partecipato all’attivita creativa del popolo [...]”
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Ecth KaTeropusi JIIOZ[eﬁ [-], KOTOPBIC OOBSICHSIIOT CBOE HCY4YaCTUC B PCBOJIIOIMHU, TAK
CKa3aTb, «<'yMaHHbIMU)» COO6pa)KCHI/I$IMI/I; OHH, BUAUTEC JIK, HE MOT'YT NOAHATD [-] PYKY

Ha cebe mogo0HEIX. [...]2"

OpeHOypr, Moa3T, YeNOBEK elle MOJIOJIOW, MHOTOTO HE TIOHMMAET, BUANMO, B IIOJTUTHKE
Hallel MapTHH, IOMYCKAEeT IATaHUs [-], HeyCTOHYHBOCTH [-] B3MIISI0B 1O BOpOcaM

ucKyccTsa. [...]%%

Hama monmuthka B HWCKYyCCTBE, MOJHMTHKA HEMPUMHPHUMOCTH K aOCTPaKIMOHHU3MY,
dopManmm3My ¥ JIOOBIM JAPYTUM OypiKya3HbIM W3BpAIICHUSM €CTh JICHHHCKAas
MOJIUTHKA, KOTOPYIO Mbl HEYKJIOHHO [+] MpoBoIHIN, TPOBOIUM U Oy/1IeM NPOBOIUTH

[+]. (Annomuementsi). [...]2%

Cpeau otTaejbHBbIX Jioaeii [-] MoxkHo [-] yciblmath pasroBOpbl 0 Kakoii-1o |[-]
abCOIOTHOM CBOOO/Ie TMIHOCTH. S| He 3HAI0, UTO 3/1eCh IMEIOT B BHLY, HO CUHMTAIO, UTO

a0COIOTHON CBOOOBI IMYHOCTH He OyAeT HUKOT/IA, Ja)Ke TIPH ITOJTHOM KOMMYHU3ME.

[..']204

Mbl Bee [+] KHBEM Ha CpeCTBa, CO3IaHHbIC HAPOIOM, U 3a 3TO 00s13aHbI [+] IIaTUTH
Hapoy cBouM TpyaoM. Kaxawlii [+], kak muena yieil, 10JKeH [+] MOMONHATE CBOMM
BKJIAIOM MaTepHalbHbIe H IyXOBHBIE OorarcTBa obiectsa. MoryT [-] HaliTHCh JTI0/IH,
KOTOpPBI€ CKAKYT, YTO HE COIVIACHBI [-] C 3THM, YTO TO HACHIHME HaJ JUYHOCTHIO,

BO3BpAT K NPOLLILIM BpeMeHaM?%,

Le teorie di Weiss sulla variabilita del novojaz sono innovative e interessanti,
ma e lo studioso stesso ad affermare che si tratti solo di linee guide nell’evoluzione

della semantica sovietica e che non debbano essere considerate come verita universali,

201 «\/j & una categoria di persone [-], che spiegano la propria sfortuna nella rivoluzione, per cosi dire,
con ragioni ‘umanitarie’, essi, vedete, non possono alzare la mano contro i propri simili”.

202 “Brenburg, poeta, persona ancora giovane, non capisce molto, evidentemente, della politica del
nostro partito, ammette vacillazioni [-], variabilita [-] di opinioni in questioni artistiche”.

203 «“L_a nostra politica artistica, una politica di intransigenza verso 1’astrattismo, il formalismo e qualsiasi
altra deviazione borghese € la politica leniniana, che noi sempre [+] abbiamo condotto, conduciamo
e condurremo [+]. (Applausi) [...]”

204 “Tra degli individui [lett. delle persone singole] [-] & possibile [-] sentire conversazioni su una
qualche [-] liberta assoluta personale. Io non so, cosa intendano, ma ritengo, che I’assoluta liberta
personale non ci sara mai, persino sotto il pieno comunismo”

205 “Noi tutti [+] viviamo dei mezzi, creati dal popolo, e siamo obbligati [+] a ripagare di questo il
popolo con il proprio lavoro. Ognuno [+], come 1’ape 1’alveare, deve [+] completare con il proprio
contributo le ricchezze materiali e spirituali della societa. Si possono [-] trovare delle persone, che
diranno che non sono d’accordo [-] con questo, che questo violenza sulla persona € un ritorno ai tempi
passati.”
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applicabili a tutti i testi del discorso politico sovietico, nonostante trovino grande
riscontro nel testo sopracitato di Chruscéév.

L’ultimo elemento fondamentale della semantica del novojaz, che verra qui
trattato, ¢ 1’uso delle figure retoriche. In precedenza, ¢ gia stato fatto riferimento
all’utilizzo ricorrente dell’iperbole?®®, delle metafore relative ai campi semantici della

“macchina’?"’

e della “guerra”. Queste figure vengono utilizzate in modo pit 0 meno
costante, come anche molte altre come, per esempio, la metafora della “via/strada”
(nymo Jlenuna — la via di Lenin), oppure la metafora della “costruzione”
(cmpoumenvcmeo kommynuszma —la costruzione del comunismo), o ancora quella della
“famiglia” (eepnoie coinor napooa — i fedeli figli del popolo), per citare solo alcune
delle piu diffuse nei discorsi citati in precedenza®®.

Le metafore legate al campo semantico della “famiglia”, in particolare,
sembrerebbero subire un netto aumento in frequenza negli anni della guerra. La prova
piu evidente di questo fatto € la vocazione iniziale dei discorsi di Stalin degli anni di
guerra, i quali si aprono con I’espressione Bpamus u cecmpw! (Fratelli e sorelle!)?%°,
con lo scopo di unire nella solidarieta il popolo e trovare I’appoggio necessario per
combattere per la Poouna-mams (Madrepatria).

E necessario precisare, perd, che I'uso dell’immagine della “madre” in
riferimento alla patria non & una novita sovietica. Nella cultura russa, per esempio, la
figura personificata della madre Russia aveva gia avuto grande fortuna nel folklore,
come anche nella letteratura e nella filosofia pre-rivoluzionaria e, per questo motivo,

non e appropriato definire 1’utilizzo di questo campo semantico come tratto

caratteristico del novojaz.

206 \/edi paragrafo 3.6.1.

207 \/edi capitolo 1, paragrafo 1.1.

208 |, Poppel, op. cit., pp. 105-131.

209 1.V, Stalin, Vystuplenie po radio 3 ijulja 1941 goda, in: Socinenija, vol. 15, Moskva 1997, p. 56.
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Un ultimo campo semantico da cui il discorso politico sovietico attingeva
frequentemente per I’elaborazione di metafore era quello relativo al “corpo umano” e,
di conseguenza, alla “malattia”. POppel sottolinea come le metafore legate al primo
campo semantico siano stabili attraverso la storia del novojaz, in cui si ritrovano
espressioni come Mocksa - cepoye cmpanwt (Mosca € il cuore del paese), 6pamckas
pyKa cosemckoeo pabouezo (la mano fraterna dell’operaio sovietico), eraza u conosa
ITapmuu (gli occhi e la testa del Partito)?°. L’immagine della “malattia”, invece,
avrebbe avuto un destino piu complicato, dato che portava una forte connotazione
negativa, poiché era la diretta contraddizione di due degli ideali piu propagandati dal
regime, ovvero lo sport e la salute.

L’analisi di Weiss mostra come il referente di questa immagine sia cambiato
nel tempo: Chrusc¢év, nel 1956 al XX Congresso del PCUS, diagnostica la manus
npecredosanus (Mania di persecuzione)?!! a Stalin, nelle sue memorie aggiunge la
6onesnws oounouecmea (Mmalattia della solitudine)?*? e, persino su se stesso, diagnostica
i sintomi dei ompuwiorcku cmanunckux epemen (conati dei tempi staliniani)?*3, mentre
Gorbacév trasferisce il termine “malattia” all’epoca breZneviana, in particolare,
riferendosi al diffuso timore di commettere errori?',

Oltre alle metafore, le ultime due figure retoriche individuabili piu di frequente
nel discorso politico sovietico sono 1’epiteto e I’eufemizzazione. L’epiteto ¢ definibile
come ‘“un nome, un aggettivo o una locuzione che si aggiunge a un nome [...] con

funzioni di tipo determinativo, accessorio o esornativo”?!®, Questa figura retorica &

210, Poppel, op. cit., pp. 122-123.

2L N.S. Chrus¢év, Doklad na zakrytom zasedanii XX s’ ’ezda KPSS: o kul'te licnosti i ego
posledstvijach, Moskva 1959, p. 41.

212N.S. Chrus¢év, Vospominanija, vol. 1, Moskva 1999, p. 289.

213 S N. Chrusgév, Nikita Chruséév: Reformator, Moskva 2010, p. 230.

214 D, Weiss, Novojaz kak istoric¢eskoe. . .cit., p. 545.

215 Epiteto, in: Treccani.it — Enciclopedia dell’Italiano 2010, voce consultata il 20/01/2017, URL:
http://www.treccani.it/enciclopedia/epiteto_(Enciclopedia-dell'ltaliano)/
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caratteristica dell’epica classica e veniva utilizzata non solo per attribuire ad ogni eroe
una qualita determinante e distintiva, ma anche e soprattutto per facilitare la
memorizzazione ¢ 1’esecuzione in pubblico del testo da parte dei poeti-cantori, dato
che permetteva loro di mantenere un ritmo costante e agevolare, cosi, il processo della
trasmissione orale dell’opera.

La trasmissione dei testi in epoca sovietica non era certamente piu solo orale,
dato che i discorsi, per esempio, venivano messi per iscritto prima della performance
pubblica. E necessario, dunque, trovare un’altra ragione che spieghi I’abbondanza di
epiteti nel discorso sovietico. La funzione meramente estetica ¢ anch’essa da
escludere, dato che, come dimostrato in precedenza, i discorsi venivano preparati con
grande cura dei dettagli e con grande attenzione alla scelta delle parole, che dovevano
essere necessariamente “ideologicamente corrette”.

Rimane, dunque, la funzione determinativa. Effettivamente, la semantica del
novojaz, come dimostrato in precedenza, non lasciava spazio all’interpretazione e,
dungue, ogni concetto o nome proprio doveva essere accompagnato da un qualche
determinante, un aggettivo o un’espressione, che permettesse di definirne la
connotazione positiva 0 negativa: accanto al nome di Lenin o del Partito appariva
quindi spesso I’epiteto myopuwiir (Saggio), accanto a Kpacnas Apmus (Armata Rossa)

gli aggettivi cepouueckas (eroica) o nenobeoumas (invincibile) etc.?18

E necessario sottolineare, inoltre, che I’epiteto €, per sua natura, altamente
ripetitivo. Questo elemento, che era fondamentale nella traduzione orale dei poemi
epici, si inseriva del resto perfettamente nel contesto del novojaz. La ripetizione e la

prevedibilita delle collocazioni?'’, infatti, sono le caratteristiche fondamentali del

discorso ritualizzato, nel quale il novojaz si inscrive.

216 |, Poppel, op. cit., pp. 135-146.
217 D, Weiss, Was ist neu am “newspeak”?...Cit., p. 270.
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Per quanto riguarda I’eufemismo, si tratta di una figura retorica molto diffusa
nel discorso politico in generale e, in misura maggiore, in quello dei contesti totalitari.
L’eufemismo ¢ un “figura retorica che consiste nel sostituire, per scrupolo morale, per
riguardi sociali o altro, I’espressione propria e usuale con altra di significato attenuato
(es: andarsene per morire)”?!8. Nel contesto sovietico, secondo Young, ’uso frequente
dell’eufemismo sarebbe legato alla discrepanza tra gli ideali comunisti e le promesse
del partito e la realta della politica messa in atto dal regime??°.

L’analisi degli eufemismi di Pavlova nel saggio “Ilorumxoppexmnocmo u
sspemuzayusn sazeika” (“I1 politically correct e I’eufemizzazione della lingua”)
dimostra come si possano catalogare gli eufemismi per grado di ucmunnocms, Ovvero
di “verita”. Alcuni eufemismi manterrebbero un alto grado di verita, rielaborando,
quindi, un concetto senza causare perdite semantiche, come per esempio nel caso
dell’espressione sir00u ¢ muepayuonnvim npouiieim (PErsone con un passato
migratorio), che sostituisce e attenua la parola wummuepanmer, senza travisarne il
significato. In altri casi, invece, gli eufemismi possono causare una perdita semantica
parziale del significato di partenza e, dunque, esprimere e ecro npasdy (non tutta la
verita) o altre volte possono travisare totalmente il significato ed esprimere una
npsmyio oo (UNa chiara bugia).

Questi ultimi due casi rientrano molto spesso nel discorso politico in generale
e, in particolare, nel discorso politico sovietico??°, proprio perché molte azioni della
politica non sarebbero affatto accettabili se chiamate con il loro vero nome, come

sottolinea Orwell nel suo saggio sull’uso della lingua inglese in politica:

218 Eufemismo, in: Treccani.it — Enciclopedia dell’Italiano 2010, voce consultata il 20/01/2017, URL:
http://www.treccani.it/enciclopedia/eufemismo/

219 JW. Young, op. cit., p. 280.

220 | V. Pavlova, Politkorrektnost’ i evfemizacija jazyka, in: N.A. Bogomolov, A.V. Lavrov, Rossija i
Zapad: sbornik statej v cest’ 70-letija K.M. Azardovskogo, Moskva 2011, pp. 155-156.
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In our time, political speech and writing are largely the defence of the indefensible.
Things like the continuance of British rule in India, the Russian purges and deportations,
the dropping of the atom bombs on Japan, can indeed be defended, but only by
arguments which are too brutal for most people to face, and which do not square with
the professed aims of the political parties. Thus political language has to consist largely
of euphemism, question-begging and sheer cloudy vagueness??!.

Tra gli eufemismi piu frequenti utilizzati nel discorso politico sovietico vi sono,
per esempio, 1’espressione della condanna a decsams em 6e3 npasa nepenucku (dieci
anni senza diritto di corrispondenza), che sostituiva la parola paccmpen
(fucilazione)???, 1’espressione ocobwiii nopsoox ocyacoenus (procedura speciale di
discussione), che sostituiva paccmpen 6e3 npumenenus cyoebHoi npoyedypvl
(fucilazione senza I’applicazione della procedura giudiziaria), o ancora le espressioni
be3poonvlii kocmonoaum u cuonucm (cosmopolita sradicato o sionista) al posto di

espeti (ebreo) etc.??

3.7. PROSPETTIVE DI APPROFONDIMENTO: COME CURARE LA SINDROME

DI “AFASIA PUBBLICA”

Il novojaz si dissolve, ufficialmente, assieme all’URSS, nell’agosto 1991, ma sono in
molti a sostenere che abbia lasciato un segno profondo sulla lingua russa. Come gia
accennato in precedenza??*, nel corso della storia il russo ha subito un’estrema

bipolarizzazione in due registri: un registro ufficiale, quindi formale, e uno informale.

221 G, Orwell, Politics and the English Language, in: 1. Angus, S. Orwell, The collected essays,
journalism and letters of George Orwell, vol. 4, New York 1968, p. 136. “Nel nostro tempo, il discorso
politico orale e scritto consistono principalmente nella difesa dell’indifendibile. Cose come la continuita
del governo britannico in India, le purghe russe e le deportazioni, il lancio delle bombe atomiche in
Giappone, possono in realta essere difese, ma solo con argomentazioni che sarebbero per la maggior
parte delle persone troppo brutali per essere affrontate, e che non quadrano tra gli obiettivi professati
dai partiti politici. Il linguaggio politico, quindi, deve basarsi ampiamente sull’eufemismo,
argomentazioni fallaci [question-begging: petitio principii, ovvero dare per scontata una conclusione
gia nelle premesse] e un’assoluta fumosa vaghezza”.

222 M.A. Krongauz, op. cit., p. 82.

23 V. Pavlova, op. cit., p. 157.

224 \/edi capitolo 2, paragrafo 2.8.
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Il primo avrebbe preso forma gia negli anni del regime assolutistico degli Tsar?®

, per
poi realizzarsi nel novojaz in epoca sovietica. 1l secondo, nonostante 1’esperienza del
totalitarismo, & sopravvissuto e si € sviluppato anche in epoca sovietica, per esempio,
nei famosi dibattiti intellettuali nelle cucine??,

L’apertura al mondo e poi il crollo dell’lURSS hanno portato all’introduzione
in Russia di un elemento nuovo, ovvero il dialogo e il dibattito pubblico. Per secoli,
infatti, non solo la societa, ma anche il linguaggio, in quanto fattore umano, hanno
subito il governo di un regime monarchico assoluto e poi di un totalitarismo, per cui
I’attitudine della societa e della lingua al dialogo non va assolutamente data per
scontata.

Secondo Vachtin, I’approccio relativamente nuovo al dialogo avrebbe rivelato
I’impotenza della lingua stessa ad esprimersi nel modo comunicativo cnop
(discussione), definito spesso con il termine inglese argument, ma a volte anche
ybesicoenue (pPersuasione) o apeymenmuposanue (argomentazione), necessario al fine
“di persuadere 1'ascoltatore a concordare con quello che viene detto, fornendo delle
prove che sia giusto e convincendo l'interlocutore usando la logica, i fatti, degli esempi,
delle opinioni esperte e le emozioni”??’,

A sostegno della propria tesi, Vachtin analizza due occasioni di dibattito, una

nell’ambito del registro ufficiale, ovvero il famoso “dibattito in cucina” tra Nixon e

Chruscév in occasione dell’apertura dell’Esposizione Nazionale Americana a Mosca

225 D, Kalugin, “A Society that Speaks Concordantly”, or Mechanisms of Communication of
Government and Society in Old and New Russia, in: B. Firsov, N. Vachtin, Public Debate in Russia.
Matters of (dis)order, Edinburgh 2016, p. 52.

226 G. Piretto, “Unione Sovietica. Coda e Cucina”, in: Doppiozero.com, ultimo accesso: 20/01/2017,
URL: http://www.doppiozero.com/materiali/anteprime/coda-e-cucina

227 N. Vachtin, The Discourse of Argumentation in Totalitarian Language and Post-Soviet
Communication Failures, in: B. Firsov, N. Vachtin, Public Debate in Russia. Matters of (dis)order,
Edinburgh 2016, p. 11. In lingua originale: “make the hearer agree with what is being said by providing
evidence that is right and by convincing the interlocutor using logic, facts, illustrations, expert opinion
and emotions”.
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nel 1959?28, ¢ una nell’ambito del registro informale, quindi un dibattito privato, o
meglio, la ricostruzione di un dibattito “in cucina” dal titolo “Pycckuti nouwoi
paszeosop” (“Conversazione notturna russa’”), tratta dalla piece "Mockosckue xkyxuu'
(“Le cucine moscovite”) di Julij Kim??°. Nel primo caso, si nota come Chru§¢év non
reagisca alle parole di Nixon, ma semplicemente segua il proprio copione rituale, senza
riuscire, di conseguenza, a costruire un dialogo con I’interlocutore ¢ a sostenere una
propria tesi con delle argomentazioni. Il secondo caso non e molto diverso, i
personaggi della conversazione sembrano solo imitare un discorso di tipo “Argument”,
ma in realta non convincono 1’un I’altro di nulla ¢ la funzione di questo dibattito €,
probabilmente, fine a se stessa, ma non legata alla persuasione dell’interlocutore.

L’inevitabile conclusione ¢ che sia il registro formale che quello informale non
siano adatti al dialogo e al dibattito pubblico. Per questo motivo, si parla di una
“sindrome di afasia”, poiché, di fatto, nella sfera pubblica, la lingua non ¢ ancora in
grado di esprimersi. L’inevitabile domanda, di conseguenza, ¢ se e come sia possibile
ridare alla lingua il proprio potere persuasivo, ovvero, quello che in ambito
diplomatico viene definito spesso “soft power”.

Laricerca della risposta a questa domanda ¢ ora al centro dell’interesse di molti
studiosi del novojaz e delle sue conseguenze in epoca post-sovietica e non ha trovato
ancora una soluzione certa. Una risposta positiva € stata data in passato da Orwell,
I’inventore del “newspeak”, in riferimento alla lingua della politica inglese, ma la sua
teoria puo essere facilmente adattata alla realta del novojaz sovietico, 0 meglio post-
sovietico. Orwell sosteneva che il processo di deterioramento della lingua fosse

reversibile tramite 1’inizio di una terapia per migliorare la prosa, liberandola dalle

228 «Chrushchev-Nixon debate 24 July, 19597, ultimo accesso: 25/01/2017, disponibile solo in lingua
inglese all’URL http://www3.sympatico.ca/robsab/debate.html

229 Jy. Kim, “Russkij no¢noj razgovor”, in: Bards.ru, ultimo accesso 21/01/2017. Disponibile all’'URL:
http://www.bards.ru/archives/part.php?id=47770
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formule, dalle vecchie metafore e da toni presuntuosi, rendendola piu chiara e
semplice, rendendo i parlanti padroni del significato delle parole e liberi, cosi, di
sceglierle con cura. Questa “terapia” della semplicita porterebbe la lingua, secondo
Orwell, a nuova vita. La chiarezza linguistica, inoltre, implicherebbe inevitabilmente
la chiarezza di pensiero, primo passo verso la rigenerazione politica?.

In conclusione, I’analisi della lingua su se stessa ¢, quindi, probabilmente un
buon punto di partenza per rendere i parlanti, non solo della lingua russa, ma di
qualsiasi lingua, piu consapevoli del potere di cui dispongono e per iniziare a invertire
il processo il deterioramento del discorso politico messo in atto nel passato, ma ancora

attivo nel presente e proiettato verso il futuro.

230 G, Orwell, op. cit., pp. 127-140.
127



APPENDICE

L’ANNIVERSARIO DELLA RIVOLUZIONE DI OTTOBRE:

ANALISI DI DUE DISCORSI DI STALIN E BREZNEV

A.l. BREVE INTRODUZIONE ALLA STORIA DELLA CELEBRAZIONE

La seguente appendice propone 1’analisi di due discorsi, in cui € possibile notare come
siano effettivamente presenti i fenomeni linguistici descritti nel terzo capitolo.
Entrambi 1 testi sono tratti dal corpus dei discorsi pronunciati in occasione degli
anniversari della Rivoluzione di Ottobre, che cade ogni anno il 7 novembre. E
necessario sottolineare come il Jeno Benuxoit Oxmsadpbckoli coyuanucmuyeckou
pesomoyuu (Giorno della Grande rivoluzione socialista di Ottobre) venne celebrata fin
dal 1918, ma la festivita venne ufficializzata solo nel 1927, anno del primo decennale
della rivoluzione®.

Negli anni di Stalin, il rito della celebrazione si standardizzo, comprendendo
un corteo dei lavoratori, ’apparizione dei piu alti rappresentanti del partito sulla
tribuna del Mausoleo di Lenin alla presenza di alcuni ospiti e giornalisti stranieri e
infine una parata militare2. Uno degli eventi chiave di questa celebrazione era la
mopoicecmeennoe 3acedanue (seduta solenne) del Mossovet (Mockosckuii 2opodckoil
cosem — Consiglio cittadino di Mosca), durante la quale, ogni anno, veniva incaricato
uno dei piu alti membri del partito per intervenire con un discorso principale. Lenin

tenne questo discorso fino al 1922, Stalin solo negli anni di guerra, dal 1941 al 1944,

! “postanovlenie Prezidiuma CIK SSSR ot 26.10.1927 o prazdni¢nych dnjach, posvjas¢énnych
godovscine Oktjabr’skoj revoljucii, i ob osobych dnjach otdycha”, in: consultant.ru, ultimo accesso:
05/02/2017, URL: http://www.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc;base=ESU;n=26474#0

2“7 nojabrja — Den’ Oktjabr’skoj revoljucii 1917 goda: istorija prazdnika”, in: Ria Novosti, ultimo
accesso: 05/02/2017, URL: https://ria.ru/spravka/20121107/909769974.html



Chruscév nel 1957, Breznev nel 1964, 1967 e 1977, infine Gorbac¢év nel 1987. 1
discorsi principali e spesso anche altri interventi piu brevi venivano in seguito
pubblicati sui giornali®.

La celebrazione inizio a perdere importanza con 1’istituzione di /[ens Ilo6edwi
(il Giorno della Vittoria), che divenne gradualmente la festa principale del calendario,
fino a perdere totalmente la sua centralita con la caduta dell’URSS. La festivita del 7
novembre non & mai, pero, scomparsa del tutto.

E interessante notare come negli ultimi decenni si sia assistito ad un cambio
continuo della denominazione di questo giorno. Nel 1995 venne rinominato /fewns
0c60002i1cOeHus Mockevl cunamu HapoOHO020 ONONYeHUs No0 pyKogoocmeom Kysvmul
Mununa u Imumpus IToscapckozo om nonsckux unmepsenmos (1612 200)*, ovvero il
“Giorno della liberazione di Mosca dagli interventi polacchi da parte delle forze della
milizia irregolare sotto la guida di Kuz’'ma Minin e Dmitrij PoZzarskij”, avvenuta nel
1612. Nel 1996 divenne Jleuv coenacusa u npumupenus® (il Giorno della concordia e
della riconciliazione). Nel 2004, il 7 novembre diventd /Jens nposedenus soennozo
napada ua Kpacnoti niowaou 6 copode Mockee 6 o03nameHnoaHue 08a0yaAmMd
yemeepmoul 20008wunbl Benukoii OKmMAOPbLCKOU COYUANUCMUYECKOU  PeoIIoYUU
(1941 200)®, ovvero “il giorno della realizzazione della parata militare in piazza Rossa

a Mosca per celebrare il ventiquattresimo anniversario della Grande rivoluzione

socialista di Ottobre”, avvenuta nel 1941. Nel 2005 smise di essere giorno festivo a

8 «“Velikij Oktjabr god za godom (1917-1990)”, in: leninism.su, ultimo accesso: 05/02/2017, URL:
http://leninism.su/revolution-and-civil-war/4251-velikij-oktyabr-god-za-godom-1917-1990.html

4 “Federal’nyj zakon o dnjach voinskoj slavy Rossii 10 fevralja 1995 goda”, in: businesspravo.ru,
ultimo accesso: 05/02/2017, URL:
http://www.businesspravo.ru/Docum/DocumShow_DocumID_42584.html

% “Ukaz ot 7 nojabrja 1996 g. n. 1537 o dne Soglasija i primirenija”, in: referent.ru, ultimo accesso
05/02/2917, URL: https://www.referent.ru/1/20656

6 “Q vnesenii izmenenij v stat’ju 1 Federal’nogo zakona o dnjach voinskoj slavy (pobednych dnjach)
Rossii 12/2004”, in: Oficial 'nyj internet-portal pravovoj informacii, ultimo accesso: 06/01/2017, URL:
http://pravo.gov.ru/proxy/ips/?docbody=&prevDoc=102034625&backlink=1& &nd=102090457
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favore della nuova festa dell’unita nazionale del 4 novembre e, infine, solo nel luglio
2005 recuperd il nome di Jens Oxmabpuckoii pegonoyuu 1917 200a’.

La storia di questa data e della sua celebrazione mostra come questo tema sia
ancora di grande attualita. Il governo russo ha modificato piu volte negli ultimi anni la
definizione di questo giorno e tentato di sostituirla con la festa del 4 novembre
dell’unita nazionale, che perd sembrerebbe non molto sentita dalla popolazione.
D’altra parte, nell’anno del centenario della rivoluzione, ¢ vivo il dibattito sui media
riguardo a come e se verra celebrato tale evento. La scelta dell’analisi di due discorsi
relativi a questa celebrazione é legata, dunque, anche all’attualita del tema.

| testi in analisi, in particolare, non fanno parte dei lunghi discorsi ufficiali
pronunciati durante le sedute solenni del Mossovet, al contrario si tratta di interventi
pronunciati fuori da tale seduta, ma che hanno ugualmente segnato la storia di questa
celebrazione.

Il primo discorso e stato pronunciato da Stalin il 7 novembre 1941 in piazza
Rossa a Mosca, in occasione del ventiquattresimo anniversario della rivoluzione,
mentre il secondo da Breznev, il 5 novembre 1967 a Leningrado, in occasione del
cinguantesimo anniversario. La distanza temporale tra i due discorsi e di ventisei anni
e i loro contesti storici completamente diversi. Questo fattore permette di notare quali
caratteristiche restino invariate nonostante le differenze storiche e, d’altra parte, cosa,
invece, cambi. Di seguito vengono riportati i testi dei discorsi e un commento di

analisi.

7“0 vnesenii izmenienij v Federal’nyj zakon o dnjach voinskoj slavy (pobednych djach) Rossii
07/2005”, in: Oficial 'nyj internet-portal pravovoj informacii, ultimo accesso: 06/01/2017,
URL.: http://pravo.gov.ru/proxy/ips/?docbody=&prevDoc=102034625&backlink=1&&nd=102099046
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A.2.1.V. STALIN: DISCORSO IN PIAZZA ROSSA DEL 7 NOVEMBRE 1941

N.B. Cranun
Peub na Kpacnoit nnowaou

7 nosiops 1941 rona®

<1 > ToBapuuy KpacHOApMEHIIBI U KpaCHOMIOTIbI, KOMAHAUPHI U MOIUTPAOOTHUKH,
paboune u paOOTHMIIBI, KOJIXO3HUKU M KOJIXO3HMLbI, PAOOTHUKH WHTEIUIUI€HTCKOTO
TpyZa, OpaTbss U CECTpbl B ThUIy HAIIEr0 Bpara, BPEMEHHO IOIABLIME I10J WO
HEMELKHUX pa300MHUKOB, HAIIM CJIaBHbIE MApPTU3aHbl U NapTU3aHKH, pa3pyllaroliye
ThLIbI HEMELKUX 3aXBaT4YUKOB!

Ot umenu CoOBETCKOro NpPaBUTENILCTBA M Halleld OOJBIIEBUCTCKONW MapTUH
IPUBETCTBYI0 Bac W NO3ApaBisito ¢ 24-ii ropoBumuHON Benukoit OkTa0pbckoit
COLIMATIMCTUYECKON PEBOIIOLUH.
< 2 > ToBapumu! B TsHKenpIX yCIOBHAX MPHUXOIUTCS MPa3JHOBATH CEroaHs 24-10
rofoBuMHy OKTAOpbCcKOl peBomonuu. BeponomMHoe HamajeHHe HEMELKHX
pa300iHUKOB U HaBsA3aHHAs HaM BOMHA cO3JaJd yrpo3y AJis Hamield cTpaHbl. Mbl
HOTEPSUIM BPEMEHHO psifi objacTel, Bpar ouyTwics y BopoT JIeHnHrpana u MocKBbl.
Bpar paccuuTsiBai Ha TO, 4TO IOCJIE IEPBOIO K€ y1apa Hallla apMusi OyieT paccesiHa,
Halla cTpaHa OyJeT MOcCTaBjieHa Ha KosieHH. Ho Bpar ’KecTOKO NIpOCUUTAJIC.
HecMmotps Ha BpeMeHHbIE HEYCIIEXH, Hallla apMusl U Hall (PJIOT repoiicku OTOMBAIOT
aTaky Bpara Ha HPOTSDKEHUHM BCEro (poHTA, HAHOCS €My TsDKENbI ypoH, a Haua
CTpaHa — BCS Halla CTpaHa — OPraHU30BaJIach B €IUHBIN JiIarepb, 4TOObI BMECTE C
Haleil apMuel 1 HaluM (JI0TOM OCYLIECTBUTh Pa3rpPOM HEMEIKUX 3aXBATYMKOB.
< 3 > bpBaM JHW, KOTJIa HAllla CTpaHa HaXOAWJIach B emie Ooyiee TSHKEIOM
nosiokeHnu. BenomuuTe 1918 rox, xorga Mel Ipa3gHOBaIM NEPBYIO TOAOBIIUHY
OxkT1a0pbCcKOi peBosmonMy. TpH YeTBEPTH Hallel cTpaHbl HAXOMWIOCH TOT/Ia B pyKax
MHOCTPAaHHBIX HHTEpPBEHTOB. YKpauHa, Kaska3, Cpennsas Asus, Ypan, Cubups,
JanbHauii BocTok ObU1M BpeMEHHO MOTEPSIHBI HAMU. Y Hac He ObLJIO COIO3HUKOB, Y HAC
He O6buto KpacHoit ApMuu, — MBI €€ TOJIBKO HavajH cO3/1aBaTh, — HE XBaTaJlo XJieba,
HE XBaTajo BOOPYXEHUS, HE XBaTajo 0OMyHAMpoBaHMs. 14 rocynapcTB Hacenaiu
TOorga Ha Hamry 3ewno. Ho MBI He yHBIBaJIM, HE Iajainu QyXoM. B orue BOMHBI
OpraHu30BaJIA TOraa Mbl KpacHyr0o ApMHUIO M IIPEBPATHUIIN HAlly CTPAaHY B BOCHHBIN
narepb. Jyx Bemukoro JleHMHa BIOXHOBIAJ HAac TOrZJa Ha BOHHY IPOTHB
UHTEpBEHTOB. M 4uT0 ’xe? Mbl pa3Ouiu MHTEPBEHTOB, BEPHYJIU BCE IMOTEPSHHBIE
TEPPUTOPUU U JOOMIIUCH TOOEIBI.
< 4 > Tenepb NoOJOKEHUE HAIlIEW CTpaHbl KyJa Jydlle, yem 23 roga Ha3azn. Hama
CTpaHa BO MHOI'O pa3 Oorade Ternepb U MPOMBIIUIEHHOCTBIO, U MPOJOBOJILCTBUEM, U
ChIpbeM, 4eM 23 roja Ha3aj. Y Hac ecTb Teephb COIO3HUKH, JeprKallie BMECTE C HAMU
€IMHBIA (POHT MPOTHUB HEMELKHX 3aXBAaTUMKOB. MBI UMEEM Telepb COUYBCTBHE U
MOJJEPKKY BCEX Hapo 0B EBpombl, MOMaBIINX MO UT0 TUTIEPOBCKON THpaHUH. MBI
UMeeM Temeph 3aMeuaTeNbHYI0 apMHUI0 U 3aMeydaTeNlbHBId  ()JIOT, TpyIbIO
OTCTauBarIue cBOOOy U HE3aBUCUMOCTh Hamie Poaunbl. ¥ Hac HET cepbe3Hoi
HEXBAaTKW HU B IMPOJOBOJBCTBHM, HU B BOOPYXEHHMH, HU B OOMyHAHpoBaHuU. Bes
Hallla CTpaHa, BCE HApOJbl HAlllel CTpaHbl MOANHUPAIOT HAlly apMHIo, Haml (IoT,
oMorasi UM pa30MTh 3aXBaTHUYECKHE Op/bl HeMelkux ¢amucTtoB. Hamm moackue

8 1.V. Stalin, Socinenija, vol. 15, Moskva 1997, pp. 84-86.
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pe3epBbl Heucueprnaembl. Jlyx Benmukoro JleHmHa M ero mnoOGeIOHOCHOE 3HAMS
BJIOXHOBJIIOT HAac Ternepb Ha OTeYeCTBEHHYIO BOMHY TaK ke, Kak 23 rojaa Hazajl.

Pa3Be MOXHO COMHEBATbCSA B TOM, YTO MBIl MOKEM U JOJKHBI TOOEAUTHh HEMELIKHX
3aXBaTYUKOB?
< 5 > Bpar He Tak CWJIEH, KaKk H300pa)xxal0T €ro HEKOTOphIe IepenyraHHbIe
uHTe/UMreHTuku. He Tak cTpaiiien 4ept, Kak ero MaooT. KTo MoxeT oTpuiaTh, 4To
Hama Kpacnas Apmus He pa3 oOpaiiaia B IaHUYECKOe OErcTBO XBaJleHbIE HEMELIKHE
BoMcka? Eciiu cyuTh HE 10 XBACTIMBBIM 3asBJICHUSM HEMEIIKUX MPOIaraHaucToB, a
0 IeWCTBUTEIBHOMY MOJIOXKEHUIO0 ['epManuu, HETpyAHO OYJeT NOHATh, YTO HEMEIKO-
(ammcTckre 3aXBaTYMKH CTOSAT nepexn katactpodoil. B I'epmanum teneps mapsr
rojog W oOHUIIaHUWE, 3a 4 Mecsa BOWHBI ['epmaHus moTepsuia 4 C MOJOBHUHOMN
MUJUIMOHA COJIIAT, [ epMaHus UCTEKAaET KPOBBIO, €€ JII0ICKUE PE3EPBbI UCCAKAIOT, 1yX
BO3MYLICHUSI OBJIAJI€BACT HE TOJBKO HapoiamMu EBpombl, MOANAaBIIMMU MOJ HWIO
HEMELIKUX 3aXBaTYUKOB, HO U CAMUM I'€pPMAHCKUM HapOOM, KOTOPBIM HE BUJIUT KOHIIA
BOMHBI. Hemenkue 3axBaTUMKM HANpSArarT HociaeaHue cuibl. HeT coMHeHus, 4To
I'epmanusi HE MOXKET BBLAEPXKATH JOJITO TaKOro HampspkeHus. Eine HEecKoIbKo
MECSIIEB, €lIe MOJro/Aa, MOXKET ObITh, TOAUK — U TUTJIepOBckas ['epmaHus qoKHA
JIOTIHYTH MO/ TSHKECThIO CBOUX MPECTYIUICHHI.
< 6 > ToBapuIiy KpacHOAPMEHIIBI U KPACHO(IIOTIIbI, KOMAHIUPBI U TOTUTPAOOTHUKH,
napTu3anbel U naptu3anku! Ha Bac cMOTpUT Bech MHp Kak Ha CHILY, CIIOCOOHYIO
YHUUYTOXXUTh TpaOUTENbCKUE IMOJYUIIA HEMEIKUX 3axBaT4ukoB. Ha Bac cMmoTpsT
nopadoIeHHbIe Hapo bl EBpoIbI, Mo/naBmue moj1 Uro HEMEIKUX 3aXBaTYMKOB, KaK
Ha CBOMUX OcBoOomuTenell. Bemukas ocBoOoAuTenbHass MUCCHs Bblllajda Ha Bally
nodto. < 7 > byapTte ke 1ocToiHbIMU 3T0M Muccuu! BoiiHa, KOTOPYIO BBl BEJIETE, €CTh
BOIfHa ocBoOoAMTENbHAS, BOWHA crpaBeqiuBas. [lycThb BIOXHOBISET Bac B ITOM
BOITHE MYXXECTBEHHbI 00pa3 HalMX BEIUKUX HpeaxkoB — Auekcaniapa Hesckoro,
Humutpuss [Jonckoro, Ky3smbl Mwununa, Humutpus [loxapckoro, Anekcannapa
CyBopoBa, Muxamna Kyry3osa! [lycTh oCeHUT Bac moOEIOHOCHOE 3HAMS BEJIMKOTO
Jlenuna!

3a MOJHBIN pa3rpoM HEMEIKUX 3aXBaTUUKOB!

CMepTh HEMELIKUM OKKYTMaHTaMm!

Jla 31paBcTBYeT Hamla cinaBHas PonnHa, ee cBo00/a, €e He3aBUCUMOCTb !

[Ton 3HameneM Jlenuna — Brepes, k nmooene!

Ilpasoa 8 nosops 1941 200a

A.2.1. CONTESTO E STRUTTURA

Il discorso sopracitato si inserisce nel contesto storico dell’invasione tedesca
dell’URSS avvenuta nel giugno 1941 durante la Seconda Guerra mondiale. Come gia
sottolineato nei capitoli precedenti, i discorsi di Stalin degli anni della guerra
presentano delle peculiarita, che dipendono principalmente dalla necessita di
incoraggiare tutto il popolo e I’esercito ad affrontare la guerra e allo stesso tempo

scoraggiare il nemico.

132



Il discorso del 7 novembre 1941 venne pronunciato in piazza Rossa ed & uno
dei piu famosi ed efficaci di Stalin. Anche la parata militare che lo segui, passo alla
storia per il grande impatto visivo che ebbe con lo scopo di mostrare al nemico la
potenza dell’arsenale sovietico®. Vale la pena, dunque, analizzare questo discorso
proprio per capire il motivo della sua efficacia.

Il testo puo essere suddiviso in sette sezioni tematiche, segnate nel testo con il
simbolo <...>, posto all’inizio di ogni sezione. La prima sezione (< 1 >) include
I’apertura del discorso che, come da rito, presenta una serie di vocativi introdotti da
Tosapuwu! (Compagni!). Fin dall’inizio, pero, ¢ chiaro che si tratta di un discorso di
guerra. | vocativi sono numerosi e si rivolgono a tutta la popolazione, dando
precedenza ovviamente alle figure militari, per poi rivolgersi a tutti i componenti della
societa sovietica, concludendo con un quasi religioso “fratelli e sorelle”, espressione
che Stalin utilizza soltanto negli anni della guerra, con lo scopo di unire la societa nel
momento dell’allerta della guerra, in cui la coesione ¢ fondamentale per sopportare ed
eventualmente vincere la guerra. Non e, dunque, una coincidenza che le metafore e i
termini relativi al campo semantico della famiglia aumentino nel discorso politico

sovietico proprio negli anni dal 1941 al 1944.

ToBapuIu KpacHOAPMEHITHI M KPACHODIIOTIIBI, KOMAHAUPHI U TOJIUTPAOOTHUKH,
paboure u  paOOTHHUIIBI, KOJXO3HUKA ¥  KOJXO3HUIIBI, pPaOOTHUKHU
MHTEJJIMTEHTCKOT O Tpyia, OpaThsl U CECTPHI | ... |

Compagni soldati rossi e marinari rossi, comandanti e istruttori politici, operai e

operaie, kolchosiani e kolchosiane, lavoratori intellettuali, fratelli e sorelle [...]
La prima parte si conclude con i saluti ufficiali da parte del partito e gli auguri per il

ventiquattresimo anniversario della rivoluzione di Ottobre, come da rito.

° C. Lane, The Rites of Rulers, Cambridge 1981, p. 181.
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Nella seconda sezione (< 2 >) viene introdotta la situazione momentanea del
paese, attaccata dal nemico, ma si sottolinea come, nonostante le difficolta, I’esercito
e la flotta sovietica siano compatti e reagiscano agli attacchi del nemico.

La sezione successiva (< 3 >) rappresenta un vero e proprio flash-back nel
passato, esattamente a ventitré anni prima. 1l 7 novembre 1918 si celebro il primo
anniversario della rivoluzione e, anche in quell’occasione, la situazione del paese non
era facile, a causa dell’intervento della Prima Guerra Mondiale, della rivoluzione
stessa e della conseguente guerra civile. Stalin enfatizza con ripetizioni la situazione
di miseria dell’epoca e sottolinea, soprattutto, come nonostante cio si riusci a vincere
anche in quell’occasione. Non manca il riferimento rituale all’autorita, in questo caso
Lenin, nel momento in cui si fa riferimento alla vittoria ottenuta.

La quarta sezione (< 4 >) ha una struttura comparativa e mette a confronto la
situazione del paese ventitré anni prima e la situazione invece nel 1941. Si sottolinea,
in particolare, cosa non si aveva nel passato e cosa, invece, ora si ha: ’industria
(npomvriunennocmy), i viveri alimentari (npooosonscmeue), le materie prime (coipsé),
gli alleati (cowsnuxu), la compassione e il sostegno di tutti i popoli dell’Europa
(couyscmeue u noodepocka ecex napooos Esponwr), un esercito e una flotta
straordinaria (zameuamenvnas apmusi u 3ameuamenvuviii ¢pnom). D’altra parte, il
riferimento a Lenin & sempre presente allo stesso modo e la sua guida rimane costante
nel tempo.

Una domanda retorica che esprime la logica conclusione che sia possibile
vincere la guerra introduce la quinta sezione (< 5 >), in cui si presenta la situazione
interna del nemico. In contrapposizione al paragrafo precedente, in cui si presenta
positivamente la situazione di preparazione militare ed economica del fronte sovietico

per sopportare la guerra, il fronte tedesco, invece, viene descritto “sull’orlo della
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catastrofe” (nemeyxo-pawucmexue saxeamuuxu cmosim neped kamacmpodghoii — gli
invasori tedesco-fascisti sono sull’orlo della catastrofe). Il fronte nemico sembrerebbe
aver perso tanti uomini e, inoltre, nel paese regnerebbero miseria e fame, per cui il
regime avrebbe perso anche il sostegno della popolazione. La situazione del nemico
viene descritta con immagini forti e violente: I'epmanus ucmexaem xposvio (la
Germania si sta dissanguando), I epmarnus donsicrna 10nHyms OO MANCECMbIO CEOUX
npecmynnenut (la Germania deve rompersi sotto il peso dei propri crimini).

La sesta parte (< 6 >) apre la parte conclusiva del discorso, in cui Stalin si
rivolge con una vocazione a tutti coloro che combattono, sottolineando la loro
missione e il loro dovere davanti al mondo. Quest’ultimo elemento viene sottolineato
con la doppia ripetizione dell’espressione Ha sac cmompum ... Ha sac cmompsim... (A
voi guarda...a voi guardano...).

La settima e ultima parte (< 7 >) chiude il discorso, come da rito, con una serie
di slogan per esortare alla vittoria e per lodare la Patria e, ovviamente, Lenin.
L’elemento nuovo di questa conclusione, di per sé canonica, € il riferimento a

personaggi storici non sovietici:

[TycTh BOOXHOBIISET Bac B 3TOM BOWHE MYXECTBEHHBIN 00pa3 HaIIMX BEJIMKHX
npenkoB — Anekcanapa Hesckoro, Jumurpus Jlonckoro, Ky3smel MuHnHa,
Humutpus [loxapckoro, Anekcanapa CyBopoBa, Muxawna Kyryzosa!
Che vi ispiri in questa guerra I’immagine coraggiosa dei nostri grandi antenati —
Aleksandr Nevskij, Dimitrij Donskoj, Kuz’ma Minin, Dimitrij PoZarskij,
Aleksandr Suvorov, Michail Kutuzov!
Questi riferimenti costituiscono una vera e propria novita nel contenuto dei discorsi
sovietici, dato che questi eroi di epoca imperiale non si inserivano affatto nel quadro

ideologico del regime, in cui erano considerati eroi solo nomi legati al regime stesso.

Anche questa novita del discorso politico appare solo negli anni della guerra e si
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inserisce, quindi, in quella volonta e necessita del leader di unire il paese con tutti i
mezzi a disposizione, anche a patto di recuperare eroi del passato imperiale, inserendo,
cosli, la societa sovietica in una lunga cronologia storica eroica, e persino decretando
una tregua nel controllo ideologico e nella contrapposizione con le autorita religiose

della Chiesa Ortodossa.

A.2.2. SINTASSI

Dal punto di vista sintattico si nota, come nella maggior parte dei discorsi di Stalin, la
tendenza a ripetere piu volte una stessa costruzione. Nel discorso in analisi, questa
tendenza sembra essere legata alla volonta di enfatizzare alcuni elementi in particolare.
Nella terza sezione (< 3 >), per esempio, vengono ripetute le strutture sintattiche
evidenziate nel seguente estratto, al fine di enfatizzare quelle mancanze che erano
presenti ventitré anni prima e nonostante le quali si riusci a vincere comunque la

guerra:

Y Hac He OBLJIO COIO3HUKOB, Y Hac He ObL10 KpacHolt ApMuu, — Mbl €€ TOJIBKO
Ha4daJli co3JaBaTh, — HE XBaTaJl0 xne6a, HE€ XBaTaJI0 BOOPYKCHUA, HE XBaTaJIO
O0OMYHIMPOBAHUS.
Noi non avevamo alleati, noi non avevamo 1’ Armata Rossa, I’avevamo appena
iniziata a creare, non bastava il pane, non bastavano le armi, non bastava la
fornitura militare.
La ripetizione y nac ne 6win0... viene utilizzata, comunque, molto spesso nei discorsi
di Stalin, nell’ambito dell’espediente retorico della comparazione tra la ricchezza e il
progresso del presente, frutto della pianificazione economica staliniana, in

contrapposizione all’arretratezza del passato. In questo stesso contesto si inserisce la

ripetizione della costruzione comparativa nella quarta sezione:

10 Vedi capitolo 3, paragrafo 3.4.
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Temneps [...] mydire, yem 23 roaa Ha3zafq. [...] Ooraue Temeps [...] yuem 23 roga
Ha3ajJ. Y HAC ecTh Tenepb COIO3HUKHU [...|. Mbl HMeeM Tenepb COUyBCTBUE U
nogaepxky [...]. Mbl uMeeM Temepb 3aMEUaTEIbHYIO apMHUI0 U
3amedareabHbIi Guot [...].

Ora [...] meglio, rispetto a 23 anni fa. [...] piu ricchi ora [...] rispetto a 23
anni fa. Noi abbiamo ora degli alleati [...]. Noi abbiamo ora la compassione
e il sostegno [...]. Noi abbiamo ora un esercito straordinario e una flotta

straordinaria [...].

Anche altre strutture simili come, per esempio, (< 5 >) Bpae ne max cunen, Kax |...]
He max cmpawen uepm, kak [...] (Il nemico non € cosi forte come [...] non é un
diavolo cosi spaventoso come [...] ), si inseriscono nel discorso per enfatizzare un
certo concetto. Riassumendo, tramite la ripetizione delle strutture sopracitate si
enfatizzano, quindi, i seguenti temi: la contrapposizione tra la situazione pessima nel
1918 e quella di molto migliore nel 1941 (< 3,4 >), la contrapposizione tra la situazione
dell’URSS e quella della Germania, ’una unita e con I’appoggio alleato e 1’altra
sull’orlo della catastrofe, lo smascheramento della potenza del nemico (< 5 >) e
I’importanza della missione sovietica davanti al mondo (< 6 >).

Il discorso si conclude, infine, con degli slogan (< 7 >), che presentano le
strutture sintattiche tipiche del novojaz. Basandosi sulla classificazione di Levin!, ¢
possibile affermare che il discorso si concluda con due slogan esortativi (npuszeiest) €
cinque perorazioni (30pasuyeut).

La prima esortazione € espressa alla seconda persona plurale ed &, quindi,
esclusiva e riferita all’esercito e a tutti coloro che combattono: bydeme orce
oocmotinvimu smou muccuu! (Siate degni di questa missione!). Il secondo slogan di

questo tipo chiude il discorso e, nonostante nella forma sia simile ad una constatazione,

11 Vedi capitolo 3, paragrafo 3.6.1.
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si risolve, infine, in un’esortazione inclusiva verso la vittoria: /100 3namenem Jlenuna
— enepeo, k nobeoe! (Sotto la bandiera di Lenin — avanti fino alla vittorial).

Quanto alle perorazioni, queste sono riconoscibili a prima vista dalla forma
sintattica standard, introdotta da “Ilycms [...]!, 3a [...]!, Ha 30pascmeyem [...]!”.
Solo uno slogan di questi ha invece una forma nominalizzata e senza predicato, anche
questa ricorrente nei discorsi politici: Cuepmo nemeyxum oxxynanmam! (Morte agli

invasori tedeschi!).

A.2.3. LESSICO — SEMANTICA

La scelta del lessico e semplice e informale, tratto tipico del discorso sovietico in
generale. E possibile notare questo fatto dall’alto numero di ripetizioni, sintomo della
tendenza ad utilizzare sempre le stesse parole semplici piuttosto che affidarsi alla
varieta lessicale della lingua e utilizzare sinonimi, e dall’utilizzo esteso di

fraseologismi:

<3> [...] Ho MBI HE yHBIBAIH, He MAAAJIHU AYXOM |...]

[...] Ma noi non ci siamo scoraggiati, non ci siamo persi d’animo |[...]

<2> [...] Bpar ouyTHJjcs y BOPOT |...]

[...] il nemico € venuto a trovarsi alle porte [...]

<2> [...] Hama cTpana OyaeT MOCTaBJieHA HA KOJIEHH |... |

[...] il nostro paese sara messo in ginocchio [...]

<3> [...] Tpu dyerBepTH Hamell CTpaHbl HAXOAWJIOCH TOIZAa B PYyKax
MHOCTPaHHBIX UHTEPBEHTOS |... |
[...] Tre quarti del nostro paese si trovavano allora in mano agli
invasori stranieri [...]
<45,6> [...] Bcex HapomoB EBpombl, momaBmMX MOJ HI0 THUTICPOBCKON

TUPAHUH |...]
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[...] tutte le nazioni d’Europa, che sono cadute nel giogo della tirannia

hitleriana |[...]

<4> [...] rpyablo oTcTramBamomme CcBOOOAY W HE3aBHCHMOCTH HaIlei
Ponunst [...]
[...] che difendono tenacemente (lett. con il petto) la liberta e

I’indipendenza della nostra Patria [...]

<5> [...] repMaHCKUM HAapOJOM, KOTOPHI He BUAUT KOHLA BOMHHBI. |...]

[...] 1l popolo tedesco, che non vede la fine della guerra ...]

In questo discorso € possibile notare, inoltre, una delle caratteristiche
fondamentali della lessico-semantica del novojaz, ovvero la bipolarizzazione del testo
e, quindi, della realta, in due campi, tramite 1’opposizione mwi — onu (noi — loro)*2. In
questo caso, il campo del “noi” ¢ quello non solo del partito e del leader, ma di tutta la
societa sovietica, compatta, appoggiata dagli alleati, e, dall’altra parte, il campo del
“loro” ¢ quello del nemico-invasore, in difficolta e senza 1’appoggio del popolo.

Il contesto storico della guerra rende questa bipolarizzazione linguistica ancora
pil netta e piu evidente, in particolare tramite 1’enfasi data dalla ripetizione continua
del pronome personale ms: (Noi), che appare in totale 18 volte, contando anche le sue
forme declinate, e dell’aggettivo possessivo naw (nostro), che appare 27 volte, piu
frequentemente accompagnato dalle parole cmpana (paese), apmus (esercito), ¢rom
(flotta).

Il nemico viene chiamato principalmente con il semplice termine gpae
(nemico), che viene ripetuto 6 volte, e con ’espressione wemeykue 3axeamuuxu

(invasori tedeschi), ripetuta 10 volte, e solo in poche occorrenze & possibile trovare le

12 \edi capitolo 3, paragrafo 3.6.3.
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espressioni nemeyxue pazbounuxu (banditi tedeschi) e nemeyxue gpawucmor (fascisti
tedeschi).

Nel testo, la maggior parte dei termini, fraseologismi e metafore sono legati al
campo semantico della guerra. La militarizzazione del linguaggio e, in effetti, una
caratteristica peculiare del novojaz, come sottolineato nel capitolo precedente, ma, in
questo caso, questa caratteristica dipende dal contesto del discorso e dal suo
argomento, ovvero la guerra vera e propria. La metafora comune nel novojaz del
soennwill 1azeps (< 3 >), ovvero del “campo di battaglia”, perde qui il suo significato
metaforico e rispecchia la realta dei fatti, cosi come tutti gli altri termini legati alla
guerra utilizzati nel testo: (< 1 >) mwue (retrovie); (< 2 >) yoap (attacco), paccesmo
(sbaragliare), pazepom (disfatta), (< 3 >) soopyacenue (armamento), o6myrnouposanue
(corredo militare), paséums (sconfiggere), (< 4 >) ¢ponum (fronte), nobeoumo
(vincere), (<5 >) 6ezccmeo (fuga), soticka (truppe), conoam (soldato), (< 6 >) pesepsni
(truppe di riserva o scorte), epabumenvckue noruuwa (truppe di rapina), (< 7 >)
oxkynanm (0ccupante), no6eoa (Vvittoria).

L’opposizione tra il “noi” e 1 nemici si concretizza, anche in questo testo, come
spesso accade nel novojaz, ovvero secondo la teoria dei quantificatori di Weiss. |
quantificatori universali sono utilizzati, infatti, principalmente in riferimento al “noi”
e, quindi, con connotazione positiva, € mai in relazione al nemico: (< 2 >) edunwtii
nazeps (UN UNICO Campo), éca nawa cmpana (tutto il nostro paese), éce napoowl naweti
cmpanwt (tutti i popoli del nostro paese), (< 6 >) éece mup (tutto il mondo) etc.

Anche la teoria dei quantificatori applicata agli avverbi di tempo é applicabile
a questo discorso, in cui alla continuita storica delle vittorie sovietiche, che hanno

origine nei nomi degli eroi dell’epoca imperiale, passando per la vittoria rossa nella
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guerra civile, si contrappone la temporaneita delle difficolta che sta incontrando

I’esercito e la precarieta della resistenza nemica:

<2>

<2>

<3>

<5>

[...] MBI noTepsiiu BpeMeHHO psij obnacTel. |... ]

Abbiamo perso temporaneamente una serie di regioni. [...]

[...] HecMoTpsi Ha BpeMeHHbIe HEYCIIEXH, HaIlla apMus |... ]

[...] Nonostante i temporanei insuccessi, il nostro esercito [...]

[...] Ykpauna, KaBkas, Cpennsst Azusi, Ypan, Cubups, lansauit Boctok
ObLTM BPEeMEHHO NOTEPSHbI HAMU |... ]
[...] L’Ucraina, il Caucaso, I’ Asia Centrale, gli Urali, la Siberia, I’Estremo

Oriente erano stati temporaneamente persi da noi [...]

[...] Elie HecKoJIbKO MecsilieB, ellle MoJroaa, MoxeT 0ObIThb, FOAUK — 1
TUTJICPOBCKaA repMaHI/ISI AOJDKHa JIOIIHYThb IIOA TSXKCCTBIO CBOUX
[IPECTYIJICHUM.

[...] Ancora qualche mese, ancora mezzo anno, forse un annetto e la

Germania hitleriana dovra schiacciare sotto il peso dei propri crimini.

I due campi, infine, sono semanticamente connotati tramite 1’uso degli epiteti.

Gli epiteti piu utilizzati relativamente al campo del “noi” in questo testo, ma in realta

molto comuni in qualsiasi discorso politico sovietico, sono, per esempio, (< 1,7 >)

crasnwiil (glorioso), riferito alla patria o all’esercito, (< 1,3,4,6,7 >) éenuxuii (grande),

riferito a Lenin, agli antenati, all’Ottobre o alla missione della vittoria, (< 4 >)

sameuamenvhuiil (straordinario), riferito all’esercito e alla flotta. Le azioni del nemico,

al contrario, sono connotate negativamente con gli aggettivi (< 2 >) seporomnutii

(perfido) o (< 5 >) xéacmauswiii (Millantatore).

A.2.4. CONCLUSIONI

La risposta, in termini linguistici, alla domanda che era stata posta in precedenza,

ovvero il motivo dell’efficacia e del successo storico del discorso qui brevemente
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analizzato, potrebbe essere legata alla struttura manichea della semantica del novojaz.
La lingua sovietica €, come dimostrato nel precedente capitolo, suddivisa
semanticamente in due campi in perenne conflitto, uno positivo e uno negativo. Questa
caratteristica “militarizzata” del novojaz € particolarmente adatta, quindi, ad
esprimersi in un contesto in cui i campi di battaglia diventano realta. Se questa lingua
non risulta adatta al contesto del dibattito pubblico, in cui e necessario conciliare
diverse opinioni, diversi “campi”, nell’ambito della guerra risulta, al contrario,
perfetta. E altamente probabile, dunque, che sia questo il fattore che permette ai
discorsi di guerra di Stalin di essere efficaci nell’incitare 1’esercito e il popolo ¢

scoraggiare i nemici.

A.3. L.I. BREZNEV: DISCORSO ALLA SEDUTA SOLENNE DI LENINGRADO
DEDICATA AL CINQUANTESIMO ANNIVERSARIO DELLA RIVOLUZIONE DI

OTTOBRE IL 5 NOVEMBRE 1967.

JL.LU. bpexnesn
PEYb HA TOPJKECTBEHHOM 3ACE/IAHUH
BJIEHUHI' PAJIE, IOCBAIIEHHOM 50-JIETHIO
OKTABPbCKOH PEB OJINIHH
5 nosiops 1967 rona'®

BEYEH OIrOHb PEBOJIIOIINA

< 1> Jloporue ToBapumu!

Bech coBerckuii Hapoa MepexUBaeT B 3TU JTHU YyBCTBO OOJIBIIONW pajiocTH, HU
C YeM He CpaBHUMbIN aymieBHbIA noabeM. [Ipubnuxaerca 7 HosiOps 1967 roma —
cinaBHas pgara S50-metust Benukoil OKTAOpHCKOW COLMAIMCTUYECKOH pPEBOIIOIUH,
MOJIyBEKOBOW F0OMJIIEN IEPBOrO B MUPE COLIMATUCTHYECKOI0 FOCy1apCTBa,— HAIIETOo
¢ BamH, ToBapuiy, COBETCKOro rocy1apcTna.

[Tarenecar net cymectsoBanus Ctpansl COBETOB — 3TO JUISl HAC MATHAECAT JIET
reponyeckoil 60pbOBI U HAMPSIKEHHOTO TPYAA, MATHAECAT JIET O0EBBIX U TPYAOBBIX
nobes BO HMs CBOOOJBI, CYacThbsl W NPOLBETAaHUS BCEX HAPOJOB Hallen

13 L.I. Breznev, Leninskim kursom, vol. 2, Moskva 1970, pp. 146-151.
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conuanucTuyeckorn Ponunsbl, BO MM KOMMYHH3Ma. BOT moueMy Tak Jopora Haiemy
CepJIry 3Ta roOuieiiHas gara, BOT MOYEMY MBI BCTPEYAEM €€ C TAKUM TOPIKECTBOM, C
TaKUM JINKOBAaHUEM B HAILIUX CEpLaXx.

Ho nam ro6uneli 1opor He TOJIbKO COBETCKUM JIFOM. Beap 3T0 AeHb pOXIeHUS
MEPBOro B MUpPE TOCyIapcTBa pabouuX U KPecThsiH, IEPBOrO rOCYAapCTBa, Iyie Obluia
HaBCErJla YHUYTOXKEHA HKCILIyaTalusl YyeloBeKa YeJIOBEKOM, IOCylapCcTBa, KOTOPOE
MOKa3aJio MyTh K COLUATUCTUYECKOMY OYyayleMy JUIsl APYTUX CTpaH v HapolloB. Bot
noyemy BmecTe ¢ Hamu S50-metne OKTSIOpsS OTMEYalOT Kak CBOM COOCTBEHHBIH
00JIBIION Mpa3IHUK MUJUIMOHBI U MIJIJTMOHBI HAIIUX JpPYy3ei B APYTUX CTpaHaxX.

< 2 > Tomapuiu!

B »toM 3ame coOpanuce ceroiaHs Jydlie Jmoaud ropona Jlenuna wu
JleHUHTpaACKO# 006JaCTH — MAPTUHHBINA aKTUB, ACMYTAaTHl TOPOJICKOTO U 00JIACTHOTO
CoBetoB, BeTepaHbl OKTSOPHCKON PEBOJIOIMH U TPAKIAHCKOW BOWHBI, CIIABHBIC
TPYXKCHUKH JICHUHTPAJICKUX MPEANPHUATHI, BOUHBI M MOPSKH HAIIUX JTOOJECTHBIX
Boopyxennbix Cuit. [1o3BonbTe MHE, JOpOTHE TOBapHILU, OT UMeHHU L{eHTpanbHOro
Komurera Kommynuctuueckoii maptuum Coserckoro Coro3za, Ilpesnamyma
BepxoBnoro Cosera nu CoBera MunuctpoB Coro3a CoBerckux ConuannucTHUYECKUX
Pecrrybnuk cepieqHo O3ApaBUTh Bac M BCEX JKHUTeNeH JICHMHTpaa ¢ HacTyIaroIiM
1o0uneem — 50-netuem Benukoro Oxts6ps! (IIpoodonsicumenvusie aniooucmenmot)

Ham nHapon m Bce Hamu JApy3bsi 3a pyOeKOM MOABOISAT B OTH JTHU HTOTH
OBESIHHOI'O CJIaBOM MCTOPUYECKOTO MyTH Hallel peBostonuu. Kak Bl 3Haere, BUepa B
MockBe 3aKOHUYMIIOCH TOp)KecTBeHHOe 3acenanue LlentpanbHoro Komurera KIICC,
BepxoBnoro Coera CCCP u BepxoBHoro CoBera Poccuiickoit ®enepanuu,
MOCBSAIIEHHOE 3HAMEHATEJIbHOM J1aTe. B HeM MpuHsIN ydacTue pyKOBOISIINE ACATEIH
OpaTCKUX COIMAIMCTUYECKUX CTpaH U OONBIIMHCTBA KOMMYHUCTHUECKHUX MMapTHMA
MUpa, JeJIeTally U3 TOCYIapCTB, HEJJABHO OCBOOOAMBIIIUXCS OT KOJIOHUAIBHOTO UTa.
Kak rumMH peBONIIOMOHHOTO MHTEPHAIIMOHAIM3MA IPO3BYYAIU BBICTYIUICHHS HAIIMX
rocreit B creHax KpemieBckoro JlBopua cbhe3noB. C BOJHEHHEM TOBOPWIM OHH O
MOJIBUT'€ COBETCKOr0 Hapojaa u ero KoMmMmyHuctuueckoi naptuu, o poaune Jlenuna,
MOJHSBIIEH HaJ MUPOM 3HaMsi conuanu3ma. OHM TOBOPWJIIM O TOM, YTO Hallla
JICHUHCKAs TMapTHsl, HAIll COBETCKUI HApOJl BCETJja BEpHBI OJIIArOPOTHOMY MPUHIIUITY
MPOJIETAPCKOTO MHTepHaIMoHanu3Ma, 4to Ctpana CoBeTOB Bcera Obljla M OCTaeTCs
HAJCKHBIM OIUIOTOM BCEX CHJI, OOpIOIIMXCS 3a MHp, CBOOOIY W TpOTpecc.
(Annooucmenmai).

IloncTuHe mNATH JAECATUIIETHM HAlIEW BEJIMKONM PEBOJIIOLUMUA 3aHUMAIOT
BBIJIAIOLIEECS], HEMOBTOPUMOE MECTO B UCTOpPUM 4YenoBeuecTBa. HepaspbeiBHO
CBSI3aHHBIE PEBOJIOIMOHHON IMPEEMCTBEHHOCTbIO, OSTH CJIAaBHBIC JICCSTHIICTUS
HANOJTHEHbl TUTAHMYECKMMHU JeflaMH HapoJa, HaBcerJa COpPOCHBIIETO THET
SKCIUTyaTallid, HUINETHI W HEBEXKECTBA W YBEPEHHO HJYIIETO HaBCTpEUy
KOMMYHHUCTUYECKOMY OyIyIIemy.

< 3 > He ckporo, 1oporue TOBAPHINU JICHUHTPAIIBI: HAM OYEHBb MPHUSITHO OBITH
CEroJIHd Cpeau Bac, HAXOOUTHCA B TOpPOJE, KOTOPBIM COBETCKHMW HAapoj MO MIpaBy
Ha3bIBaeT KOIBIOETbI0 OKTAOPS. 3/1€Ch BCe HATIOMUHAET O HE3a0BIBAEMBIX COOBITHSIIX
TE€X HUCTOPUYECKUX JHEW, O NEeATeTbHOCTH HaIero y4yuTels U BOxAs Brnagumupa
Unwuya Jlenuna. (Bypusie aniooucmernmoi)

IImomanes y OuunsHacKoro Bok3ana, rae Bmagumup HWneuy npussan
TPYIAIIUXCSA K CONMAIMCTUYECKON PEeBOMIOINY; MTad peBomonuu — CMOJIBHBIN;
Breiboprckast cropona u HapBckas 3actaBa, rie (hOpMHUPOBAIUCH yIAPHBIE CHIIBI
peBOJIIOLIMM — pabouyue KpacHOTBApACHCKUE OTpsJbl; JIEreHJapHbI Kpercep
«ABpOpay, MOAABIINK CHUTHAT K MITYpMYy 3UMHEro,— BCE€ 3TO U CETOJHS TITyOOKO
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BOJIHYET CEpAla COBETCKUX JIIOAECH M PEBOIIOLMOHEPOB BCETO MHpPA, BCE ITO
OCBEIICHO BeyHBbIM IameHeM Bemukoro Okta6psa.  (IIpodoadscumenvHule
aniooucmeHmol)

< 4 > B okts0pe 1917 rona ocymecTBHIOCH TO, O Y€M MEUTAIN MOKOJICHHS
PEBOJIIOLIMOHEPOB, BO UMsI YETO OHU YIIOPHO OOPOJIMCH Ha MPOTSHKEHUH JeCATUIIETHI:
B CTpaHe nmo0eInsa COUATUCTHIECKas! PEBOJIOLHSI.

Jleronuch BENMKON PEBOJIIOLUHM HAaBCErJa COXPAHUT NaMsTh O OecripuMepHON
oTBare M cTolkocTH nposnerapues [lutepa u marpocoB bantuku, pabounx MocCKBBI,
NBanoBo-Bo3necencka, Muncka, JIyrancka, Tpyasammuxcs Ypana, Cubupu u 1pyrux
paiioHOB CTpaHbl, rAe ObUTM OJEpKaHbl MEepBbIe MOOEAbl B X0Je TpUyM(daabHOTro
LIECTBUSI PEBOJIIOLIMH 110 HALLIEH CTpaHe.

BocriutanHpli M 3aKaleHHBIN mapTuell OonbIIeBUKOB, mnaptueil JleHuHa,
PEBONIOLIMOHHBIN mposeTapuar Poccuu, ctampHas Koropra OOpLIOB PEBOJIIOLMH, B
COK3€ C MHOTOMMJUIMOHHBIMM MacCcaMU TPYIOBOIO KpPECTbSHCTBA JIOBENI [0
no0eIHOr0 KOHIA JeJ0 pPAa3pyLlIeHUs HEHAaBUCTHOTO CTPOs JKCIUIyaTallud MU
yraereHusi. Ctpana CoBETOB IPUCTYNMIIA K CO3UJAHUI0 HOBOM, COLUATMCTUYECKOM
JKU3HU.

B TpynHble roapl rpaxiaHcKoi BOMHBI U MHTepBeHIMH padouue llerporpana
BMECTE C TPYASIIUMUCS BCEH CTpaHbl MYXXECTBEHHO BCTAJIM Ha 3alLUTy 3aBOCBAHUN
OxTs10psi, HE APOTHYB, OTpa)kaJld HATHCK CHJI BHYTPEHHEH KOHTPPEBOJIOLUUN M
WHOCTPaHHBIX UHTEPBEHTOB.

3/1ech MPUCYTCTBYIOT CErOJHS AKTHUBHBIE YYACTHUKH I'€POUUYECKOI SIOMEn TeX
He3a0bIBaeMbIX JIET — y4acTHUKH OKTAOPbCKOI PEeBOIIOLMH U TPaXKAAHCKOIN BOHHBI.
B oTH TOpKECTBEHHBIE IHM MBI OT BCETO CepAUa MPHUBETCTBYEM U IO3APABISAEM
CJIaBHYIO I'Bap/IMI0 BETEPAHOB PEBOIOLUU. (IIpodondicumenvrblie aniooucmeHmol)

BwmecTe ¢ HUMM MBI UCIIBITBIBAEM YyYBCTBO OTPOMHOM TOPAOCTH 34 TO, YTO JIEINO0,
BO UMsI KOTOPOI'O OHM IOJIBEKa Ha3aJ BBILIUIM Ha 00 CO cTapbIM MUPOM, TOPKECTBYET
CEroJiHs B CJIAaBHBIX CBEPIIEHUAX COBETCKOI'O HAapOJa — CTPOUTEIS KOMMYHHU3Ma, B
ycrexax MHPOBOIO  COLMAIUCTHYECKOro coapyxectBa. (IIpodonswcumenvhovie
aniooucmeHmol)

< 5 > Beicouaiimieil olleHKOM reponyeckux MoABUroB mposerapues Ilurepa, ux
3aCJIyT TMepeJ] PEeBOJIOIMEH, Mepes] BCel CTpaHOW SBHIIOCH TpHUHATOE B 1924 rony
pemenue Broporo Beecoro3noro cbe3na CoBeroB o nepenmeHoBanuu lletporpana B
Jlenunrpan. B stom mcropudeckoMm AOKymeHTE roBoputcs: «IlycTb OTHBIHE 3TOT
KPYIMHEHIINI LHEeHTp MposeTapcKoi peBONIONMM HaBcerja OyleT CBA3aH C UMEHEM
BEIIMYAMIIEero U3 BOXKACH nponerapuara, Biragumupa Mneuda Yissgaosa-JIeHnHay.

JlenuHrpan okasajics JOCTOMHBIM 3TOr0 UMeHH. (Bypusie annooucmenmsi) U B
MHUPHOM COLIMAJIUCTHYECKOM CTPOMTEIBCTBE, U B CYpPOBBIX MCIIBITAHUSX BOEHHOTO
BPEMEHH JICHUHIPAJILBI BCET/1a C YECTHIO BBIITOIHSUIM CBOW PEBOJIFOLIMOHHBIN JIOIT.

< 6 > becnpumepHas CTOHKOCTb, OTBara M MYXECTBO, IPOSBICHHbIE
JeHUHrpaauaMu B rojsl Benmukoit OTeuecTBEHHOW BOWHBI, OyKBaJbHO MOTPSCIH
Hapozas! mupa. ITpu moryueit noanepxke Bceir Coerckoil Ponunel ropos Jlennna
BBICTOSUI B CMEPTEIBHOM CXBATKE C JKECTOKMM W CHJIBHBIM BpParoM, IPeoaoseln
TArYailliue WCIbITaHUs OJOKalbl, BbIIEpXKal Bce — W nobenun. (bypwsie,
npoOoIdHCUMEbHBIE ANI0OUCMEHMbL)

B co3Besnuu ropoaos-repoeB Mocksel, CeBactonoiisi, Bonrorpana, Oxneccesl,
Kuesa, kpenoctu-repost bpecta sipko cusiet 3Be3na Jlenunrpana. (Aniooucmenmot)

3namMs JIeHMHrpasa yBeHUaHO BBICIIMMHU HarpazaMmu PonuHbl. JIeHMHIpaiis!
3aCIYKUJIM UX CBOMM FepOM3MOM B 0OSIX U BbIIAIOIIMMUCS TOCTHKEHUSIMU B MUPHOM

Tpyac.
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< 7 > Kak mnpexnae — B roisl NEpBbIX MATWIETOK M IOCIEBOCHHOTO
BOCCTaHOBJICHUS,— TaK U Terepb JICHMHTpa ] BHOCUT OOJIBIION BKIIA]] B BETUKHUE Jeiia
Hamlero Hapoja. B ruranrckux snekrpocraHuusax Ha Bonre, Anrape u Enucee, B
HoBoCTpoiikax Ceepa u CuOupu, Ha MHOTOYHUCIICHHBIX 3aBOJIaX U (habpHKax, BO BcexX
COIO3HBIX PECIyOJMKaX — IIOBCIOJY, I'/leé KMIIUT CEroJHs CO3UAATENIbHBIA TpyA
COBETCKMX JIIOJEH, MOXHO HAUTH JOJIK0 TBOPYECKOM HOBAaTOPCKOM MBICIIH,
MacTepCcTBa, SHEPrUU pabOUYMX, UH)KEHEPOB, KOHCTPYKTOPOB M BCEX TPYISAIIUXCS
ropona Jlenuna. (Annooucmenmut) JIEHMHIpaJCKUM  YYEHBIM, IHCATENsM,
My3BIKaHTaM, XyJOKHUKAM, MacTepaM TeaTpa U KMHO IIPUHAUICKUT BUAHOE MECTO B
pa3BUTUHU HAYKH U KYJIBTYpPbI, B CO3/JaHUU AYXOBHBIX IEHHOCTEN COLMaIN3Ma.

TpykeHunku 3aBo0B U paOpUK, KOJIXO3HBIX U COBXO3HBIX 10JI€H HAIIEH CTpaHbl
BCTPEYAIOT TMOJIYBEKOBOW toOmieil OKTa0ps noOnectHbIMU Aenamu. M 31ech, Kak
BCErza, JEHUHIpaaLbl B yucie nepenoselx. Lllecteaecat onuH Tpy10BONH KOJIJIEKTHUB
Jlenunrpasa M o0JacTW TMOJMYYMI B STH JHH TNaMATHbIE 3HaMeHa LleHTpanbHOTO
Komurera maptum, Ilpesuaunyma Bepxonoro Cosera CCCP, CoBeta MuUHHCTpOB
CCCP u BICIIC xak 3Hak OnarogapHocTHPOAMHBI 3a JOCTUTHYTBIE TPYIOBBIE
ycnexu.  (Annooucmenmsi) IDTOH  UYECTH  yIOCTOMJIIUCH  MAIIMHOCTPOUTENN
npocinasieHHoro KupoBckoro 3aBoja (wiM, Kak Mbl BcroMuHaeM, «KpacHoro
OyTWIOBILA»), MeTamucTbl «KpacHoro BbIOOpXkIa», CYIOCTPOMTENIH, CO3AATENH
M3BECTHBIX BCEMY MUPY FMT'AaHTCKUX TYpOUH U T€HEPaTOPOB, MacTepa CaMbIX TOUHbIX,
CaMbIX COBPEMEHHBIX BUI0B IIPOU3BOJICTBA — CO3/aTENH IEKTPOHHON anmnaparypsl,
CIIOKHEHMIINX ONTHYECKUX MPHOOPOB, pe3uHIIMKU «KpacHOro TpeyroiabHUKa»,
oO0yBuKN «CKOpPOX0Aa» M MHOTME JpyTrue OTpsAIbl JICHUHIPAJICKOro pabodero
KJlacca, a TaK’Ke CaMble ME€PEIOBbIE COBXO03bl U KOJIX03bl 00JIaCTH. (Aniooucmenmot)
KpacHble 3HaMeHa TpyJnoBOM J00JecTH BpYYeHbl MOOETUTENSIM FOOUIIEHHOTO
COpPEBHOBaHMS Ha BEYHOE XpaHEHME. Benukuil moyer — v BMECTE C TEM BeEJUKas
OTBETCTBEHHOCTb! (Annooucmenmor) KenaeM KpacHO3HAMEHHBIM KOJUIEKTUBAM
Bcera ObITh JOCTOMHBIMU OKa3aHHOU UM BBICOKOM uectu! (Bypubie aniooucmernmoi)

<8 > Jloporue ToBapuiu! YBaxaemble JIeHUHrpabl! Buepa crpany o0ierena
HOBasi paJlOCTHAs BECTh: 3a BBIIAIOIIMECS 3aCIyTd B PEBOJIIOIUHM U B YKPEIJICHUH
CoBeTckoil BiacTu, 3a MYXXECTBO W Trepou3Mm B 0o0six ¢ Bparamu COBETCKOTrO
rocy/1apcTBa, 3a yCIeX B MUPHOM TPYJE, B CTPOUTEIHCTBE KOMMYHH3Ma KOJIBIOEb
pesomonun — JleHuHrpan u cronuna Hamed PoxuHbl — MockBa IepBBIMU
HarpakJIeHbl TOJIKO YTO YUpeXKIEHHBIM HOBBIM opJieHOM OKT0pbckoit PeBomtorum!
(bypHvle, npooondcumenvuvie aniooucmenmol. Bce ecmarom.) MoxHO ¢
YBEPEHHOCTBIO CKa3aTh, YTO BCE COBETCKUE JIIOAM OT IYIIM IPHUBETCTBYIOT 3TO
pelieHre, Mo CIpPaBeIMBOCTH OTMEYAIOIIEE 3aCHyrd JICHUHIPAJIEB U MOCKBUYEH
nepes HapoaoM U peBostouneit. (Ilpooonscumenvusie aniooucmenmoi.)

be3zaBeTHOM CBOEW IPENAHHOCTBIO JEIy COLUaIM3Ma U KOMMYHH3Ma,
repou3MoM B 005X, 3aMeydaTeNIbHBIMU HOJBUTAMHU B TPYyJE€ HECKOJIBKO MOKOJIEHUH
JICHUHTPA/ILIEB 3aCITy>KUJIH 3Ty HOBYIO MIOYETHYIO Harpamay.

Harpaxxaen JleHuHrpaa — 3TO 3HAUMUT Harpax<ieH ciaBHBIA pabounii Kiacc
ropoga JlenmHa  (annooucmenmul), €ro  MHOTOUYHCICHHAs  TEXHUYECKas
UHTEJUIMTCHLUS, BBIAAIOIIUECS NEATeN HAYKH, KYIbTYphl U UCKYCCTBA, pAOOTHHUKH
MapTUHHOTO M COBETCKOTro anmnapara, BonHbl CoBerckoil Apmun 1 Paora,— CIOBOM,
BCE, KTO JKMBET M TPYAUTCS B BalleM IpeKkpacHoM ropoje. (IIpodondcumenvHuvle
annooucmenmor) Ham, Bammm roctsim,— Hukomnaio BukrtopoBuuy Iloaropuomy,
Anexcero HukomnaeBnuay KocslrnHy 1 MHE,— OCOOCHHO MPUSATHO, HAXOJSCh CETOTHS
Cpelu Bac, 10pOrvue TOBAPUIIM JIEHUHIPAIbI, TOPSY0, OT BCETO Cep/la MO3APaBUTh
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Bac M BCEX KUTeNeH ropoaa JlennHna ¢ HoBOM BbhICOKOM Harpanoi Pomunsl! (BypHuie,
npoooIcUmenbHble aniooucmenmol. Bce ecmaiom.)

<9 > Topapummu! I{enTpanbusiii Komuter maptun u CoBETCKOE MPABUTEIHCTBO
TBEP/O YBEPEHBI, YTO JICHUHTPAIBI ¥ BOPEIb OyayT HAXOAUTHCS B MEPBBIX pslax
CTpouTeliel KOMMYHU3Ma, OYAyT BCErJa BEpHbI 3aMeuaTeNIbHBIM PEBOJIIOIMOHHBIM
TPaIUIUsIM CBOMX OTILOB, OyAyT BCerga IOCTOHWHBI BBICOKOTO 3BaHHS TPAXKIAH
I'opona-I'epost, ropoaa, KOTOPBI HOCUT UM BeTMKOTO JIlenuHa. (IIpodoascumenvhule
anio0uUCMeHmol)

Yectp m cnaBa ydacTHHKaM Benukoil OKTAOpPhCKON CONMATMCTHYECKON
peBostoniuu! (bByphwie, npodonscumensbHvle An100UCMeHmbl)

YecTh U cliaBa reposiM, OTCTOSBIIUM B 005X 3aBoeBaHust OKTSI0ps!

UecTh W cilaBa COBETCKUM JIIOJISIM — CTPOUTEISIM KOMMYHH3Ma, BBICOKO
HOJHABIIMM Hajg MUpoM (akea cBoOoabl, 3axokeHHBI Oktsaopem! (bypusie,
nPoOoaNCUMENbHBLE ANTIOOUCMEHNbL)

A.3.1. CONTESTO E STRUTTURA

Il discorso sopracitato ¢ stato pronunciato il 5 novembre 1967 da BreZnev in occasione
di una riunione speciale tenutasi a Leningrado, in occasione del cinquantesimo
anniversario della Rivoluzione di Ottobre. Il discorso si presenta piu lungo rispetto a
quello pronunciato in piazza Rossa da Stalin nel 1941, dato che si inserisce nel contesto
di una riunione ufficiale e non di un intervento in piazza. Il testo €, pero, piu breve
rispetto a quello del discorso che lo stesso Segretario Generale pronuncio il giorno
prima in occasione della seduta solenne tenutasi, come da tradizione, nella capitale, e
che rappresentava ’intervento principale dei festeggiamenti dell’anniversario della
rivoluzione.

Un’altra prima differenza che ¢ possibile notare nel testo di Breznev ¢ la
presenza di un titolo. Non tutti i testi dei discorsi dei leader portano un titolo, ma lo si
trova spesso, e cido mostra come questi fossero scritti non solo con lo scopo di essere
pronunciati, ma anche con !’intenzione di essere pubblicati sui giornali e,

successivamente, in raccolte.
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Il titolo Beuen oconws pesomoyuu (Il fuoco eterno della rivoluzione) é altamente
simbolico. Lane, nell’analisi semiotica dei riti sovietici**, sottolinea la ricorrenza
dell’immagine del fuoco ¢ sottolinea come questo rappresenti, storicamente, il potere,
trattandosi di un elemento primario utilizzato dall’uomo per controllare la natura. Nel
contesto sovietico, secondo Lane, quest’immagine venne usata fin dalla rivoluzione
per simboleggiare il suo potere distruttivo e creativo, ma anche la continuita, anzi
“I’eternita”, dei nuovi valori rivoluzionari. Oltre a questo significato “secolare”, Lane
sottolinea anche il potere sacrale del fuoco, utilizzato come simbolo anche da molti
culti religiosi e che, dunque, costituirebbe un altro elemento a favore della teoria del
comunismo come forma di religione®®. La simbologia del fuoco & rievocata nel testo
in altri due punti: a meta del testo la fiamma eterna della rivoluzione illumina i vari
luoghi di Leningrado legati all’ottobre 1917 e nel finale, 1’ultima frase del discorso
chiude il testo rievocando la stessa immagine del fuoco del titolo, citando la fiaccola
della liberta accesa dall’Ottobre.

<3> [...] Bce 310 [Mectra JleHMHrpada] OCBEIICHO BEYHBLIM IJIAMEHeM
Bemnukoro Oxts6ps!

[...] tutto questo [luoghi di Leningrado] e illuminato dalla fiamma eterna
del Grande Ottobre!

<9> Yecth U craBa COBETCKUM JIIOJIIM — CTPOUTENSIM KOMMYHH3Ma, BBICOKO
MOJIHSABIIUM HaJl MUPOM (pakes cBOOOABI, 3axkeHHbI OKTsiOpem!

Onore e Gloria ai sovietici — costruttori del comunismo, che hanno alzato
in alto sul mondo la fiaccola della liberta, accesa dall’Ottobre!

I testo pud essere suddiviso in nove sezioni tematiche, segnate per chiarezza
nel testo con lo stesso simbolo usato in precedenza (<...>). La prima sezione (< 1 >)
si apre con il vocativo ai compagni (Jopoeue mosapuwu!), come da rito, che viene

ripetuto molto spesso anche durante il discorso. Questa sezione introduce il tema e

14 C. Lane, op. cit., p. 200.
15 Vedi capitolo 2, paragrafo 2.3.
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I’occasione del discorso, ovvero I’anniversario della rivoluzione. Il numero cinquanta,
in particolare, viene sottolineato piu volte nella spiegazione dell’importanza di questa
data, che ha dato inizio a un lungo cammino di lotta per la costruzione del comunismo.
Si sottolinea lo stato d’animo con cui i sovietici festeggiano questa data, con frasi
standard e ricorrenti nel novojaz come mwr 6cmpeuaem [r0b6unetinas oama) ¢ maxum
mopoicecmeom (festeggiamo [I’anniversario] con una tale solennita), ma anche la
dimensione mondiale di questa festa, che coinvolge muwiuonsr u murnuonst nawux
opyseti 6 opyeux cmparnax (milioni e milioni di nostri amici negli altri paesi).

La seconda sezione (< 2 >) si apre con un altro vocativo e rivolge 1’attenzione
prima alla sala, sottolineando chi ¢ presente nell’auditorio, ovvero syuwmue oou (le
persone migliori) di Leningrado e della sua oblasz’, quindi i membri del partito, i
veterani di guerra, i migliori lavoratori e le forze armate. Seguono gli auguri e gli
applausi, dopodiché 1’attenzione viene di nuovo rivolta all’estero, a tutti 1 oOpamckue
coyuanucmuueckue cmpanwt (fraterni paesi socialisti) e vengono citati i discorsi che
gli ospiti stranieri hanno pronunciato nei giorni precedenti alla seduta ufficiale della
celebrazione a Mosca. La parte introduttiva del discorso si conclude con un breve
paragrafo che esprime iperbolicamente la grandezza dei cinque decenni trascorsi dalla
rivoluzione.

La terza sezione (< 3 >) introduce il vero e proprio tema del discorso, che non
¢ solo I’anniversario della rivoluzione, ma il ruolo che ha avuto la citta di Leningrado
non solo nell’ottobre 1917, ma anche nei cinque decenni successivi. La sezione si apre
con un vocativo agli abitanti di Leningrado, citta che viene definita piu volte nel testo
koavloens Oxmsaops (culla dell’Ottobre), e si conclude con un’elencazione dei luoghi

“sacri” di Leningrado legati alla rivoluzione e a Lenin: la piazza davanti alla stazione
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di Finlandia, lo Smol’nyj, il quartiere Vyborg, la porta di Narva e 1’incrociatore
Aurora.

Nella quarta sezione (< 4 >) inizia un lungo flash-back nella storia a partire
dall’ottobre del 1917. Si sottolinea il valore che i proletari di Leningrado hanno
dimostrato durante la rivoluzione e si elencano varie citta che hanno segnato le prime
vittorie rosse. La panoramica storica si sposta, quindi, alla guerra civile contro i nemici
interni e gli invasori esterni, analogamente a quanto detto da Stalin nel discorso
ventisei anni prima.

Tra lunghi applausi, si apre la quinta sezione tematica del testo (< 5 >) che,
continuando la cronologia storica, ricorda il 1924, anno in cui la citta ha ottenuto il
nome di Leningrado, legato all’autorita di Lenin e conclude sottolineando come la citta
sia degna di tale grande nome.

Nella sesta sezione (< 6 >) si sottolinea, quindi, il valore e la forza dimostrati
dalla citta di Leningrado durante la Grande Guerra Patriottica, ovvero la Seconda
Guerra Mondiale, per poi arrivare al presente (< 7 >), in cui la citta e i suoi abitanti
continuano a portare grande onore al paese in tutti i campi, dalla cultura all’industria
e all’agricoltura.

Nell’ottava sezione (< 8 >) si annuncia, tra gli applausi, la volonta di conferire
alla citta e alla popolazione di Leningrado e di Mosca I’appena istituito ordine della
Rivoluzione di Ottobre e il discorso si conclude (< 9 >) con gli auguri per il futuro e

una serie di slogan di rito.

A.3.2. SINTASSI

Ad una prima lettura del testo risulta evidente, per prima cosa, la tendenza alla

ripetizione di alcune espressioni e strutture sintattiche per enfatizzare dei concetti,
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tendenza tipica del novojaz e presente anche nel discorso di Stalin analizzato in
precedenza.

<1> IIarpaecar Jer cyuiecrBoBaHus Ctpanel COBETOB — 3TO i1 Hac
NATHACCAT JIET FepOHHGCKOﬁ 60pB6BI 1 HAIIPAKCHHOI'O Tpyada, NATHAECCAT
JieT OOEBBIX U TPYAOBBIX Tobe |...]
Cinquant’anni di esistenza del Paese dei Soviet — questi sono per noi
cinquant’anni di lotta eroica e intenso lavoro, cinquant’anni di vittorie

militari e lavorative |[...]

<9> [...] neHuHrpaaubl U BHpPeAb OYAYT HAaXOIUTHCS B MEPBBIX pAAAX
CTpOHTeHeﬁ KOMMYHH3Ma, 6yI[yT BCeraga BCpHbI 3aMCYaTCJIbHbIM
PECBOJIIOOMOHHBIM TpaauliudM CBOUX OTHOB, ﬁyHyT BCerga I[OCTOﬁHBI
BBICOKOTO 3BaHus rpaxkaan ['opona-I'epos |[...]
[...] gli abitanti di Leningrado saranno d’ora in poi nelle prime file dei
costruttori del comunismo, saranno sempre fedeli alle straordinarie
tradizioni rivoluzionarie dei propri padri, saranno sempre degni dell’alto

nome dei cittadini della Citta-Eroe [...]

Le formule ripetute enfatizzano principalmente 1’impatto che ha avuto la rivoluzione
nella storia, sottolineando il numero degli anni di lotta trascorsi e il futuro, che sara
sempre segnato da tale data. In tutto il testo, inoltre, € possibile trovare spesso la
ripetizione dell’aggettivo nepswiii (primo) e della combinazione nepsoe cocyoapcmso
(il primo stato) per sottolineare il primato rivoluzionario-socialista dell’URSS nella
storia.

Un’altra caratteristica sintattica del testo, tipica del novojaz in generale, ¢ la
preponderanza della coordinazione rispetto alla subordinazione. 1l testo risulta, infatti,
ricco di elencazioni piu che di argomentazioni. Fin dall’inizio vengono elencati le
tipologie di spettatori presenti nel momento del discorso (< 2 >), i luoghi “sacri” della
rivoluzione a Leningrado (< 3 >), le prime citta in cui sono stati creati i soviet (< 4 >),

i nomi di altre citta-eroe in guerra (< 6 >), la lista dei collettivi di lavoratori di

150



Leningrado premiati per i propri successi lavorativi (< 7 >) e tutti coloro che vengono
premiati tramite I’assegnazione dell’ordine della Rivoluzione di Ottobre alla citta (< 8
>). Accanto alle elencazioni, vi sono coordinazioni ambigue che causano 1’effetto di
sinonimia, come nei seguenti casi:

<4> BocnuTaHHbI} U 3aKaJICHHBIM MapTHeill 00/1b1IeBUKOB, apTHeil Jlennna,
peBOJIlOHHOHHLIﬁ npoJjerapuar POCCI/II/I, CTaJIbHast KOropra GOPIIOB
PeBOIOLMH |...]
Educato e temprato dal partito dei bolscevichi, dal partito di Lenin, il
proletariato rivoluzionario della Russia, la schiera d’acciaio di

combattenti della rivoluzione [...]

<2> OHHU TOBOPUIU O TOM, YTO HAIA JICHMHCKasli ApPTHs, HAIl COBETCKMIl
HApPOJ BCEerJa BEpHbl OJATOPOJHOMY TPUHIMITY  IMPOJETAPCKOTO
WHTEpHAIIMOHAIM3MA |...]
Loro hanno parlato del fatto che il nostro partito leninista, il nostro popolo
sovietico saranno sempre fedeli al nobile principio dell’internazionalismo

proletario [...]

Nella struttura sintattica del testo e possibile anche notare delle similitudini con
il testo del discorso di Stalin analizzato in precedenza. Una prima somiglianza si nota
nella descrizione storica della vittoria nel passato. In entrambi i testi si riassumono i
concetti con la coordinazione di frasi brevi, procedimento tipico del discorso politico
fin dai tempi del celebre Veni, vidi, vici di Cesare al tempo dei Romani.

Stalin  <3> Mpbl pa30uiM UHTEPBCHTOB, BEPHYJIM BCE MOTEPSHHbIC
TEPPUTOPUU U JOOHINCH MOOE/BI.
Noi abbiamo sconfitto gli invasori, abbiamo recuperato tutti i

territori perduti e abbiamo raggiunto la vittoria.

Breznev <6> [...] ropon JleHuHa BBICTOSII B CMEpPTEIbHOW CXBaTKE C
JKECTOKMM W CHJIBHBIM BparoM, IpeojoJiesl Tiryaunme

WCTIBITAaHUS OJIOKAJIbI, BbIIEPKAJI BCE — U MOOETUII.
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[...] la citta di Lenin ha resistito nello scontro mortale con il
forte e brutale nemico, ha superato la dura prova dell’assedio,

ha resistito a tutto e ha vinto.

Un’altra somiglianza sintattica nei due testi consiste nell’utilizzo della stessa
struttura comparativa tra presente e passato, utilizzata nel testo qui in analisi per dare

I’idea della continuita temporale del valore degli abitanti di Leningrado:

<7> Kak mnpexae — B T0Jbl IMEPBbIX MIATHIETOK U TMOCIEBOECHHOTO
BOCCTAHOBJIEHMSI, — TaK M Tenepb JIeHMHrpax BHOCUT OOJIbIION BKJIAJ B
BCJIIMKHUEC [1€JIa HAIICT'O Hapoaa.
Come prima — negli anni dei primi piani quinquennali e della ricostruzione
del dopoguerra, - cosi anche oggi Leningrado da un grande contributo alle

grandi imprese del nostro popolo.
Una delle caratteristiche principali di questo testo ¢ 1’uso diffuso di superlativi
e di aggettivi ed espressioni che esprimono [I’iperbole, le quali risultano
particolarmente abbondanti nella settima sezione tematica del testo, in cui si parla
dell’industria e dell’agricoltura nell’oblast” di Leningrado:
<7> [...] cynocTpouTenu, cO3AATEeIN H3BECTHBIX BCEMY MHPY TI'MTaHTCKHX
Typ6I/IH " ICHEPATOPOB, MACTCPa CaMbIX TOYHBIX, CAMBIX COBPEMECHHBIX
BHJIOB IIPOM3BOJICTBA —  CO3JaTeIM  AJIEKTPOHHOM  aImaparyphl,
CJI0KHEHIIMX ONTUYECKUX MPUOOPOB [...] a Takke caMble INepeaoBbIe
COBXO03BbI U KOJIX035I 00JIaCTH.
[...] 1 progettisti creatori delle giganti turbine e generatori famosi in tutto il
mondo, artigiani delle piu precise, dei piu moderni tipi di produzione —
creatori di apparecchiature elettroniche, dei piu complessi strumenti ottici
[...] ma anche i piu avanzati sovchozy e kolchozy dell’oblast’.

Queste iperbole e superlativi sono utilizzati anche in riferimento alla rivoluzione, alla

citta e agli abitanti di Leningrado:
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<2> .] myqmme moau ropoaa Jlenuna [ ... ]

[..
[...] le persone migliori della citta di Lenin [...]
[] CJIaBHBIC NCCATHIICTHUA HAIIOJHCHBI THTAHUYCCKUMMU JCJIaMU Hapoaa

.] i gloriosi decenni pieni di titaniche imprese del popolo [...]

<5> BplIcoyaiileil OlICHKONW repoM4ecKuX MoABUroB nposerapues [Tutepa |[...]
3TOT KPYNHEHIIWH LEHTP MPOJETapCKOW PEBOJIOLUHN HaBcerga Oyzaer
CBSI3aH C MMEHEM BeJIM4Yaiilero u3 BoXkAeil mpoJierapuara | ... |
La piu grande stima delle eroiche imprese dei proletari di Pietrogrado [...]
questo piu grande centro della rivoluzione proletaria sara per sempre legato

al nome del piu grande dei nostri capi del proletariato [...]

Il discorso si conclude, infine, con una serie di slogan, come da rito. Basandosi
sulla classificazione di Levin, si tratta di tre semplici perorazioni nominali, introdotte
dalla formula Yecmo u crasa (onore e gloria) e sono rivolti a glorificare gli eroi della

rivoluzione e i cittadini sovietici.

A.3.3. LESSICO — SEMANTICA

Nel discorso in analisi, oltre all’opposizione di fondo mwi-onu (noi-essi), tipica del
discorso politico sovietico, € presente la seconda persona plurale esz (voi), che
nell’ambito del novojaz aveva perso importanza a favore nel mwr (noi) collettivo. In
questo caso, il “voi” ¢ riferito agli abitanti di Leningrado. Questa differenziazione ¢
resa necessaria, in questo caso, dalla natura dell’atto del conferimento di un premio da
una parte ad un’altra, contesto extralinguistico che richiedeva 1’utilizzazione della
quasi-estinta seconda persona plurale.

Il discorso €, comunque, alla prima persona plurale, poiché, come dimostrato
nel capitolo precedente, 1'uso della prima persona singolare era reso impossibile

ideologicamente dal concetto di “leadership collettiva”. In questo testo, in particolare,
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e interessante notare come il leader esprima con sicurezza persino i sentimenti
“collettivi” della popolazione nei giorni della celebrazione.
<1> Becb COBEeTCKHIl HAPOJ MEPEKUBACT B 3TU JHHU YYBCTBO OOJBIION pagoCcTH,
HU C 4EM HE CpaBHI/IMHﬁ ,HymeBHBIfI IIOABEM.

Tutto il popolo sovietico prova in questi giorni una sensazione di grande

gioia, un entusiasmo non comparabile a nulla.

<1> [...] BOT moyemMy MBI BCTpPEYaeM €€ C TAaKUM TOPXKECTBOM, C TaKUM
JIMKOBAaHUEM B HAIIUX CEpIIIax.
[...] ecco perché noi la festeggiamo con tale solennita, con tale esultanza nei

nostri cuori.

<3> [...] Bce 3TO | cerofHs NIyOOKO BOJHYET Cepilla COBETCKUX JIIOACH U
PEBOJIIOIIMOHEPOB BCETO MUpA |... |
[...] tutto questo ancora 0ggi tocca profondamente i cuori dei sovietici e dei

rivoluzionari di tutto il mondo [...]

<8> MOXHO C YBEpEHHOCTHIO CKa3aTh, YTO BCE COBETCKHE JIIOAM OT IYIIN
MIPUBETCTBYIOT 3TO peuieHue |...|
Si puo dire con certezza che tutti i sovietici approvino sinceramente questa

decisione [...]

Come nel discorso di Stalin, anche in questo caso si osserva la ripetizione molto
frequente del pronome personale ms: (noi) e delle sue forme declinate, ripetute 8 volte,
e del corrispettivo aggettivo e pronome possessivo, che appare 19 volte. Queste
ripetizioni sono legate alla bipolarizzazione manichea tra “noi” e “loro”, i nemici, che
in questo discorso non é cosi marcata come nel discorso di Stalin, che si inseriva in un
contesto di guerra.

E possibile notare, inoltre, come il “loro”, il nemico, nel discorso di BreZnev
abbia perso il nome. Mentre Stalin faceva apertamente riferimento al nemico, in epoca

post-staliniana si € assistito ad una graduale spersonalizzazione non solo del discorso,
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ma anche della caratterizzazione del nemico, che perde il nome e rimane relativamente
ambiguo. Si ripete piu volte, per esempio, la parola (< 2,4 >) oskcnayamayus
(sfruttamento), preferendo la forma ambigua nominalizzata, piuttosto che creare una
frase con soggetto e predicato per esprimere 1’azione dello sfruttamento. In altre
occorrenze, si ritrova, inoltre, il semplice termine (< 6,8 >) spaz (nemico), che
utilizzava anche Stalin nel discorso analizzato in precedenza, come anche il
fraseologismo (< 2 >) kononuanvroe ueo (giogo coloniale).

Nella caratterizzazione delle due parti, inoltre, si inserisce anche 1’uso degli
epiteti, che non ¢ dissimile dall’uso che ne viene fatto generalmente nel novojaz e nel
discorso precedente di Stalin. Gli epiteti con connotazione positiva piu usati sono i
seguenti, alcune associazioni delle quali sono state gia ritrovate nel testo precedente:

<124> cnasnwiii (glorioso) oama (data)

mpyacenuxu (lavoratori)

oecsimunemka (decennio)

<145> 2epouueckutl (€roico) oopvoa (lotta)
snoxa (epoca)
noo8uU2U NPOeMmapues

(imprese dei proletari)

<2,7> o0obnecmuuit (vValoroso) Boopyoicennvie Cunbl
(Forze Armate)

oena (atti, imprese)

<23,79>  gemuxui (grande) pesonioyus (rivoluzione)
Oena (atti, imprese)
Jlenun (Lenin)

<46 > becnpumepnwiil (Senza precedenti) cmotixocms (tenacia)

omeaea (coraggio)
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Quanto agli epiteti negativi sono molto inferiori in numero, come anche i
riferimenti al nemico. Come sottolineato in precedenza, questo fatto & probabilmente
dovuto al contesto celebrativo del discorso in un contesto di festa, in cui si tende a
sottolineare piu la grandezza dell’oggetto celebrato piuttosto che curare la
caratterizzazione dei nemici. Gli epiteti con connotazione negativa sono solo tre:
nenasucmuoiii (< 4 >, 0di0s0), ocecmoxuti (< 6 >, spietato), cuepmenvuviii (< 6 >,
mortale).

Nonostante il contrasto tra i due campi sia meno marcato in questo discorso, vi
sono comungue parole legate al campo semantico della guerra, utilizzate
principalmente riguardo alla rivoluzione di Ottobre: yoapusie curer (< 3 >, forze
d’assalto), wma6b pesonroyuu (< 3 >, stato maggiore della rivoluzione), 6o (< 4 >,
lotta), zasoesanuus (< 9 >, conquiste).

Oltre alla metafora del fuoco, gia citata precedentemente, la seconda metafora
piu utilizzata nel discorso ¢ quella della “via” della rivoluzione, di Lenin o la strada
che porta verso il futuro, parola che viene connotata in tutte le sue occorrenze
dall’aggettivo kommynucmuueckui (< 2 >, comunista) 0 coyuanucmuueckuii (< 1 >,
socialista).

<1> [...] rocymapcTBO, KOTOpPO€ IIOKa3ajo0 MyThb K COIHAIUCTUYECKOMY

Ooynymemy |...]

[...] lo stato, che ha mostrato la via per il futuro socialista [...]

<2> [...] myTu Haeil peBOJIOLHH.

[...] le vie della nostra rivoluzione.

L’analisi semantica di questo testo tramite la teoria dell’uso dei quantificatori
di Weiss si dimostra efficace anche in questo caso. Il quantificatore universale seco
(tutto) e le sue forme declinate vengono ripetute 22 volte nel testo e in tutte le sue
occorrenze si riferiscono a concetti connotati positivamente nella semantica manichea
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del novojaz: sce napoowr Poounwr (< 1 >, tutti i popoli della Patria), sce srcumenu
Jlenunepaoa (< 2 >, tutti gli abitanti di Leningrado), sce nawu opysws 3a pybescom (<
2 >, tutti i nostri amici all’estero), 6o 6cex corwsuvix pecnyoruxax (< 7 >, in tutte le
repubbliche dell’unione), sce mpyoswuecs (< 7 >, tutti i lavoratori), sce cosemckue
moou (< 8 >, tutti i sovietici).

Dal punto di vista temporale, anche in questo caso, la continuita e legata sempre
a concetti con connotazione positiva. Nel discorso in analisi, la maggiore frequenza di
epiteti con connotazione positiva e di quantificatori universali dimostrano la
preponderanza di concetti con connotazione positiva nel testo. Di conseguenza, il testo
e anche ricco di riferimenti temporali come scezoa (sempre) e nascezoa (per sempre):

<2> Crtpana CoBeToB Bceraa 0blj1a U 0CTaeTCsl HAJICKHBIM OTUIOTOM BCEX CHUJI,
OOpIOIINXCS 32 MHP, CBOOOTY M IPOTPecc.

Il paese dei Soviet é stata e sara sempre il caposaldo sicuro di tutte le forze,

che combattono per la pace, la liberta e il progresso.

<4> Jletonuch BEIMKOW pPEBOJIOLUUU HABCErJa COXPAaHUT HaMATh O
OecripuMepHOil OTBare U CTOMKOCTH ITpoJIeTapues | ... |
Le cronache della grande rivoluzione conserveranno per sempre la memoria

del coraggio senza precedenti e della tenacia dei proletari [...]

<5> [...] neHUHTpaIIBI BCErAa C YECTHIO BBIMNOIHSIIM CBOM PEBOJIOIIMOHHBIN
Jonr [...]
[...] gli abitanti di Leningrado hanno sempre adempiuto con onore al proprio

dovere rivoluzionario [...]

<7> JXemaeM KpacHO3HAMEHHBIM KOJUIGKTHBAM BcCeraa OBbITh JOCTOWHBIMHU
OKa3aHHOM UM BBICOKOW YecTH!
Auguriamo ai collettivi insigniti dell’ordine della Bandiera Rossa di essere

sempre degni dell’alto onore a loro riservato!
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<8> |[...] nenuHrpaausl [...] OyayT Bceraa BepHsI [...], OyayT Bceraa JOCTOMHBI

[...]
[...] gli abitanti di Leningrado [...] saranno sempre fedeli [...] saranno

sempre degni [...]

A.3.4. CONCLUSIONE

In conclusione, nonostante la distanza storica e i diversi contesti in cui i due discorsi
sopra-analizzati sono stati pronunciati, e possibile notare uno stile di fondo comune.
Le caratteristiche del novojaz, analizzate nel terzo capitolo, sono individuabili, infatti,
in entrambi i testi, nonostante vi siano delle differenze, come, per esempio, il gia citato
cambiamento nella caratterizzazione del nemico.

Nei due testi, inoltre, & possibile notare una caratteristica comune che li rende
molto simili, ovvero I'utilizzo dell’espediente retorico della retrospezione storica. In
entrambi i casi, infatti, e stata scelta la comparazione tra presente e passato per
dimostrare la continuita storica delle vittorie sovietiche. Nel caso del discorso di Stalin,
questo uso ha lo scopo di spronare 1’esercito e la popolazione a superare ancora una
volta una situazione difficile, come gia fatto nel passato, mentre nel secondo discorso,
lo scopo é giustificare la celebrazione in corso come il coronamento di una lunga serie
di vittorie, iniziate esattamente con la data del 7 novembre 1917, secondo il nuovo
calendario.

Circa il motivo dell’efficacia retorica di questo espediente nel discorso politico,
si potrebbe avanzare la teoria dell’idealizzazione del passato. L’ oratore tenderebbe a
idealizzare un fatto storico, per esempio, tramite ’utilizzo di epiteti positivi nella
narrazione, servendosene poi in seguito per supportare la propria tesi e giustificare le
proprie azioni nel presente. D’altra parte, I’oratore potrebbe scegliere di utilizzare

questa tecnica anche con I’intenzione di sfruttare quella naturale “debolezza” umana a
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idealizzare il passato, o piuttosto a dimenticarlo parzialmente, rendendolo cosi
vulnerabile a nuove interpretazioni e manipolazioni nel presente, a favore degli

interessi politici in gioco.
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CONCLUSIONE

La rilettura dei discorsi dei leader sovietici ha dimostrato come sia effettivamente
possibile isolare delle caratteristiche linguistiche peculiari della lingua ufficiale
sovietica. In contrapposizione alla lingua naturale, il novojaz risulta essere frutto di
una graduale ritualizzazione e burocratizzazione del linguaggio, che porta con il tempo
i parlanti a basare ogni atto linguistico e, quindi, ogni pensiero, su criteri di correttezza,
piuttosto che di verita. La lingua russa sarebbe stata “corretta” nella dimensione in cui
si fosse attenuta alle regole di funzionamento del discorso ufficiale e, quindi, nella
dimensione in cui il parlante fosse stato in grado di orientarsi in una realta in cui il
potere era proprietario assoluto della parola e, attraverso la voce del leader, manovrava
la struttura sintattica, morfologia e semantica della lingua russa a seconda dei propri
interessi.

Le prospettive di studio di questo tema sono notevoli, dato che il fenomeno
novojaz ha avuto e ha ripercussioni sul discorso politico ancora oggi. L’ipersviluppo
di un registro ufficiale e di un registro informale avrebbe privato, infatti, la lingua russa
di un registro adatto al dialogo e al dibattito pubblico. Al centro degli studi di molti
esperti di lingua sovietica vi € oggi 1’attenzione su come sviluppare una terapia per
restituire alla lingua il proprio soft power, ovvero la capacita di far valere le proprie
posizioni diplomaticamente. L’autoanalisi della lingua su se stessa ¢ forse un primo
passo verso la rigenerazioni linguistica e politica, nonché condizione necessaria per
salvaguardare la lingua da qualsiasi tipo di manipolazione.

Nel contesto politico internazionale attuale, in cui le parole della politica
viaggiano a grande velocita sui social media a livello globale, anche le conseguenze

di un utilizzo improprio o manovrato della lingua sono globali. E necessario, quindi,
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che i parlanti di qualsiasi lingua siano al corrente del rischio che corrono e abbiano

cura della qualita della propria lingua.
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