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PREMESSA

La tesi che segue e uno studio sHllarita di Armannino Giudice da
Bologna, un’opera compilativa della prima metaxi®l secolo.

La Fiorita € sempre stata oggetto di studi superficiali, gpEi e
addirittura errati: si pensi, ad esempio, alla asidne che i Cruscanti fecero
nel Seicento con un’altra opera compilativa delcérdo assai piu nota, la
Fiorita di Guido da Pisa.

Gli studi filologici sono stati rari: a iniziare dd880 con uno saggio
di Giuseppe Mazzatinti, |Riorita € stata studiata, seppure parzialmente, da
uno sparuto numero di filologi, fino a giungereedilcerche ultime condotte
da Emanuela Scarpa e risalenti a quasi vent’anni fa

Con guesta tesi s’intende fornire una biografia@pata dell’autore
e lo stato dell'arte degli studi dell'opera; analire la struttura, i contenuti e
il genere dellaFiorita, tanto in rapporto ad altre opere antiche e mediiev
identificate come fonti, tra cui I@ommedia quanto in paragone ad altre
compilazioni e prosimetri.

Non meno importanti sono le indagini qui svoltelsutadizione
dellaFiorita, che consistono nel censimento dei testimoni oggobsciuti e
nella raccolta degli studi filologici realizzati.

Infine, in questa tesi si presenta la trascriziodiplomatica
interpretativa di un breve frammento iniziale defierita tratto da un
testimone mai studiato prima, il codice VeneziabliBieca Nazionale
Marciana, It. IX. 11.



|. TAVOLA DELLE ABBREVIAZIONI

DDV = G. BOERIO,Dizionario del dialetto venezian&/enezia, Premiata
tipografia di Giovanni Cecchini edit., 1856.

DLLF = F. GODEFROY Dictionnaire de I'ancienne langue francaise et de
tous ses dialectes du IX au XV si¢&laris, Kraus Reprint, 19601889).

ED = Enciclopedia dantescalstituto della Enciclopedia Italiana, Roma,
1970.

FLUTRE = L. — F. FLUTRELa «Fiorita»d’Armannino giudicein Id., Li
fait des Romains dans les littératures francaisitadienne du XIIf au XVF
siecle Genéve, Slatkine Reprints, 1932, pp. 373-400.

GDLI = S. BATTAGLIA, Grande dizionario della lingua italianarlorino,
UTET, 1978.

GORRA = E. GORRATesti inediti di storia trojana preceduti da uno

studio sulla leggenda trojana in Italidorino, Loescher, 1887.

MAZZATINTI, Fiorita = G. MAZZATINTI, La «Fiorita» di Armannino
giudice in «Giornale di filologia romanza», VI, 1880, @p55.

MAZZATINTI, IMBF = G. MAZZATINTI, Inventario dei mss. ital. della
Bibl. di Francia T. Il, Roma, Tipografia dei Fratelli Bencini, 188



MAZZATINTI, IMBI = G. MAZZATINTI, Inventari dei manoscritti delle
Biblioteche d’ltalig Forli, Luigi Bordandini, 1891.

MEDIN = A. MEDIN, Una redazione abruzzese della “Fiorita” di
Armanning in «Atti del Reale Istituto Veneto di Scienzeiteee ed Arti»,
1917-1918, Tomo LXXVII, parte seconda, pp. 487-547.

PARODI, | rifacimenti del’'Eneide = E. G. PARODI,I rifacimenti e le
traduzioni italiane dell’Eneide di Virgilio primaal Rinascimentoin «Stud]

di filologia romanza», Il, 1887, pp. 99-368.

PARODI, Le storie di Cesare E. G. PARODI Le storie di Cesare nella
letteratura italiana dei primi secqliin «Studj di filologia romanza», 1V,
1889, pp. 237-503.

ROHLFS = G. ROHLFSGrammatica storica della lingua italiana e deli
suoi dialettj Torino, Piccola Biblioteca Einaudi, 1966. Titotwiginale:

Historische Grammatik der Italienischen Sprache irdr Mundarten

SCARPA,Digressioni lessical= E. SCARPADigressioni lessicali intorno
ad un ramo della «Fiorita» di Armannindn «Studi di filologia italiana»,
XLIV, 1986, pp. 5-63.

SCARPA, Le scelte di un amanuense E. SCARPA,Le scelte di un
amanuense: Niccolo di Bettino Covoni, copista deléorita», in «Studi di
filologia italiana», XLVI, 1988, pp. 87-130.

VP = I. PACCAGNELLA, Vocabolario delpadovano (XIV-XVII secolp)
Padova, Esedra editrice, 2012.



Il. SIGLE DEI MANOSCRITTI

Cr = Roma, Biblioteca Corsiniana, 44 D. 31

F1 = Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magl@bano Il | 383

F, = Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magl@bano Il 11l 134
F; = Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Maglibano 11 111 135
F, = Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magl@bano Il Il 136
Fs = Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Maglibano 11 111 137
Fs = Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Maglibano 11 111 138
F; = Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Maglibano Il 111 139

Fs = Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, N. A444

Fo = Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Panciadino 13

Fi0= Firenze, Biblioteca Marucelliana, Redi 57

G = Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, G&tl. 95

Gu = Gubbio, Biblioteca Sperelliana, n. Il B 20

L, = Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut&d, 12

L, = Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, PIW&xXIX inf. 50
M; = Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, It. V0. &6117)

M, = Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, It. X (=6270)



O = Madrid, Biblioteca Nacional de Espafia, Osunél0
P = Parigi, Bibliotheque Nationale, It. 6

Pa = Pavia, Biblioteca Universitaria, Aldini 251

Pd = Padova, Biblioteca civica, C. M. 239

V1 =Roma, Biblioteca Vaticana, Ottob. Lat. 3336

V2 = Roma, Biblioteca Vaticana, Barberini lat. 3923

V3 = Roma, Biblioteca Vaticana, Vat. Lat. 4811



1. Lo stato dell’arte e gli studi pregressi

1.11 primissimi studi

| primi studi compiuti sullaFiorita di Armannino Giudice da
Bologna si registrano a partire dal XVIlI secololagbrima edizione del
Vocabolariodella Crusca. Gli Accademici acquisirono un solo testimone
della Fiorita, ovvero il Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale,
Magliabechiano Il 11l 134 (), il quale contiene la stessa prefazione di
un’altra compilazione storica in volgare italianenbpiu nota, I&iorita di
Guido da Pisa. Sembrerebbe che I'amanuense delcecoBi avesse
sott'occhio I'opera del frate carmelitano al moneedell'allestimento del
codice e da essa ne avesse ricopiato il preambralby forse in inganno
dall'identita del titolo tra le due opere. | Crustia a quanto pare,
spogliarono semplicemente i testimoni ddfiarita di Guido da Pisa, ma
non il testimone dellaFiorita di Armannino, e diedero per scontato
lidentita di tutti i testimoni. Gli Accademici cdmsero I'opera di
Armannino con quella di Guido da Pisa e stabilirahe si trattasse della
medesima compilazione redatta da piu autori, traAcmannino e Guido. |
Cruscanti definirono questa compilazione un ottiesempio di testo di
lingua e proprio per la sua esemplarita riportaromb Vocabolario un
abbondante numero di citazioni, ricavate, in paldéiee, da tre distinti
testimoni dell’opera, ossia un codice di GiovantB&t Deti, chiamato «il
Sollo», (Fior. Ital. G. D.) uno di Pier del NeradF Ital. P. N.) e un altro di

Giovanni de’ Bardi, detto «l'incruscato» (Fior. lltaG. B.)? Questi tre

! Cfr. Vocabolario della Cruscdl impr.) = Vocabolario degli Accademici della Crusca
Venezia, Presso i tipi di Giovanni Alberti, 1612.
2 Cfr. MAZZATINTI, Fiorita.



manoscritti sono cosi siglati n€bcabolario della Crusc& non sono stati

ancora identificati.

1.2 Gli studi dei XVII e XVIII secolo

Dopo gli studi di Mont'Albani e Orlandiche nulla aggiungono di
nuovo agli studi sullo stato dell&iorita, nellopera Della famiglia
Bentivoglid, Vincenzo Armanni riferi di aver donato con le tear
dell’Archivio alla Biblioteca Sperelliana di Gubbian testimone della
Fiorita posseduto dalla sua famiglia. Questo codice e #&entificato con

il manoscritto Gubbio, Biblioteca Sperelliana, nBI120 (Gu).

Francesco Saverio Quadtiparld erroneamente dellBiorita
come di un’opera suddivisa in 3%&nti e nonconti, supponendola cosi
un’opera in versi, e non in prosa. In particolaeadrio citd un testimone
conservato nella Biblioteca Medicea Laurenzian&icknze, senza fornire
specifiche informazioni sulla segnatura del mantiscrSi pud avanzare

I'ipotesi che il manoscritto sia il Firenze, Bibigza Medicea Laurenziana,

% Cfr. O. MONT'ALBANI, Diologogia, overo delle cagioni, e della naturalazdel
parlare, e specialmente del piu antico, e piu vér@ologna Bologna, per Carlo Zenero,
1652, p. 27 Armano Armanivoce in A. ORLANDI, Notizie degli scrittori bolognesi
Bologna, per Costantino Pisarri, 1714, p. 64.

4 Cfr. V. ARMANNI, Della famiglia Bentivoglia origine chiarezza e disclenza da
Vincenzo Armani nobile di GubhiBologna, per Gioseffo Longhi, 1682, p. 137. @fiche
V. ARMANNI, Delle lettere del signor Vincenzo Armanni nobil&/gubbig Macerata, per
Giuseppe Piccini, 1674, p. 390.

® Cfr. F. S. QUADRIO,Della storia e della ragione d'ogni poesidBologna, per
Ferdinando Pisarri, 1739, p. 133.



Pluteo LXII, 12 (L), perché, piu tardi, altri studiosi, rifacendogliatudi di
Quadrio, citarono e trascrissero sezioni déliarita a partire proprio da
guesto testimone.

Uno di questi studiosi fu Gianmaria Mazzuchelli cimeGli scrittori
d'ltalia®, incorse nello stesso errore di Quadrio e prophse testimoni
dell’'opera: il primo e il gia citato 1.e il secondo € il Firenze, Biblioteca
Medicea Laurenziana, Pluteo LXII, 26, il quale,regalta, € un testimone
dellaFiorita di Guido da Pisa. Mazzuchelli, pertanto, caddéerebre dei
Cruscanti, confondendo I'opera di Armannino conliguei Guido.

Se Girolamo Tiraboschi, iStoria della Letteratura italiana non
apporto alcuna novita, Giovanni Lami, sempre aifgada L, in Deliciae
eruditorunf corresse I'errore di Quadrio e Mazzuchelli, e sosé, invece,
che laFiorita € un’opera in prosa, inframmezzata da sezionemsiv

NelloperaAmbrosii Traversarii generalis Camaldulensium Latn
epistolad, Lorenzo Mehus per primo rintraccid il testimonéeRze,
Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechiano II 1136 (), in cui
Armannino, nel proemio, chiarisce la scelta dalditdella compilazione.

Infine, Tommaso Giuseppe FarsettiBiblioteca manoscritta di Tommaso

® Cfr. G. MAZZUCHELLI, Gli scrittori d’ltalia cioé notizie storiche e ciithe intorno alle
vite, e agli scritti dei litterati italiani Volume |, parte 2, Brescia, Bossini, 1753, p.210

" Cfr. G. TIRABOSCHI,Storia della letteratura italianaTom. XlI, p. 474.

8 Cfr. G. LAMI, Deliciae eruditorum Firenze, Paperini, 1756, vol. 17: F. M. RAFFAELLI
Della famiglia della persona degl'impieghi e detipere di M. Bosone da Gublio trattato
pp. 73-77.

° Cfr. L. MEHUS, Ambrosii Traversarii generalis Camaldulensium aliotque ad ipsum:
et ad alios de eodem Ambrosio Latinae epistola@nmus 1, Bologna, Forni editore, 1968
(Ripr. facsim. dell'orig., Firenze, ex Typograph@e3areo, 1759), pp. CCXIl, CCLXX,
CCLXXIV, CCLXXIX, CCCXXXIIl, CCCXXXXIL.



Giuseppe Farseff! segnald per primo il testimone Venezia, Biblioteca
Nazionale Marciana, It. IX. 11 ()1 Nel 1778, Angelo Maria BandHi
segnald due nuovi testimoni dellaiorita conservati nella Biblioteca
Medicea Laurenziana di Firenze: Firenze, Bibliotbtedicea Laurenziana,
Gadd. Rel. 95 (G) e Firenze, Biblioteca Medicea reamiana, Pluteo
LXXXIX inf. 50 (L ). Questi due manoscritti furono segnalati insierhgia
noto Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, PluteXll, 12 (L),

rintracciato da Francesco Saverio Quadrio.

1.3 Gli studi del primo XIX secolo

Dopo gli studi di Fantuz# e Vecchietti® che nulla aggiungono di
nuovo, Salvatore Beffl rintraccio un nuovo testimone, il Roma, Biblioteca

Vaticana, Barberini lat. 3923 ¢y, primo codice interpolato delkiorita ad

10 Cfr. T. G. FARSETTI — J. MORELLIBiblioteca manoscritta di Tommaso Giuseppe
Farsetti, patrizio venetovol. I, Venezia, Stamperia Fenzo, 1771, pp. 285-2

1 Cfr. A. M. BANDINI, Catalogus Codicum Italicorum Bibliothecae Mediceae
Laurentianae, Gaddianae, et Sanctae Cru€isenze, Typis Caesareis, vol. V, 1778, pp.
274 e seqgg.

12 Cfr. G. FANTUZZI, Armani Armanoo Armanninoin Notizie degli scrittori bolognesi
Tomo |, Bologha, Stamperia di San Tommaso d’Aquit¥81, pp. 291-295.

13 Cfr. F. VECCHIETTI, Biblioteca picena o sia notizie istoriche delle mpe degli
scrittori piceni Tomo primo, Lett. A., Osimo, presso DomenicarwoQuercetti, 1790, pp.
209-210.

14 Cfr. S. BETTI,Osservazioni sull’opera d’Armannino, giudice di Bgha, intitolata: La
Fiorita, in Giornale Arcadico di scienze, lettere ed a@ttobre, 1820, N° XXII, pp. 94-
110. Cfr. anche M. G. — B. FESTA in «Studi romanxik 1909, pp. 207 e segg.

10



essere scoperto. Da questo testimone Betti trascis dedica latina a
Bosone da Gubbio, il passo della genesi, dellazavea di Adamo ed Eva,
del peccato originale e il passo del ciclo tebaneedArastro e del suo
scontro con Eteocle. Erroneamente, pero, lo stadiosdette che le sezioni
in poesia fossero maggiori di quelle in prosa,deisse in versi molte piu

sezioni di quelle effettivamente presenti.

Luigi Muzzi, con il titolo diFiore d’ltalia™ edito laFiorita di Guido
da Pisa. Nelle pagine introduttiva| lettore egli espose gli studi condotti
dagli Accademici della Crusca sull'opera di Armarnie corresse il grave
errore dei Cruscanti: costoro, secondo le analiMuizzi, avevano inteso la
Fiorita di Armannino e l&iorita di Guido da Pisa come una ed una stessa
opera non solo a causa dell'identita del titolo, anahe perché i testimoni
delluna e dell’altra opera che gli Accademici eflibea disposizione
contenevano il medesimo preambolo: «Tutti gli uapsecondo che scrive
Aristotile, etc.». | Cruscanti corressero la loralutazione solamente alla
quinta impressione d&ocabolariq sostenendo che Riorita € il titolo di
un’opera di Armannino, ovvero una raccolta deiipiportanti fatti di storia
e di poesie scelt®.

Dopo gli studi di Bartolomeo Gamb4,Niccold Tommaseo, in

Antologia di Firenz® si occupd dellaFiorita a partire dallo stesso

13 Cfr. Fiore di Italia. Testo di lingua ridotto a miglidezione e corredato di note da Luigi
Muzzj Bologna, nel secolo XIX.

16 Cfr. Vocabolario della CruscgV impr.), Fiorita = Fiorita, voce inVocabolario degli
Accademici della CrusgaQuinta impressione, vol. VI, Firenze, TipogradiaM. Cellini e
C., Firenze, 1889, pp. 177-178.

17 Cfr. B. GAMBA, Serie dei testi di lingua e di altre opere impotianella italiana
letteratura scritte dal secolo XIV al X|Xenezia, Alvisopoli, 1828.

18 Cfr. N. TOMMASEQO, Poesia delle tradigioni. L'inferno d’Armanninim «Antologia.

Giornale di scienze, lettere ed arti», Novembrell®p. 27-43.

11



testimone studiato da Lorenzo Mehus, il Firenzeyli@ieca Nazionale
Centrale, Magliabechiano I1 111 136 {F Lo studioso trascrisse il passo della
discesa di Enea nel mondo degli Inferi e lo anali@zz rapporto alle sue
fonti, I'Eneide e la Commedia a cui s’aggiungono anche [&ebaide
I'lliade, le storie di Ditti Cretese, di Darete Frigio, d’itivio e Lucano. In
Dizionario esteticd’, Tommaseo segnald un testimone ddfiarita di
Guido da Pisa, il Firenze, Biblioteca Nazionale {Cae, Magliabechiano II,
II, 124, un codice in cui viene interpolato il XXMtonto dellaFiorita di
Armannino alle cc. 112r-114v.

Bruce-Whyté° studid la Fiorita a partire dal testimone Firenze,
Biblioteca Medicea Laurenziana, Pluteo LXXXIX i®0 (L), gia segnalato
da Angelo Maria Bandini. Lo studioso, oltre a trasere I'episodio
dell'assassinio di Cesare e un estratto dell’'epsaella Tavola Rotonda,
non aggiunse nulla di nuovo alla ricerca, se néormazioni non verificate,
quali la conoscenza diretta tra Armannino e Danl@ @mposizione della
Fiorita in un periodo antecedente alla composizione d&amedia

Giovanni Fronduti, inl fatti dell’Asia maggioré’, realizzd una
prima, anche se parziale, edizione dEellarita. Egli trascrisse dal testimone
Gubbio, Biblioteca Sperelliana, n. 1l B 20 (Gu) ldalicende di Edipo alla
morte di Eteocle e Polinice (VI, VII e VIII contiyjproducendo, pero, il

manoscritto senza alcun criterio filologico. Anokéolfo Mussafia inSulle

9 Cfr. N. TOMMASEO,Dizionario esteticop® |, pp. 411 e seggAntologia XLVI, 82.

2 Cfr. M. A. BRUCE — WHYTE,Historie des Langues Romanes et de leur literature
depuis leur origine jusqu’au XRAsiécle Tome Ill, Paris, Treuttel et Wurtz, 1841, pp. 207
228.

2L Cfr. G. FRONDUTI, | fatti del’Asia maggiore estratti dallaFiorita di Armanno

Armannij Stabilimento tipografico del Metauro, Fossombrdi®60, 8 voll.

12



versioni italiane della storia troiarfd, si concentrd su una sezione della
Fiorita: egli studio la storia di Enea presente tantoodira di Armannino,
guanto nella compilazione di Guido da Pisa.

1.4 Gli studi di fine XIX secolo

Nel 1880 Giuseppe Mazzatinti realizzo il primo eovémportante
studio sullaFiorita.”®> Dopo un accurata ricostruzione della biografia del
giudice bolognese in cui vengono riportate ancHené prime, iMemoriali
bolognesi, Mazzatinti passa in rassegna lo staibade nello studio
dell'opera, per poi passare allo studio del tildella struttura. Per la prima
volta, vengono illustrati dettagliatamente, dalnpri all’'ultimo conto, la
materia e i contenuti dellgiorita, indicando le fonti che, presumibilmente,
furono utilizzate da Armannino, riportando, traltfa, degli estratti della
Fiorita trascritti dal testimone Gu. Lo studioso censedsvtestimoni: oltre
ai gia noti Firenze, Biblioteca Nazionale Centraagliabechiano Il 111 136
(F4); Gubbio, Biblioteca Sperelliana, n. 1l B 20 (Gubirenze, Biblioteca
Medicea Laurenziana, Pluteo LXII, 12,fL Firenze, Biblioteca Medicea
Laurenziana, Pluteo LXXXIX inf. 50 () e Venezia, Biblioteca Nazionale
Marciana, It. IX. 11 (M), Mazzatinti scopri e analizzo anche Firenze,
Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechiano Il 135 (F;); Firenze,
Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechiano Il 137 (F); Firenze,
Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechiano 1l 1B8 (F;) e Firenze,

Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechiano 11189 (F). Alla fine del

22 Cfr. A. MUSSAFIA, Sulle versioni italiane della storia trojana/ienna, Tipografia
dell’'Universita di Adolfo Holzhausen, 1871.
2% Cfr. MAZZATINTI, Fiorita.
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suo studio, Mazzatinti cita in nota il testimoneni® Biblioteca Vaticana,
Barberini lat. 3923 (Y): pur conoscendone l'esistenza grazie agli studi d
Salvatore Betti inGiornale Arcadicoe di Raffaelli nella lettera su Bosone
da Gubbio indirizzata a Giovanni Lami, Mazzatinbttelinea di aver
intenzionalmente tralasciato il testimone perchen avendolo studiato e
analizzato di persona, ha preferito rimandarnealiane la descrizione ad
un’altra occasione, dal momento che le informazfomite dagli altri due
studiosi erano oltre che insufficienti, talvoltachae false. Poco dopo,
Mazzatinti segnald anche il manoscritto Madrid, IBeca Nacional de
Espafia, Osuna 10414 {&)codice segnalato anche da CarinGith Archivi
e le Biblioteche di Spagtfa E ancora: innventari dei manoscritti delle
biblioteche di Franci&d®’, Mazzatinti scopri un altro testimone, il Parigi,
Bibliotheque Nationale, It. 6 (P), secondo testimamterpolato fino a quel
momento scoperto, itnventari dei manoscritti delle biblioteche d’ltali
(vol. VIII) descrisse il testimone Firenze, Bibkot Nazionale Centrale,
Magliabechiano Il 1 383 (f e inInventari dei manoscritti delle biblioteche
d’Italia (vol. IX) il Firenze, Biblioteca Nazionale CentalMagliabechiano
11111 134 (F,),>" gia scoperto dagli Accademici della Crusca.

Nel 1885, Vincenzo Forcella segnald per primostitaone Padova,
Biblioteca civica, C. M. 239 (Pd) iBatalogo dei manoscritti riguardanti la

2 Cfr. G. MAZZATINTI, Bollettino Bibliografico: J. M. ROCAMORZACatalogo
abreviado de los manuscritos de la Biblioteca del'ESefior Duque de Osuna Infantddo
in «Giornale storico della letteratura italiana>1883, pp. 355-356: p. 355.

5 Cfr. 1. CARINI, Gli Archivi e le Biblioteche di Spagria rapporto alla storia d'ltalia in
generale e di Sicilia in particolardPalermo, 1884, | parte, pp. 229 e 238; |l pat289.

26 Cfr. MAZZATINTI, IMBF.

21 Cfr. MAZZATINTI, IMBI (voll. VIl e IX).
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storia di Roma, che si conservano nelle bibliotedhéPadova® Questo
testimone, poi, venne segnalato anche da Salomowepukfjo nel
Supplementa Le opere volgaridi Zambrini?®

Egidio Gorra inTesti inediti di storia trojan¥ indago la leggenda
troiana in Italia e, tra le diverse opere analigzai e pure laFiorita di
Armannino. Nella Prefazione, Gorra espone uno etadila tradizione della
Fiorita, in cui ripropone i testimoni fiorentini gia degtrda Mazzatinti (k,
Fs, 4, F5, Fs, 7, L1, L), a cui aggiunse il testimone Firenze, Biblioteca
Medicea Laurenziana, Gadd. Rel. 95 (G), mai stad@ima, ma solo
segnalato da Bandini, e scopri un nuovo testimdrgérenze, Biblioteca
Nazionale Centrale, Panciatichiano 13 g)(F Quest'ultimo viene
semplicemente citato, dal momento che, essendo alacefmanca
completamente della storia troiana. A Gorra si dewve primissima
classificazione dei testimoni in tre famiglie, diida seconda contiene
Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabanbi Il 111 139 (F), il
testimone definito Bptimusdella Fiorita, nonché il piu completo del suo
gruppo e il piu vicino all’originale. Le ricerche Hgidio Gorra, inoltre, si
concentrarono sulla storia troiana contenuta riébaita e sul confronto tra
guesta e altre opere indicate come fonti della ¢laxipne, ossia il francese
Roman de Troieli Bendit de Sainte-More,Hiistoria destructionis Troja€li
Guido delle Colonne da MessinaHistoria de excidio Troiaedi Darete

Frigio e Ephemerius belli Troiandi Ditti Cretese. A conclusione del suo

%8 Cfr. V. FORCELLA, Catalogo dei manoscritti riguardanti la storia dioRa, che si
conservano nelle biblioteche di Padova pubblichieate Verona, Tip. Civelli, 1885, pp.
IV-V, 107-108.

29 Cfr. S. MORPURGOSupplemento con gli indici generali dei capovedsi, manoscritti,
dei nomi e soggetth F. ZAMBRINI, Le opere volgari a stampa dei secoli Xlll e XIV
Bologna, Zanichelli, 1929, p. 285.

%0 Cfr. GORRA.
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studio, Gorra propone un’integrale trascrizioneladettoria troiana della
Fiorita di Armannino a partire dal testimone Firenze, Bilgica Medicea
Laurenziana, Pluteo LXXXIX inf. 50 () , che, a suo giudizio, appartiene
alla stessa famiglia del testimooptimus

Nello stesso anno di Egidio Gorra, Ernesto Giac&amdi realizzo
un saggio intitolatol rifacimenti e le traduzioni italiane dell’Eneiddi
Virgilio prima del Rinascimenfd, in cui viene analizzata la storia di Enea
contenuta nellaFiorita. Parodi realizzo studi sulla tradizione dell’opera
censendo i testimonizFF,, Fs, Fs, F, G, L, Lo, e giungendo, tra laltro,
alle stesse conclusioni di Gorra. Lo studioso atiwoil rapporto tra la
Fiorita e le sue fonti, Eneidedi Virgilio e il Roman d’Eneasttribuito a
Bendit de Saint-More. Due anni piu tardi Parodiiega un altro studiol.e
storie di Cesare nella letteratura italiana dei i secol?, in cui analizzd
le fonti utilizzate da Armannino per la storia desare: vengono messi a
confronto due testimoni fiorentini, ,Le G: il primo rappresenta una
redazione estesa e completa, il secondo, inveeeradazione diversa e con

un gran numero di particolari che mancano nellaari

1.5Gli studi del Novecento

Nei primissimi anni del Novecento venne scopert@ unovo
testimone, il Venezia, Biblioteca Nazionale Mar@art. VI. 50 (M).
Questo manoscritto € una redazione in volgare vanezperché ripropone

la storia tebana dei conti VI — X delfaorita. Nel 1909, Paolo Savj Lopez

31 Cfr. PARODI, | rifacimenti dell’Eneide.
32 Cfr. PARODI, Le storie di Cesare.
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realizzo una trascrizione di questo testimone, pcdiia nello studidstorie
tebane in Italia®

Antonio Medin, nel saggityna redazione abruzzese della “Fiorita”
di Armanning* rintraccid e studid un nuovo testimone defirita, il
Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, N. A. 444),( un manoscritto
appena acquisito dalla Biblioteca. Questo testimoome Roma, Biblioteca
Vaticana, Barberini lat. 3923 (Ye Parigi, Bibliotheque Nationale, It. 6 (P),
e un testimone interpolato deféorita. Medin, in particolare, sostenne che
tanto K, quanto P, derivano entrambi da una redazione zaese,
guest'ultima derivata dall’'originale redazione ftasa di Armannino,
rappresentata, quest'ultima, dal testimone Firerblioteca Nazionale
Centrale, Magliabechiano 11 111 136 {F

Pochi anni dopo, irLa «Fiorita»d’Armannino giudicg, L. — F.
Flutre raccolse tutti i testimoni fino ad allorancsciuti: b, Fs, Fs, Fs, Fs,
F, Fo, L1, Ly, G, Gu, M, P, \,, senza includere, pero, il Firenze, Biblioteca
Nazionale Centrale, Magliabechiano 1l | 383;)(Fgia descritto da
Mazzatint’®, e Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, N. A4 4(R),
appena rintracciato da Medin. Flutre per primo scepstudio un nuovo
testimone, il Firenze, Biblioteca Marucelliana, R&F (Fpo). Di tutti i
testimoni censiti, all'infuori di Pd ed O, Flutrerhisce un’attenta analisi e
realizza una classificazione in tre distinte redazi Segue un’analisi sul
rapporto tra laFiorita e le fonti utilizzate da Armannino per la storia

romana, ilDe coniuratione Catilinaali Sallustio e I'opera francede Fait

% Cfr. P. SAVJ LOPEZStorie tebane in Italia. Testi inediti illustratBergamo, Istituto
italiano d'arti grafiche, 1905.

% Cfr. MEDIN.

% Cfr. FLUTRE.

% Cfr. MAZZATINTI, IMBI (vol. VIII).
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des Romaingn cui viene esaminato il differente rapportodrascuna delle
redazioni e le fonti utilizzate.

Nella voce enciclopedica a firma di Ghino Ghingesi il Dizionario
biografico degli italianf’ sono riassunte la biografia di Armannino e le
informazioni sullaFiorita, tra cui data di composizione, genere, materia,
struttura e fonti utilizzate da Armannino. Nellaceoenciclopedica a firma
di Eugenio Ragni per Enciclopedia danteséaviene indagato soprattutto
il rapporto tra laFiorita e la Commediadi Dante, mettendone a
confrontando contenuti e struttura.

Infine, gli studi piu recenti risalgono ad Emanuelgarpa: in
Digressioni lessicali intorno ad un ramo della «Fta» di Armannind®,
pubblicato nel 1986, la studiosa si concentro es¢umente su un ramo
della tradizione dellaFiorita e su questa realizzo un’accurata indagine
linguistica. InLe scelte di un amanuerf8estudid il testimone Firenze,
Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechiano II 136 (k) e lo
collaziono con un testimone d'una diversa redaziawero il Firenze,
Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechiano Il 1B9 (F) e con un
testimone della medesima redazione dj Eioé il Firenze, Biblioteca
Medicea Laurenziana, Gadd. Rel. 95 (G). Nell'ocmasj Scarpa segnalo
altri quattro nuovi testimoni dellgiorita: Roma, Biblioteca Corsiniana, 44
D. 31 (Cr); Pavia, Biblioteca Universitaria, Aldi251 (Pa); Roma,
Biblioteca Vaticana, Ottob. Lat. 3336 (Ve Roma, Biblioteca Vaticana,
Vat. Lat. 4811 ().

37 Cfr. G. GHINASSI,Armannino da Bolognin Dizionario biografico degli italiani IV,
Istituto dell’Enciclopedia Italiana, Roma, 1962, @@24-225.

% Cfr. E. RAGNI, Armannino da Bolognan Enciclopedia dantescal, Istituto della
Enciclopedia Italiana, Roma, 1970, pp. 377-379.

%9 Cfr. SCARPA Digressioni lessicali.

40 Cfr. SCARPA Le scelte di un amanuense.
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2. Lavita di Armannino Giudice da Bologna

Nato poco prima del 1260 a BologffaArmannino fu giudice e
notaio come il padre, Tommaso (0 Tommasino) di Amiao, dettatore del
capoluogo emiliano e autore di uAes dictandiintitolataMicrocosmus™ i
padre, Tommaso, nato forse intorno al 1245 a Bafbgrfu figlio di
Petrizolo di Armannino e di una Tommasifanonché figlio minore,

sembra, di quattro fratelli, Nicold, Castellano,aBdano e Riccardd Ii

“1 Per una biografia aggiornata, cfr. G. GHINAS&Imannino da Bolognain Dizionario
biografico degli italianj IV, Istituto dell’Enciclopedia Italiana, Roma, @3, pp. 224-225;
E. RAGNI, Armannino da Bolognin Enciclopedia dantes¢d, Istituto della Enciclopedia
Italiana, Roma, 1970, pp. 377-379S. M. CINGOLANI, Armannino da Bolognan
Letteratura italiana a c. di A. ASOR ROSAGIi autori. Dizionario bio — bibliografico e
Indici, I, Torino, Einaudi, 1990, pp. 125-126 @. FANTUZZI, Armani Armanoo
Armannino in Notizie degli scrittori bolognesiTom. |, Bologna, Stamperia di San
Tommaso d’Aquino, 1781, pp. 291-295.

42 Cfr. G. ZACCAGNINI, Per la storia letteraria del Duecenta Il libro e la stampa VI,
1912, pp. 113-160.

43 La data di nascita & dedotta grazidemorialebolognesedel 1268, v. IV, 2° not., ¢. 37,
in cui Tommaso € ricordato insieme ai suoi fratéljuali fecero una vendita d’'un pezzo di
terra grazie all’autorita di un «lohannis Gerardigdrelli eorum curatoris» (e non del loro
padre, Petrizolo, che, pertanto, doveva gia essendo). In base alla testimonianza di
questo documento, si deduce che Tommaso, nel E2&8jiovanissimo e, calcolando che
potesse avere all'incirca vent’anni, si puo credsre fosse nato intorno al 1245. Tutte le
notizie su Tommaso d’Armannino tratte Bl@moriali ed atti bolognesi qui citati non sono
state da me visionate nell’Archivio di Stato di Bgha, ma ricavate da G. ZACCAGNINI,
Per la storia letteraria ...

44 Cfr. Mm di Guglielmo di Pietro Onesti, c. 142 t.

> Cfr. Mmdel 1272 d'Ubertino di Domenico da Cento, c. 33patesi che Tommaso fosse
il pit giovane dei fratelli &€ formulata dalla cosmisizione che viene ricordato sempre per
ultimo. Anche Nicolo fu notaro, come dimostra utoata lui redatto neMm del 1268 di
Gerardino di Dondideo, c. 11.
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nome di Tommaso di Armannino ricorre nei Memoribblognesi con
elevata frequenza, sicché si deduce che fosse lentganotaio della sua
cittad. La sua professione gli permise di ricavamenerosi guadagffi e la
sua famiglia godette di un qualche lustro nelltacperché una sua sorella,
India, ando in sposa ad un certo Grillo di Caceracd di Grillo con una
dote di ben 225 lire di bolognifii

Nel 1272 Tommaso si ammoglid con una M&ri&lolto spesso il
nome di Tommaso ricorre in atti insieme al fratdReccardo, e siccome
quest’ultimo e detto «merchator», si deduce che maso esercitdo pure la
professione della mercatd?a

Non si conosce la data della sua morte: di cedoaacora vivo nel
1287° e nel 1296 era gid morto, poiché fu rogato un attb porticu

«domus domini Armanini quondam domini Thomaxini Ammi>"".

L’atto si riferisce al figlio Armannino giudice,dutore delleFiorita:
secondo Montalbani nell@iologogia? e Orlandi inNotizie degli scrittori

6 Cfr. Mm del 1269, v. VII, 1° not., ¢. 1304mdel 1273 d’Enrico de’ Visconti, c. 29Mm
del 1273 d’Enrichetto di Fabiano, c.29.

47 Cfr. Mmdel 1272 di Spagnoli di Guido Spagnoli, c. 108 t.

“8 Cfr. Mm d’Ubertino di Domenico da Centoit., c. 33.

49 Cfr. Mm di Bonacosa d’Alberto di Bonacosa, cc. 83 t. e 88nedi Arardo di Giovanni
de’ Musoni, c. 193 t.

* Fu testimone a diversi atti, come testimoniaridrih di Mercadante d’Ottovrino, c. 42 e
il Mm di Nicold di Giovanni Manelli, c. 22 t. N&im di Enrichetto delle Quercie, c. 124 si
attesta che Tommaso di Armannino compro un libgaleil 9 ottobre del 1287.

°L Cfr. Mm di Palamidesse di Michele Scallani, c. 25.

%2 Cfr. O. MONT’ALBANI, Diologogia, overo delle cagioni, e della naturalezdel
parlare, e specialmente del piu antico, e piu vér@ologna Bologna, per Carlo Zenero,
1652, p. 27.
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bolognesi® questi era nativo di Bologna. Lorenzo Mehus Ambrosii
Traversarii generalis Camaldulensium aliorumqgueipsum: et ad alios de
eodem Ambrosio Latinae epistolae Raffaelliin Della famiglia® ripetono
la medesima informazione, mentre Vincenzo Armatamito nellelettere®,
quanto inDella famiglia Bentivogli&’, dice che Armannino, pur avendo
cittadinanza bolognese, era di origine eugubinanéesco Saverio Quadrio
in Della storia e della ragione d’ogni poesfalo definisce originario di
Fabriano e giudice di Bologna, come altresi afferona/ecchietti in

Biblioteca picen&’ e Betti inGiornale arcadico di scienze, lettere ed Htti

%3 Cfr. A. ORLANDI, Armano Armaniin Notizie degli scrittori bolognesiBologna, per
Costantino Pisarri, 1714, p. 64.

* Cfr. L. MEHUS, Ambrosii Traversarii generalis Camaldulensium aliorque ad ipsum:
et ad alios de eodem Ambrosio Latinae epistola@nmus 1, Bologna, Forni editore, 1968
(Ripr. facsim. dell'orig., Firenze, ex Typographad&Sareo, 1759), pp. 212, 270, 274, 279,
333, 342.

%5 Cfr. F. M. RAFFAELLI, Della famiglia della persona, degl'impieghi, e debpere di
messer Bosone da Gubbio G. LAMI, Deliciae Eruditorum seu veterum anekaot
Opusculorum CollectaneaTomo XVII, Firenze, Ex Typographo, e Sumtibus dére
Paperinii, 1755, pp. 73-77: p. 74.

% Cfr. V. ARMANNI, Delle lettere del signor Vincenzo Armanni nobildJgiibbiq
Macerata, per Giuseppe Piccini, 1674, p. 390.

" Cfr. V. ARMANNI, Della famiglia Bentivoglia origine chiarezza e distlenza da
Vincenzo Armani nobile di GubbiBologna, per Gioseffo Longhi, 1682, p. 137 e 184.

% Cfr. F. S. QUADRIO, Della storia e della ragione d’ogni poesiBologna, per
Ferdinando Pisarri, 1739, p. 133.

% Cfr. F. VECCHIETTI, Biblioteca picena o sia notizie istoriche delle mpe degli
scrittori piceni Tomo primo, Lett. A., Osimo, presso DomenicarwoQuercetti, 1790, pp.
209-210.

0 5. BETTI, Osservazioni sull'opera d’Armannino, giudice di Bgha, intitolata: La
Fiorita, in Giornale Arcadico di scienze, lettere ed a@ttobre, 1820, N° XXII, pp. 94-
110.
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In realta, si puo dire con certezza che Armannimat® a Bologna:
moltissimi Memoriali bolognesi lo testimoniano e grazie agli stessiaéos
possibile ricostruire con precisione la vita di Ammino fino al suo

definitivo trasferimento nella citta di Fabriand 2820 circa.

La prima testimonianza che si ha di Armannino ridaala sua
comparsa, in compagnia del padre, come testimonmaidto nel 1285' e
poiché per comparire come testimone in atti publdia necessario aver
compiuto il venticinquesimo anno di eta, si puo weel che Armannino
fosse nato nel 1260 o poco prima. La sua presedogna € attestata da
un atto del 1287 e da un altro del 1295, in cuiishiara che vendé una
casa® e in seguito nomind suoi procuratori Bonafede@ahoni e Bellotto
d’lacopino Bellotti per una causa contro gli erddsuo padre per la dote di
sua madre Marfd Si pensa che per effetto di questa vicenda afiiato
allontanarsi da Bologna per un breve periodo. dg@sto del 1297 fu di
nuovo a Bologn¥, e il 15 dicembre dello stesso anno fece testamnent
lasciando, oltre ad altri legati, la dote a sua leofyntonia de’ Borromei ed
erede universale la sua figlia legittima, Maria, eddggendo Rodolfo de’

Borromei, suo suocero, lo zio Filippo Armanniniaenhoglie Antonia come

61 Cfr. Mm del 1285 di Domenico di Mascarone, c. 96. Questatte le altre notizie sul
conto di Armannino giudice da Bologna tratte Wemoriali bolognesi, non sono state da
me visionate, ma ricavate da G. ZACCAGNINIgtizie ed appunti per la storia letteraria
del secolo XI\in Giornale storico della letteratura italiand_XVI, 1915, pp. 309-355.

62 Cfr. Mm del 1287 di Niccold di Giovanni Manelli, c. 22 & Mm del 1295 di
Franceschino d’lvano Bentivogli, c. 50.

83 Cfr. Mm del 1295 di Franceschino d’lvano Bentivogli, c. 70

64 Cfr. Mm del 1297 di lacopo di Bonaventura de’ Cospi, t. 6
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tutori di Maria. In ultima, nel testamento vieneardato anche un figlio
illegittimo, Bonagrazia, che viveva lontano da Bpia®®

In quest'ultimi documenti Armannino viene per lainpa volta
indicato con I'appellativo di «iudex», sicché sioperedere che fra il 1295 e
il 1297 avesse compiuto il corso degli studi legathe da quegli anni in poi
avesse cominciato ad esercitare l'attivita giuadidra il 1297 e il 1299
Armannino risedette a Viterbo, forse come giuditeseguito di qualche
potesta, pur continuando a mantenere la residenBal@na. A questo
proposito si sa con certezza che il 6 dicembre A29®lé ad uno scolaro
che da Viterbo s’era recato a Bologna per studi aasa che possedeva in
quella citta®

Nel maggio 1299 si risposo con Pellegrina di Ruggeoscardi,
come testimonia, tra l'altro, anche il contrattoziale del 28 maggio di
quell’anno®’ Il 31 marzo 1303 fu di nuovo a Bologna, quandoifEmefici
e gli onori avuti da un suo consanguineo, Bartolmremannini, fece
donazione di un lotto di terreno al figlio di que&iovannf®. Il 16 ottobre
1304 Armannino fu ancora assente da Bologna, pebgbologno
d’Enrichetto fece al suo posto e in suo nome urapegto al padre della
prima moglie di Armannino, Rodolfo de’ Borromeiuda parte del debito
in cui Bonbologno e Armannino erano impegfiatGrazie all’esercizio
della professione dudexe alle giudicature che molto probabilmente tenne
in piu luoghi, Armannino accumulo delle ricchezBeova di questo sono
alcuni atti di compravendita da lui fatti nel comicalcuni anni, soprattutto
quelli datati 1310.

% Cfr. Mm del 1297jvi, c. 54.

% Cfr. Mmdel 1299 di Bonacosa di Giovanni Nigroboni, c. 68 t
87 Cfr. Mm del 1299 di lacopo di Leonardo di fra Bonvisino54.
%8 Cfr. Mmdel 1303 di Petrizzolo di Ricciardo de’ Borromei5@.
%9 Cfr. Mm del 1304 di Giovanni de’ Vitaliani, c. 18.

23



Il 27 aprile del 1310 vendé a Lando di Gualtiraiee Foscarii e a
Bitino d’lacopino de’ Clarissimi diverse case coattil di terra che
possedeva a Croara, una localita a sud-est di Bal@yvicina ad alture
gessose, in cui nel Medioevo sorsermtri fortificati’® L'8 giugno dello
stesso anno compro da un concittadino un podereasm per la somma di
558 libbre di bolognini* Sempre nello stesso anno, Pellegrina, la seconda
moglie, s'Tammalo e il 25 di settembre fece testamdasciando il marito
erede di tutti i suoi berif.

Giuseppe Mazzatinti afferma che € impossibile deiggre se
I’Armannino Giudice e Vicario del Podesta, a cuat&ibuito un libro di
Precetti e intitolate sette denunzie del 1306 esistenti itrdocumenti
giudiziali di quell’anno, sia il nostro Armanninauslice da Bologna oppure
Armannino di Parma, Giudice di Bernardino da Paenpotesta
bolognesé€?

Secondo un documento del 1322 estratto da un lbr€atasti
dell’Archivio fabrianese, Armannino si stabili aldfe&no nel 1320 o poco
prima. In questa citta egli fu fatto cittadino, ebalcuni possedimenti e
abitd nel quartiere di S. Biadib Da una carta dell’Archivio di Matelica si
rileva che nel 1320 Armannino ottenne ['ufficio dotaro di Fabriano,
momento in cui Gerolamo Fiorani da Jesi fu il gogddi quel comune e
Tommaso di Albergato de’ Chiavelli podesta, comulale, poco dopo,
Armannino si reco a Matelica. Congettura del Mantiag che questa
partenza da Bologna sia dovuta alle nuove gueaeGielfi e Ghibellini
riaccesesi nella cittd in quegli anni e che probadmte Armannino,

0 Cfr. Mm del 1310 di Dondideo di Rolandino de’ Massimitli,31.
"L Cfr. Mmdel 1310 di lacopo d’Alberto Martelli, c. 40 t.

2 Cfr. Mmdel 1310 di Francesco d’lacopino, c. 41 t.

3 Cfr. G. MAZZATINTI, Fiorita, p. 2.

" G. FANTUZZI, Armani Armana.., p. 291.
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ghibellino, dopo essere stato cacciato per una ghetscrizioni imperiali o
esiliatosi spontaneamente dalla citta, abbia vagativerse citta italiane
sino a giungere a Fabriafhd.

In questa citta compose la sua unica operkiddta, dedicata a Bosone da
Gubbio. La data di composizione dell'opera € tattancerta: alcuni
testimoni riportano la data di composizione del3,34tri del 1329, uno del
1330 e altri ancora del 1335. Pertanto, si puo aedahe l'opera fu
composta tra il 1325 e il 1335.

Raffaelli in Della famiglid’ afferma che, secondo quanto gli
comunico Compagnoni in una lettera a lui indirizzda Osimo e datata al
28 febbraio 1750, a Gubbio Armannino avrebbe inedote conosciuto
Bosone Novello, al quale avrebbe poi dedicato Fsarita. Malgrado le
molte notizie inesatte o confuse e I'omonimia corpadre, di Bosone
Novello da Gubbio si sa che il 1 ottobre 1315, mdegresente in una lista
di proscrizione, fu bandito dalla sua patria in®eanfratelli Cocco e Guido,
perché ghibellino. Tra il settembre 1316 e il mad&il7 fu podesta di
Arezzo, nel 1317 di Viterbo, nel 1319 di Lucca & 12824 forse di Todi. Dal
gennaio all'ottobre 1338 fu senatore di Roma ingi@macopo di Cante de’
Gabrielli, incarico poi prorogatogli fino al giugri@39. Nel 1349 era ancora
vivo perché citato in un atto notarile, mentre m documento relativo al
figlio Bosone Ungaro e datato al 1377 € menzioosatoe morto.

Aldila delle relazioni illustri che ebbe modo diatezare nel corso

della vita, Bosone Novello fu autore di un Capitml®4 terzine introduttivo

5 Cfr. G. MAZZATINTI, Fiorita, pp. 2-3.
"6 Cfr. SCARPA Le scelte di un amanuense 100-101, n. 2
" Cfr. F. M. RAFFAELLI, Della famiglia pp. 73-74.
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alla lettura dellaCommedia che, circolante prevalentemente insieme alla

Divisionedi lacopo Alighieri, spiega il significato alledgoo del poemd®

Nella dedica dellaFiorita, Armannino chiama Bosone figlio con

I'appellativo di «Novello»: in tre manoscritti fientini, Firenze, Biblioteca

Nazionale Centrale, Magliabechiano 1l 1l 1353)FFirenze, Biblioteca
Nazionale Centrale, Magliabechiano Il Il 137s5)fe Firenze, Biblioteca
Nazionale Centrale, Magliabechiano Il 11l 13&)Fe definito «poeta de la

cicta d’Agobio»’® mentre il codice di Venezia, Biblioteca Nazionale

Marciana, It. IX. 11 (M) riporta il titolo:

Liber Floritae editus per D. Armanninum de Bononia

Egregio militi Domino Bosono novello, militi Euguim [...].2°

e il codice di Gubbio, Biblioteca Sperelliana, hBI 20 (Gu) riporta nella

prima pagina la seguente formula:

Istoria delle cose del mondo opera di Armanninmgoése
fatta negl’anni 1325 al suo signore messer busavaliere
novello dadorna gientileza et poeta della citta @Gabbio

honorevole cittading

Secondo Bellomo, la cronologia delle opere condsaili Bosone € poco

certa e potrebbero essere attribuibili tutte a Besonovello, dato che lo

8 Cfr. S. BELLOMO, Bosone Novello da Gubbiin Dizionario dei commentatori
danteschi: I'esegesi della Commedia da lacopo Adigha Nidobeato Firenze, L. S.
Olschki, 2004, pp. 192-203.

9 Cfr. Ivi, p. 193.

8 MAZZATINTI, Fiorita, p. 53.

3 )vi, p. 54.
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stesso Armannino lo definisce «poeta», come silpggere proprio nei tre
codici Magliabechiani poc’anzi citati. Nel codiceirdhze, Biblioteca
Nazionale Centrale, Magliabechiano Il Il 13&)Bi legge:

Al suo signiore messer buonsone chavaliere novello
dadorna gientilezza et poeta della citta d’Agobfhamorevole

cittadino.

e nei codici Firenze, Biblioteca Nazionale Centralagliabechiano 11 llI
135 (k) e Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magdiabano 11 111 137

(Fs):
El poeta della cicta d’Agobi®.

Nonostante una cospicua parte delle biografie dagkmino, come,
ad esempio, Orlandi, Quadrio, Mazzuchelli, Vecdhiet pure Bruce-
Whyte®® riferisca che l'autore delld&iorita era amico di Dante, la tesi
appare del tutto improbabile, in quanto non esstaffatto dati sicuri che
confermino I'esistenza di rapporti tra ArmanninoDante. Addirittura,
Giovanni Fantuzzi avalla questa teoria, sostenem#oil legame fra i due
autori e giustificabile perché costoro vissero medesimi anni, compirono
studi simili e furono legati da amicizia con Bosdtevello da Gubbid?

In particolare, si aggiunga anche una recente gpotee rende questo campo
d’'indagine ancora piu fragile: quando Bellomo arwdi la biografia di
Bosone Novello da Gubbio néizionario dei commentatori danteschi

8\vi, n.2, pp. 3-4.

8 M. A. BRUCE — WHYTE,Historie des Langues Romanes et de leur literatiepuis
leur origine jusqu’au XIV siecle Tome lll, Paris, Treuttel et Wirtz, 1841, pp. Z¥8:
220.

8 G. FANTUZZI, Armani Armana.., n.1, p. 291.
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afferma che l'esistenza di un legame d’amicizia ifraledicatario della

Fiorita e I'Alighieri & fasulla:

[...]. A ci0 si aggiunga una serie di notizie infotelaate
da spinte campanilistiche o da boria familiare geimi
biografi, intenzionati a rendere prestigiosa la ufay
dell’eugubino avallando la tesi di una indimosttakamicizia
con Dante, fondata tra l'altro sulla assurda aitzibne
all’Alighieri di un sonetto, di tradizione tardaniato a Bosone
per complimentarsi degli studi del figlid§ che stanzi lo colle

ombroso e fresch§®

Non si conosce l'anno della morte di Armannino ged pur
mancando qualsiasi documento in grado di fornirestpuinformazione, é
certo che egli sia morto dopo il 1335, anno in leucomposizione della
Fiorita era sicuramente terminata. A questo proposito reetde questione

della datazione dell’opera nel capit@oGenere e struttura della Fiorita

% 's. BELLOMO,Dizionario .., p. 192.
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3. Genere e struttura della ‘Fiorita’

3.1Che cos’e la “Fiorita™?

La Fiorita di Armannino giudice da Bologna €& un’ampia
compilazione in prosa e poesia di carattere stddggendario e in lingua
volgare. In quest’opera enciclopedica sono raccottende e aneddoti tratti
dalla Bibbia e narrazioni sulle citta di Tebe, Brei Roma: fra i protagonisti
illustri di queste storie si ricordano Enea, Cesgranche se brevemente, i
personaggi della Tavola Rotontfa.'opera fu composta a Fabriano, citta in
cui Armannino si trasferi da Bologna almeno nel@&1i fu nominato
cittadind”: dedicata a Bosone da Gubbio, I'opera ebbe laifflasibne nei

secoli Quattordicesimo e Quindicesimo.

La Fiorita @ diversamente datata nei testimoni: la data 1825

apposta nei manoscritti Firenze, Biblioteca NazZi®naCentrale,

Magliabechiano 1l 1 383 (f}; Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale,
Magliabechiano 1l 1l 134 (f; Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale,
Magliabechiano 1l 1l 137 (F); Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale,
Magliabechiano 1l 11l 139 (f); Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana,

Pluteo LXXXIX inf. 50 (Lp); Gubbio, Biblioteca Sperelliana, n. 11 B 20

8 Cfr. G. GHINASSI,Armannino da Bolognan Dizionario biografico degli italiani IV,
Istituto dell’Enciclopedia Italiana, Roma, 1962,. #24-225; E. RAGNIArmannino da
Bolognain Enciclopedia dantescd, Istituto della Enciclopedia Italiana, Roma,709 pp.
377-379; S. M. CINGOLANIArmannino da Bolognan Letteratura italiana a c. di A.
ASOR ROSAGIi autori. Dizionario bio — bibliografico e Indi¢il, Torino, Einaudi, 1990,
pp. 125-126.

87 Cfr. G. FANTUZZI, Armani Armanoo Armanninoin Notizie degli scrittori bolognesi

Tomo I, Bolognha, Stamperia di San Tommaso d’Aquit¥81, pp. 291-295: p. 291.
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(Gu). Il codice Firenze, Biblioteca Nazionale Caldr Magliabechiano Il
Il 138 (Fs) dichiara che l'opera e stata composta nel 1330ntra i
manoscritti  Roma, Biblioteca Corsiniana, 44 D. 81r); Venezia,
Biblioteca Nazionale Marciana, It. IX. 11 (=62704) e Roma (Citta del
Vaticano), Biblioteca Vaticana, Vat. Lat. 48113)Viferiscono che I'opera
fu iniziata (M, «editus») nel 1329. Il manoscritto Madrid, Bib&oa
Nacional de Espafia, Osuna 10414 (O) riferisce: sRQeompie et finisce lo
libro lo quale si chiama Fiorita cominciato nel letitecentoventicinque e
compiuto nel milletrecentoventinove per messer Ammgo giudice». |
testimoni Pavia, Biblioteca Universitaria, Aldini52 (Pa) e Padova,
Biblioteca civica, C. M. 239 (Pd) presentano urzimiidentico: «Incipit
liber vocatusFlorita compositus a domino Armannii@goBononia sub anno
Domini MCCCXXXYV indictione tertia temporis domini édedicti pape
Xll», in cui I'esatta indicazione temporale delkasa al soglio pontificio di
Benedetto XIl conferma che i due manoscritti dicia® I'anno 1335 come
data della composizione delf&orita. Pertanto, il problema di datazione
della Fiorita e tuttora irrisolto: anche se il periodo di compmse puo
essere indicato nel decennio 1325-1335, Emanuae&tha ipotizzato che

la Fiorita abbia avuto diverse fasi di elaborazidhe.

L'opera fu originariamente dettata senz’altro inlgave, giacché
nessun studioso ha mai rinvenuto alcun testo pvimitedatto in latino.
Come sottolinea Giuseppe Mazzatinti, questo dubdbicioé che Id&iorita
possa essere un volgarizzamento italiano dal latiasce dall’osservazione
di alcuni studiosi, tra i quali Betti, Puoti e Fanf, a proposito del fatto che
sia gli argomenti dei libri, sia la dedica a Bosaite Gubbio dei codici

Roma, Biblioteca Vaticana, Barberini lat. 3923,X\é Firenze, Biblioteca

8 Cfr. SCARPA Le scelte di un amanueng®p. 100-101, n. 2.
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Nazionale Centrale, Magliabechiano Il 1ll 1364 Fsono stati scritti in
latino: & evidente che la traduzione in latino désfi passi sia stata fatta in

seguito dagli amanuensi.

Il titolo e giustificato da Armannino stesso nalledica a Bosone da
Gubbio. La compilazione si chiank@orita, ossia ornata di fiori, per diversi
motivi: prima di tutto perché raccoglie piu stordifferenti fra loro per
ambientazione di tempi e luoghi, e in secondo lupgché fa uso di una
grande varieta di figure retoriche, particolarmentalorizzate dalla
presenza, nel corso di tutta la narrazione, dedidgnificazione di Poesia

che accompagna il protagonista-autore nel suo cammi

Primamente, esso dice, questo libro s’appella f@iaiper
piu ragioni. Prima perché raccoglie i fiori deli&arie e quella
recita: secondo perché in esse apaiono i coloie dehterie per
verita di tempi e luoghi, terzia perché in moltoghi dimostri
variazioni per verita di tempi e di luoghi, dimastari colori e
figure poetiche a somiglianza d’'uno verde pratoqilale
ingenera diversi fiori li quali sogliono dare dtketalli occhi di
coloro che li raguardano meritevolemente, e pestipuote
questo libro chiamare fiorita cioé ornato di fio@nche
maggiormente e per un’altra ragione che in essad pes

maestra la quale sempre induce e addorna di fidirfigure

Inoltre, nelVocabolario della Cruscai riferisce che

Fiorita si usd anche come titolo di libro, a demneta
Raccolta dei piu importanti fatti d’'una storia, icsdelte poesie,

e simili. — Armann. Fiorit. 1Questo libro s’appella Fiorita, e

% |vi, pp. 10-11. Ricordiamo che Mazzatinti per ogni sitazione nel corso del suo studio

ha trascritto dal testimone Gubbio, Biblioteca &fiiema, n. Il B 20 (Gu).
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per piu ragioni. Prima perché ricoglie i fiori dellistorie, e
quelle recita; secondo, e& appr.:cid si puote questo libro

chiamare Fiorita, cioé ornata di fior®

La volonta dell'autore, quindi, € quella di racdegt storie gia scritte da

altri in stile ornato e di narrarle in volgare:

narrare in volgare e in piano e chiaro sermoneetii dle’
poeti e degli altri autori i quali bene ornatamefot@no iscritti
e detti; [...] quelle cose che succintamente e brigasléopere
delli autori (sono esposte), in questo libro pidioatamente e

apertamente si spongofo.

Lo scopo dell'autore non € soltanto quello di ragieve diversi fatti
all'interno di una struttura ordinata, ma anchellguéi conferire all’opera
un messaggio morale, dal momento che egli intendguistare I'attenzione

del lettore e avviarlo sulla strada delle virtu.

3.2 La struttura della “Fiorita”

Dal punto di vista della struttura, Forita s’avvale di un cospicuo
numero di enciclopedie e cronache universali iméae francese circolanti
nel periodo in cui visse Armannino e secondariaménbDe Consolatione
philosophiaedi Boezio® Dalle prime I'autore trae le storie e le leggende

che si riferiscono all’antichita, mentre, dalla @eda, ricava la messa in

® Fiorita, voce inVocabolario degli Accademici della Crusd@uinta impressione, vol. VI,
Firenze, Tipografia di M. Cellini e C., Firenze, 88 pp. 177-178: p.178.

L MAZZATINTI, Fiorita, p. 11.

2 Cfr. FLUTRE, p. 373.
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scena. Come ndbe Consolatione philosophiaéa Filosofia, personificata
nei tratti d'una donna maestosa e severa, raggiliageore nella sua
prigione per consolarlo, cosi, nell&iorita, la Poesia, e non la
personificazione di Bologna, come erroneamenteséntBruce-Whyt®,
appare nei panni di una giovane donna che accorapiéaumore nel suo
viaggio e che alla fine di ogrdontg ossia libro, trae utili conclusioni e
insegnamenti morali dalle narrazioni del suo dist@p

I De Consolatione philosophiganoltre, rappresenta una fonte
importantissima per |&iorita anche in quanto € il prototipo del prosimetro.

Nel corso del Prologo 'autore detta in prosa

[...] quelle cose (come dice nel Prologo) le quali paltri
lungamente truova essere narrate; [...] ed ancheriosa di
simile e fa cid in quelli luoghi ove egli induce Roesi

disputando di alcuna cosa. In questo seguita Bo&zio

Il numero di componimenti in versi contenuti nelerita non é
cospicuo: dopo aver sfogliato il testimone VeneB#lioteca Nazionale
Marciana, It. IX. 11 (M), si é constatato che le sezioni in versi sono

solamente nove. Di seguito ghicipit dei componimenti:

1) lo son Fiorita de multi colurjM», c. 3 v.]
2) Summa potentia, con pieta soprdihd, c. 4 r.]
3) Gente mundana, perché non conysdi, c. 17 r.]

4) O pieta, quanto te fai laudaféd., c. 19 r.]

% Cfr. M. A. BRUCE — WHYTE,Historie des Langues Romanes et de leur literature
depuis leur origine jusqu’au XAsiécle Tome Ill, Paris, Treuttel et Wiirtz, 1841, pp. 207
228: pp. 221-222.

% G. MAZZATINTI, Fiorita, p. 14.
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5) Questo intervenne per li lor pecclil., c. 19 v.]

6) Dhe, Italia terra, passare te convenfid., c. 32 v.]
7) Ora entra la toa nave nel gran majiel., c. 58 r.]

8) Summa potentia, qui perché pur dorrfii@., c. 80 r.]

9) Or passi tu nel regno tenebrofd., c. 89 v.]

Rispetto a M, nel testimone Firenze, Biblioteca Nazionale Caair
Magliabechiano Il Il 139 (F), considerato 'ottimo testimone delorita,
sono presenti altri quattro componimenti, oltre reve presenti nel

marciano, di cui glincipit sono:

10)La tua prima giornata compiutai
11)Ora ti piaccia omnipotente Dio
12)A rinovar si comincio lo secolo

13)Or qui ripensa d’alzar piu la vela

Questa discrepanza tra un testimone e l'altro fareabene quanto sia
importante studiare tutti i testimoni dell'operar pwnstatare esattamente
quanti componimenti in versi siano presenti n€llarita e quale sia il loro

rapporto con le sezioni in prosa.

Volendoci attenere alla testimonianza del mandsd¥i, si € potuto
osservare che molto spesso Armannino sceglie damgain prosa le storie e
di descrivere in versi le considerazioni moralil@&oesia realizza nel corso
della narrazione. Armannino dichiara che i versi c@mponimenti non
realizzano rima, e quindi sono irrelati, né sonoatir di alcuna forma

retorica, di modo da poter spiegare meglio la satdi fatti narrati:

[...] l'autore in tutto comincia da essa [la Poediapera
sua in modo di parlare in una rima ma non consenaétordita

nelle sue dizioni ovvero nelle ultime parole. E €&in non

34



concordare le rime accio che meglio spieghi lataediel suo
dire e accid che non gli convenga dire bugia pelereo
conservare l'ordine delle consonanti rime, e aathe pid

chiaramente spieghi quelle cose che deedire.

Nella maggior parte dei casi, i componimenti sonutwrati in una
successione di terzine. | versi che li compongamwdutti endecasillabi e
soprattutto endecasillabi a minore. Molto frequesdno anche i casi di
anisosillabismo, in cui alcuni versi ipometri sissaguono a molti versi
ipermetri. Contrariamente a quanto Armannino affermn versi sono
tutt’altro che irrelati: molto spesso, all'interad ciascuna terzina, due versi
realizzano rima baciata e il terzo verso rimanéatsg secondo uno schema
ABB oppure AAB, oppure si riscontra rima alternagacondo uno schema
ABA, e solo in pochi casi tutti i versi di una tera sono irrelati, come in
una struttura ABC. Ad esempio, quando Armanninocdes la prima
apparizione di Poesia all'inizio del racconto,son Fiorita de multi coluri
[Mo, c. 3 v.], edli realizza una struttura rimica dglo: ABB CCB DEE
DDE FCC, in cui non soltanto all'interno di ciaseuterzina € presente una
rima baciata, ma pure alcune terzine sono fra legate dalla presenza di
una rima in comune.

Oltre a rime baciate e rime alterne, l'autore =i anche rime
incrociate, secondo uno schema ABBA CDDC EFFE, comlecaso del
componimentd&summa potentia, qui perché pur dorrfiiP,, c. 80 r.], e rime
replicate, comé&Summa potentia, con pieta soprajdy, c. 4 r.], in cui la
struttura dei versi ¢ ABC ABC ABC ABC ABC. In questimo caso, le
terzine, pur presentando tutte la stessa succesdionme, sono costituite
da versi irrelati al loro interno, e la relazionericha del componimento si

verifica a livello macro-strutturale, ossia fradezine stesse.

% MAZZATINTI, Fiorita, p. 12.
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La stessa struttura € presente anche nel compoturoke reciteéOra entra
la toa nave nel gran margM,, c. 58 r.] Un caso simile si puo rintracciare
nel componimentd pieta, quanto te fai laudarfM,, c. 19 r.], in cui le
rime seguono la struttura ABA ABA ABA ABA ABA ABAA differenza
degli esempi precedenti, le terzine non solo ptesenla stessa successione
di rime, ma pure una sequenza di rima alternaralifdgerno.

Nel componimentoQuesto intervenne per li lor peccaW2, c. 19
v.], in cui si rintraccia lo schema di un madrigatencluso da un distico: le
rime sono alternate, ABA BAB ABA BA. Un caso simitik madrigale si
riscontra anche ifOr passi tu nel regno tenebrog®l,, c. 89 v.], in cui
Armannino mescola terzine con rime baciate e terziwn rime alterne, in
uno schema del tipo ABB ABB CDC DC.

Altre volte, Armannino realizza un madrigale cosduwa un verso
isolato® & il caso del componiment®ente mundana, perché non conusci
[M,, c. 17 r.], in cui la struttura delle rime € ABEBBB BDE FDE G. Un
caso uguale si riscontra Dhe, Italia terra, passare te convenfid,, c. 32
v.]: si tratta di un madrigale di sei terzine everso isolato. Lo schema e
ABC ABC DEF DEF GHI GHG G.

Un caso particolare e rappresentatoSdenma potentia, qui perche
pur dormi?[M,, c. 80 r.], in cui, a differenza degli altri compmenti,
presente una successione di quartine e non dingerin particolare, la
successione delle rime segue uno schema del ti@AABDDC EFFE, in

cui le tre quartine realizzano rima incrociata.

% Cfr. P. BELTRAMI, La metrica italiana Bologna, Il Mulino, 1994, §232: il madrigale
antico, composto da un minimo di 2, ad un massintotdrzine, pud essere concluso da un
distico, o, piu raramente, da un verso isolato amk coppia di distici. In questo caso, si

tratta di un madrigale di quattro terzine e chehide con un verso isolato.

36



Armannino realizza esclusivamente rime piane: ritrenche e
sdrucciole sono del tutto assenti. In alcuni cakiposto di rime perfette,
l'autore realizza assonanze, consonanze e rimeriatfge Di quest’'ultime
ne sono un esempio ‘nave-chiavi’ e ‘acto-aventurato pochi casi si
rintracciano anche rime inclusive, come ‘laudareetia ‘venne-devenne’,
rime identiche, come ‘appare-appare’ ‘monstra-ntansg rime ricche,
come ‘arcana-cana’ e ‘chiareza-alegreza’. Pertaetajme sono sempre
rime facili.

Dal punto di vista stilistico, Armannnino utilizzalamente dialoghi
e descrizioni. Ricordiamo che Armannino non ergaata, né un proficuo
scrittore: laFiorita, infatti, € l'unica sua opera letteraria di cuitéule
biografie riportano notizia. Basta una semplicdulet per dedurre che
'opera non é affatto un esempio di alta espressemistica, né di elevata
qualita poetica e narrativa. E questo e maggioreneewvidente nei
componimenti in versi dellgiorita.

Un caso esemplare in cui Armannino utilizza il dgo € rappresentato dal
primissimo componimentdp son Fiorita de multi coluriM,, c. 3 v.], in
Cui ciascuna terzina é recitata alternativamentealdea interlocutori, Poesia
e Armannino, in cui alle domande dell’autore-peeggmo rispondono le
affermazioni della sua guida.

Altra figura retorica che Armannino utilizza € daetlell'invocazione: nel
secondo componiment@§umma potentia, con pieta soprajM,, c. 4 r.],
Poesia si propone di essere la guida dell’autorsepaggio e per questo
essa si prodiga nell'intercedere per lui presso. Diella preghiera che
Poesia recita, non e invocato solo I'aiuto di Dig pure quello dei grandi
autori antichi, ossia Omero, Virgilio, Stazio, Lnca Ovidio e Terenzio,
insieme a Isidoro, Lino e Boezio. In particolane,guesto componimento
Armannino s’avvale della nota metafora navale pelicare I'azione del

narrare e del poetare dell’autore-personaggio.
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Questa metafora ritorna anche all'inizio del sefticomponimentoOra
entra la toa nave nel gran maf®l,, c. 58 r.].

Altre volte ancora, Armannino esprime vere e pm®pnivettive: nel quarto
conto, Armannino parla della storia di Lot e dedlza fuga dalla citta di
Sodoma con la moglie e le figlie, a cui poi segaenarrazione del suo
rapporto incestuoso con quest’ultime, le quali garmo due figli, dai quali
discesero i popoli dei Moabiti e degli Ammoniti.rivenata la narrazione di
queste vicende, segue la terza lirica délierita, ossiaGente mundana,
perché non conusdM,, c. 17 r.]. Qui Poesia rivolge una vera e propria
invettiva al genere umano, definito come incapaceicbnoscere la sua
somiglianza con colui che I'ha creato, e cioé Rimmonendo gravemente
Lot per I'atto incestuoso. Di qui, Poesia sottadinéncapacita dell’'uomo di
distinguersi dalle bestie, rispetto alle quali, éog, Dio I'avrebbe creato
come essere superiore. Altra invettiva si rintracquando, dopo aver
trattato della crocifissione di Gesu, nel guartanponimento,O pieta,
guanto te fai laudargM,, c. 19 r.], Poesia esprime un’invettiva rivolta
verso la fragilita umana, in questo caso dei giuddkie, indotti dalla
malignita di Satana, commisero il grave errore’detisione del figlio di
Dio.

Spesso Armannino utilizza anche delle descriziotome nel caso
dell’'ultimo componimentoQr passi tu nel regno tenebradQui Poesia dice
all'autore-personaggio che si sta avventurandaegio dell'oltretomba, in
cui «ogne lume perde soa chiareza» dove «& mategteza» e «dove é
finito lo bene e I'alegrezaM,, c. 89 v]. Nel corso della lirica, Poesia dice
che in quel luogo regnano Dite e Plutone, e afisee infernali abitano il
regno dei morti, come la Gorgone, che divora lenanie Megera che, ora
dopo ora, le rivolta tutte con il suo grande foreon

Anche in Summa potentia, con pieta soprafid,, c. 4 r.]J, Armannino

nomina alcuni dei maggiori poeti antichi, insiente atri piu recenti, che
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Poesia invoca alla fine della lirica. Essi sono @meVirgilio, Stazio,
Lucano, Ovidio, Isidoro di Siviglia, Lino, Boezi®gerenzio e Giovenale.
Infine, Armannino divide la struttura dell'operalase ai contenuti:
utilizza la prosa per narrare le vicende dei peaggne i versi per riferire le
riflessioni morali espresse da Poesia in seguitbayenimenti descritti.
Questa divisione formale, perd, non &€ sempre t&@ebvunque, poiché
sovente l'autore utilizza la prosa, anziché i vasr riferire le riflessioni di
Poesia. Anche se questa incoerenza formale é tiabde in tutti i
testimoni dellaFiorita, e difficile capire il perché di questa inossezan
forse, potrebbe trattarsi di una mancanza di caerstrutturale dell'intera
opera, oppure di un’incapacita dell’autore nel aonel e gestire una precisa

forma stilistica.
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4. La tradizione del prosimetro e il genere della

compilazione

4.111 genere compilativo

La compilazione € un genere letterario molto diffes apprezzato
nella tarda antichita, che consiste nella racceltaella sistemazione di
excerpta’’ a proposito della sua natura e della sua denoiimazAulo
Gellio ha dato spiegazione nella prefazione Allectes attica®. Anche
Nonio Marcello (IV secolo) e Macrobio si prodigacom questo genere:
Macrobio, nella prefazione d@&aturnalf®, afferma che, in base a come
viene ordinata, pure una raccolta di passi scelt giventare un’opera
nuova e personale. Infatti, le conversazioni camimeiSaturnali che si
immaginano ambientate a Roma in occasione delte éamuali di Saturno,
hanno di certo una parvenza di verosimiglianza,ostante abbiano lo
scopo di esporre una trattazione enciclopedicadilango ventaglio di
argomenti, da quelli piu impegnativi a quelli megmavi e di semplice
diversivo. E sull'opinione di Macrobio s’accordorpusidoro di Siviglia per
la composizione delle sueEtymologie qui lautore individua
nell'insegnamento scientifico lo scopo della suarap

Le Noctes atticaee i Saturnali rappresentano non solo le due piu
importanti e diffuse compilazioni prodotte trd\ e il V secolo, ma pure
due diversi modi di concepire questo genere. Seiftaa mantiene l'ordine
casuale e fortuito delle annotazioni raccolte stidte occasioni, la seconda

riunisce un grande numero di fonti per ripreseetah un disegno

" Cfr. E. R. CURTIUS,Letteratura europea e Medio Evo latina c. di R. Antonelli,
Firenze, La Nuova ltalia, 1992, pp. 506-507.

% Cfr. A. GELLIO, Le notti attichea c. di G. Bernardi-Perini, Torino, UTET, 1996.

% Cfr. T. MACROBIO,Saturnalj a c. di N. Marinone, Torino, UTET, 1977.

40



complessivo unitario e organico, ricreando, ciag tdrammaturgia’ degli
argomenti raccoltt?

Tuttavia, I'approccio di Macrobio indica chiaramenka volonta
dell'autore di sottrarsi alla propria personalemigfone di semplice copista.
La mancanza di definitezza istituzionale della fane di compilatore porto
ad un esiguo rispetto per il diritto d’autore clmsieme alla mancanza
d’integrita dell’opera, derivata dalla sua deboleesione di struttura,
determin0 per questo genere, sia della tradiziatied, sia medievale, le
particolarita di anonimato e la tendenza all'intdgzione. Non a caso, i
nomi di autorevoli autori da cui si attingevanddeti offuscavano il nome
del compilatore. La struttura a mosaico delle céoazpni permetteva
facilmente I'ampliamento di sezioni, |'estrapolazéo di porzioni e
I'interscambiabilita di queste con altre.

Nella serie di compilazioni che Gellio passa insegma nella
prefazione alleNoctes compare il titolo grecdAntheron cioé ‘mazzo di
fiori’, il che documenta la diffusione tra il Xlle il XIV secolo della
metafora floreale per indicare la compilazidfegapprima nella letteratura
latina, poi nella letteratura volgare. Della tragiie latina si possono citare i
Flores historiarum ex Historiali Speculai Adamo di Clermont, una
compilazione di compilazione della fine del Duecgnt-lores historiarum
di Ruggero di Wendover (Xl secolo), Flores moralium autoritatum
anonimo, del 1329 e iManipulus florumdi Galvano Fiamma, opera
anteriore alla meta del Trecento. Della tradiziormgare, invece, si
ricordino i Fiori di novelle di Francesco da Barberino,Fiori e vita di

filosofi e il Fiore di retoricadi Guidotto da Bologna, entrambi duecenteschi.

190 cfr, S. BELLOMO, iori», «fiorite» e «fioretti»: la compilazione sioo-mitologica e
la sua diffusiongin «La parola del testo», IV, 2, 2000, pp. 212:23. 217.
'O Cfr. A. GELLIO, Le notti attiche...
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Al primo e all'ultimo quarto del300 risalgono, rispettivamenteFiori di
virtu e i Fioretti di san Francescolnfine, rientrano nel genere anche |l
Fioretto di croniche degli imperataril Fioretto della Bibbia la Fiorita di
Guido da Pisa e, oggetto del nostro studid;iteita di Armannino.

Volendo analizzare il significato e [I'etimologia |deéermine
florilegio, si veda quanto riportato nBlizionario Etimologico della lingua
italiana'®Z il significato & di «raccolta di brani sceltiMavoce fu coniata
dal latino umanistico, composto fibs, genitivofloris ‘fiore’ e un derivato
di legere ‘raccogliere’, un calco sul grecanthologia‘antologia’, che lo
sostitui definitivamente perché sentito meno pestaat. Per questo, la sua
prima comparsa avvenne soltanto nel 1503, annouinAtdo Manuzio
pubblico 'Antologia grecacon accanto il titoloFlorilegium diversorum
epigrammatumUna voce sinonimica dintologia é crestomaziaderivato
dal grecochréestomatheia comparativo dichrestds che significa ‘utile’ e
manthang ‘io studio’. Si tenga presente che questo genéadte il gusto
enciclopedico della letteratura medievale, sicchdeamine fiore si puo
associare anche quello slimmacome dimostra una compilazione retorica
del Duecento, ossia Hlore de parlare, coé somma d’arengasdtribuita a
Zoanne fiorentino.

Questo gusto medievale diede vita ad una vera gripréstagione
dei fiori’ in cui furono realizzate molte opere cpitative d’argomento
storico-mitologico. Non sono da escludersi anchertemache di citta e i
volgarizzamenti di compilazioni in latino o in ugaalche lingua romanza,
anche se i primi difettano del carattere univergigdéntivo di questo genere
e i secondi sono da considerarsi fonti di nuovrilitggi. Di certo, per

compilazioni di carattere mitologico s’intende aperhe si occupano di

192 cfr, Florilégio, voce inDELI. Dizionario Etimologico della Lingua Italianadi M.
Cortellazzo e P. Zolli,%dizione, Bologna, Zanichelli, 1999, p. 593.

42



storia antica, in cui maggiormente si ricorre atijmonostante una buona
parte di esse, come Igiorita di Armannino, abbiano una sostanza di
ricostruzione storica. La scarsa attenzione perstquegenere derivo
senz’altro anche dalla tradizionale subordinazideka prosa rispetto alla
poesia. Talvolta, queste opere furono allestiteuma prosa di livello
culturale assai basso e, dal momento che secongeaghio pregiudizio, il
verso non é veicolo di verita, il genere storiog@ha fatto uso, da sempre,
della scrittura in prosa.

Le storie universali della nostra tradizione Ileitex sono
riconducibili alle opere di Pietro Comestore, PaGlmsio, Ditti Cretese e
Darete Frigio (mediato d&oma de Troiai Bendit de Sainte More e dall’
Historia destructionis Trojaali Guido delle Colonne), Lucano, Sallustio,
Livio e Paolo Diacono. Fra tutti, pero, il piu intpente € certamente Paolo
Orosio: e a lui che si fa risalire l'impronta sturale di tutte le
compilazioni, tanto in lingua volgare, quanto imgua latina. Questa
struttura, infatti, consistente nella scansionesei eta, e contiene un
messaggio della storia come storia della salvezza.

Nonostante molte opere compilative siano di schvstio letterario,
guesto non esclude che il genere ebbe grande fopgenpiu di due secoli.
Trattandosi di letteratura di consumo dotata dindea ampiezza di
tradizione manoscritta, molti testimoni di quesemgre sono andati perduti
e quelli rimasti sono manufatti di scadente quattzme materiali cartacei
assai modesti. Molte di queste opere hanno subgeconda delle esigenze,
ampliamenti o abbreviazioni, tanto nel dettato,qoanella materia, mentre
altre sono state interpolate con testi di altrairzat

Benché queste opere si relazionassero molto corgeilere
storiografico, esse non palesavano di certo un eepsoprio senso della
storia. Ma una certa esigenza del pubblico di qaofondita storica al

presente porto all'interesse per le genealogie lapplicazione, nel
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medioevo, del genere genealogico ad ogni ambitwidiane genealogica é
propriamente di carattere storico, determinatadesiderio di conoscere le
origini e di legittimare proprieta e privilegi, &dla nobilta, quindi, ad aver
bisogno di definire la propria genealogia. Poiclelenregioni d’oltralpe
esistevano nobilta e popoli che identificavano rieppe origini con quelle
del re, le genealogie erano particolarmente diffusequelle regioni.
Diverso, invece, era il caso della penisola itaiaqui, il borghese italiano
era interessato alla legittimazione del proprio goene quindi il genere
genealogico fu sostituito dalle origini delle cigaimase solamente nel caso
in cui potesse essere utile alle leggende di fandaz Un esempio € la
popolarita della storia di Troia in Italia, dal mento che gli eroi greci e
troiani che parteciparono alla celeberrima guerndennero i fondatori di
molte citta della penisola italiana.

Oltre all’amore per la materia storica, uno deicassi delle ‘fiorite’

e anche I'amore per le storie. La tendenza chegspa verso la lettura di
molti generi letterari, quakxemplaagiografie, novelle e romanzi, spiega la
frequente ibridazione di genere presente nelle dazipni.

Quanto alla produzione, va rilevato che tutte lmpitazioni furono
allestite dagli anni venti agli anni sessanta detc&nto. Tenendo in
considerazione la partizione cronologica propostaGiliseppe de Lut®,
prima del 1325 in Italia dominava incontrastatalgtura francese, e solo
con laCommediavi fu la rivincita della lingua dedi e questo cambiamento
e rilevabile anche nella cospicua presenza di ioibdze reminiscenze
dantesche in molte opere compilative. Il fenomeakedcompilazioni, pero,
e anche geografico e specificatamente toscand,exmezione delldiorita

di Armannino che, a giudicare dalla tradizione nsamitta, viene in un certo

193 G, DE LUCA, Prosatori minori del TrecentoTomo I: Scrittori di religione Milano —
Napoli, Ricciardi, 1954, p. XXVIII.
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senso adottata dalla cultura toscana. Altrove, deyd’influenza della

cultura francese é piu forte e duratura, soprattait nord Italia, dove

vennero trascritti Historie ancienne i Faits des Romain®pere possedute
dalle famiglie degli Scaligeri, dei Gonzaga e dégltensi. Nel settentrione,
infatti, i lettori furono attratti piu dalla lettetura cavalleresca che dalle
compilazioni storiche, anche se di quest’ultimer&spnte un certo numero
al nord, ma in redazione latina. Solo alla fine deecento nacquero

nell'area settentrionale i primi codici di ‘fioriten volgare italiano.

4.211 prosimetro

Le Artes dictandi del medioevo offrono brevi ed essenziali
definizioni di ‘prosimetro’, poiché, dopo aver digb la prosa dalla poesia,
collocano il genere prosimetrico tralictamina metricainsieme akarmen
e alrithmus descrivendolo come un misto di prosa e poesigeravuna
forma ibrida del discorso, anziché come un genetterfrio con connotati

ben precist®*

Prosimetrum possumus dicere, quando pars verspiaes,

vero profertur prosaic&>

194 Cfr. L. BATTAGLIA RICCI, Tendenze prosimetriche nella letteratura del Trégémll
prosimetro nella letteratura italianaa cura di A. Comboni e A. Di Ricco, Dipartimerntid
Scienze Filologiche e Storiche , Universita deglidsdi Trento, 2000, pp. 57-96.

1% HUGO BONONIENSIS Rationes dictandi prosaicén L. ROCKINGER,Briefsteller
und Formelbiicher des eilften bis vierzehnten Jahdeuts |, New York, 1961, pp. 53-94:
p. 55.
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Nel pensiero letterario moderno, invece, il progshmes definito
come un tipo di scrittura dotato di un assetto fdemdefinito. Esistono
molte opere letterarie del medioevo che sono @rathte da una forma e
struttura prosimetrica pilt 0 meno marcata: si peidDe consolatione
Philosophiae di Severino Boezio, riconosciuto dal medioevo coihe
prototipo del genere del prosimetro,D# nuptiis Philologiae et Mercurili
Marziano Capella, aDe mundi universitateli Bernardo Silvestre, dbe
planctu naturaedi Alano di Lilla, alTesorettodi Brunetto Latini e alld/ita
Nova(e in certo qual modo ancheGonvivig di Dante Alighieri*®
Il libello giovanile dantesco, fatto di segmenti giiosa e di poesia in
relazione dialettica, che nella loro successionendduogo a una struttura
unitaria, viene indicato dalla critica moderna comedello del prosimetro
volgare, assieme aAmetodi Boccaccio e alArcadia di Sannazar®®’ La
dialettica tra prosa e poesia, ovvero la loro ‘seita@’ strutturale, appare
meno evidente in altre opere, com®é& consolatione Philosophiaeove,
molto spesso, si declinano in versi le sequenmeadjgior intensita lirica del
discorso senza affidare alla forma lirica una fonei specifica e senza
continuita tra prosa e poesia. Nella stessa opera gresenti brani in versi
tanto nelle sezioni narrative di stampo autobiagoathe rappresentano la
cornice dell'opera, quanto nelle sezioni didattidosofiche, espresse dalla

personificazione di Filosofia.

All'interno della tradizione letteraria medievalesi possono
individuare vari tipi di scrittura prosimetrica, |danomento che la
definizione diprosimetrunmo dictamen prosimetricumpuo essere attribuita a

tutti quei testi che fanno utilizzo di sezioni iarsi e sezioni in prosa.

196 cfr. A. MENICHETTI, Metrica italiana. Fondamenti metrici, prosodia, @mPadova,
Antenore, 1993, pp. 9-10.
197p BELTRAMI, La metrica..., p. 356.
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L’utilizzo di ampi criteri di valutazione consenten esame dello
sviluppo del prosimetro delle scelte operate diavah volta dagli autori,
rispetto allinnovazione strutturale realizzata@ante, che, sovrapponendo
il modello di prosimetro della tradizione mediofati di ascendenza
boeziana con il modello degli antichi canzoniev@nzali, ha trasformato
la presenza di rimgazose vidasin prosimetro d’autore, inventando cosi
una triplice composizione (poesia, prosa narraticdtica letteraria)

realizzata appieno nel libello giovanile deliaa Nova

4.311 confronto con le opere precedenti

Il prosimetro, gia caro alla cultura tardo e melditna nella forma
della satura menippeada cui il prosimetro deriverebbe, si sviluppo nella
letteratura volgare dalla fine del Duecento e péotil Trecento. A questo
periodo risalgono numerosi testi in lingua volgale, in maniera piu o
meno definita, mescolano liberamente prosa e v@pgiure sezioni in prosa
e sezioni in versi: accanto alléita Novae al Convivig Battaglia Ricci
annovera a rigore (e con un po’ di eccess®avelling il Reggimento e
costume di donndi Francesco da Barberino, 8pecchio di vita umango
Libro del Biandaioly di Domenico Lenzi, [&€omedia delle ninfe fiorentine
(o Ametq, il Decamerondi Giovanni Boccaccio, iNovellieredi Sercambi,
il Pecoronedi ser Giovanni Fiorentino e iLibro di Rime di Franco
Sacchetti.

In queste opere, il rapporto tra prosa e poesiasai aliversificato,
sia da un punto di vista quantitativo, sia da untpui vista qualitativo,
tant’e che e possibile riscontrare una sorta dedhziazione analitica. Da

un punto di vista quantitativo si puo analizzareniaggior 0 minor presenza
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di sezioni in versi rispetto a sezioni realizzateprosa. Ad esempio, e
presente un solo segmento versaleNavellino LXIV, D’una novella
ch’avenne in Proenza alla corte del Rmntro la maggior presenza di rime
nel Decamerone nellAmeto Dal punto di vista qualitativo, invece, si
registra un diverso equilibrio tra le due formesami nelle opere, a seconda
che si tratti di prosa inserita all'interno di ubrb di rime, come nel caso
dellaVita Novae delLibro di rime di Sacchetti, oppure di versi all'interno
di un’opera in prosa, come @onviviq il Decamerone, piu in generale, le
raccolte novellistiche.

L’opposizione piu accentuata € sicuramente quéliiotercorre tra
opere come ilConvivig e la Vita Nova da un lato e opere come |l
Reggimento e costume di dondiaFrancesco da Barberino dall’altro. Nel
primo gruppo, la funzionalita strutturale della g#eza di prosa e poesia si
oppone alla casualita, piu o meno apparente, debnsl® gruppo nel
passaggio da prosa a versi e viceversa. E an@&mgre nel primo gruppo si
registrano, tanto nelle sezioni in prosa, quantajuelle in versi, forme
decodificate, dotate di una propria autonomia fdene semantica che le
rendono riconoscibili, ossia glossa, commento, eseganzone, sonetto,
ballata, etc., a differenza del secondo gruppeuina prosa si trasforma in
poesia, assumendo raramente forme metriche bems@reccodificate nel
corso della tradizione.

Il caso dellaFiorita di Armannino sembrerebbe assomigliare piu al
secondo gruppo, anziché al primo e questo perchmapli tutto, le sezioni
In prosa sono quantitativamente di gran lunga sopetle sezioni in versi,

e anche perché, da un punto di vista qualitatielensezione in prosa
vengono riferite le diverse vicende e i fatti ndrrenentre nelle sezioni in
versi sono narrate le considerazioni morali chesRogersonificata esprime
alla conclusione della narrazione delle vicende.espa distinzione

qualitativa, come si e detto, non & sempre risfzettmiché molto spesso le
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considerazioni della maestra di Armannino non sesyresse seconda una
scrittura metrica, ma prosastica. In piu, non s pitenere che tra prosa e

poesia si instauri una dialettica, o meglio unatal
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5. | contenuti e le fonti della “Fiorita”

Di seguito una tavola riassuntiva dei conteniti:

TABELLA 1
SEZIONI ARGOMENTI
Proemio
La creazione del Mondo, la nascita di Adamo ed EviaPeccato
| — Il conti Originale.
Le prime comunita di uomini e il Diluvio Universale
Storia di Caym e Sem.
Il conto Le divinita pagane antiche e gli spiriti malignauhi, semicapri
centauri e satiri.
Descrizione di una delle meraviglie di Roma, il @ssleo.
Storia di laphet.
IV conto
Menzione delle citta di Fiesole e Arezzo.
Menzione di altre citta toscane: Pisa, Livorno edau
V conto
Menzione di Pavia, Recanati, Ascoli, Fabriano edVied.
VI - X conti | La storia delle Grecia antica e illoi@elle guerre di Tebe.
Le vicende della guerra di Troia.
XI — XXI conti
Al XXI conto: menzione delle citta di Ravenna e Gar
XXII = XXVII La storia di Enea.
conti
XXVIII conto | Conti de’ Romanidescrizione dei discendenti di Enea

198 Cfr. Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, it&, 11 (M,), cc. 2 r.-3 v.: indice dei

33 conti.
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La storia di Cesare e i fatti dei Romani.

YXIX — Al XXX conto: menzione delle citta di Perugia e Gith

XXXl conti | Al xxXIIl conto: menzione delle citta di Milano, Bogna e

Cremona. Segue la storia della Gran Bretagna e=bmewenno alla
Tavola Rotonda.

La Fiorita si apre con un breve proemio, ovvero la preseoazi
della cornice narrativa in cui si susseguono i oatice le storie narrate.
Armannino, che nellopera assume il ruolo di peesggno-autore della
Fiorita stessa, immagina che, perdutosi in un tenebroscobaia giunto in
un luogo di quiete, che si sottintende essere, ngkco dati biografici
dell'autore, la citta di Fabriano, luogo della carajzione delldiorita. Qui
egli incontra una compagnia di uomini che gli cloiead di raccontare le
storie narrate dagli antichi autori. Armannino asde che il suo sapere e la
sua conoscenza a tale riguardo non basterebbeesadlire appieno la
richiesta di costoro e, nel momento in cui egli sancos’altro aggiungere,
appare una donzella di grande signorilita. Costanosciuta agli occhi di
tutti, viene descritta sotto diversi aspetti: ibseolto e chiaro e bello, il suo
abbigliamento si compone di un abito tessuto dii feola sua presenza
infonde serenita. Armannino e la compagnia di udhaiesservano a lungo,
cercando di capire da dove costei arrivi e dove ngita. La fanciulla,
notando l'aria interrogativa sul volto degli astamtizia a parlare con bella

voce:

lo son fiorita de multi coluri,
monstrando vengo per darvi dilecto,

vui che veder volete lu mio aspecto.

La risposta della fanciulla € l'inizio della prinsezione in versi della

by

Fiorita: questo breve componimento €& costituito da cintpreine di
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endecasillabi, che vengono affidate alternativamealla donzella e
allautore. Questa lirica rappresenta il primo impote dialogo

dell’opera, dopo quello breve e in prosa tra 'agte la compagnia di
uomini.

Armannino, dopo aver ascoltato la risposta dellazdtla, chiede chi essa

sia:

Dhe, chi si tu che tanto de valore
e veni ornata de cotanta fiore?

Hay tu de bene in te alcuno affecto?

E lei gli risponde:

lo fui nel mezo della primavera
colli mey amanti, in quillo alegro prato

guale é de tanto ley delecto ornato.

E lui:
Dhe, que trovasti tu in quella rivera,
dove la poesia d'una maynera
stende lu suo canto in zaschun lato?
E lei, infine:

Trovarai socto una viva fontana
uno rivo d’acqua de tanto valore:

gualuncha ne beve, de me sente’l sapore, M3 v., B.]

Armannino, quindi, la riconosce: la fanciulla epersonificazione di Poesia,

che lui definisce la sua «matrice matre», la sa&stra, con la quale eqgli
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avrebbe gia conversato in passato nel luogo dedlanascita. Poesia, quindi,
incoraggia Armannino ad avvicinarsi al fiume Letevicino e a berne
'acqua, di modo da poter richiamare alla memouidot cid che conosce
(«de quello ch’io sappi ia per altro tempu») e die dimenticato, e
soddisfare cosi la volonta di coloro che gli haregsn onore nella sua patria,
Bologna. Segue il secondo importante dialogo délbaita, in prosa, in cui
Armannino invoca l'aiuto di Poesia nello svolgimerdel compito a lui
affidato:

Vuy, maiestra, che sapete quel gran mare ove rmarat
intendo, regete la mia navicella al vostro modoghsio non

falla per alcuno introppo, che la non giongha algikto porto.

Dopo questa esortazione segue la risposta di Raesgpeessa con la stessa

metafora navale per indicare I'azione del narradelgoetaré®

Et quella ad me: «Essere voglio toa guida, chevile

rizar0 ad quil vento che ricta ben fa gire»,[M. 4 1., A.]

Poesia si propone di essere guida di Armannina gyesto essa si offre di
intercedere presso Dio a favore del poeta. Quesighiera di Poesia e la
seconda sezione in versi dell’opera, il @utipit € Summa potentia, con
pietd soprangdM,, c. 4 r.]. Ancora una volta si tratta di una sesoene di
cinque terzine di endecasillabi, in cui s’invocaiuto di Dio e di alcuni
grandi autori antichi, e cioe Omero, Virgilio, Stz Lucano, Ovidio,

Isidoro, Lino, Boezio e Terenzio:

199 Cfr. DANTE, Purg,, |.
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Inizia il I conto, in cui Armannino narra la genefl mondo. Le
fonti principali di questo primo ciclo di raccomton sono le sacre scritture,
bensi leAntichita giudaichedi Flavio Giuseppe. Di quest’ultime circolava
in epoca medievale una traduzione latina d’'autopédi a quella della
Bibbia.

Spesso, nel corso delkiorita, Armannino riferisce i nomi degli
autori da cui ha attinto la materia. Un esempidférim dal Prologo, in cui

I'autore cita:

[...] de’ poeti e di savi parlatori e Josepho Josueidd
Josia Petro li quali furono isponitori della Bibe,di Vergilio
Istazio Homero e Lucano poeti, e di Terenzio Boe2mazio
Isidoro Cassiodoro profeti e recitatori delle ctestine greche

ebraiche [...J-*°

Probabilmente, quando Armannino parla di «Josues&ldiosia Petro» si
riferisce ad alcuni testi contenuti nella BibbiareTsono dell’Antico
Testamento: iLibro di Giosué(uno dei Profeti anteriori); LLibri di Mosé
cioé il Pentateuco (Genesi esclusa) e per «Joiese, I'autore si riferisce
al Libro di Giona (uno dei Profeti posteriori). Infine, Armannino mma
Pietro e, con ogni probabilita, si riferisce af@conda Lettera di Pietro
contenuta nel Nuovo Testamento. Dopo aver appeMatgilio, Stazio,
Omero e Lucano, come «poeti», il giudice bolognesmmette un errore
grossolano quando affida a Terenzio, Boezio, Ordgidoro e Cassiodoro
il titolo di “profeti”.

Altre volte, anche se Armannino non cita l'autorellal fonte attinta, il
lettore intuisce che il fatto narrato non e origgngrazie alla presenza di

espressioni e locuzioni, quali «dicono li autorkdice alcuno savio», «di

HMOMAZZATINTI, Fiorita, pp. 14-15.
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guesto abbiamo assempro nelli Autori» e «questellfasi per li autori e per
li astrolaghi uomeni istoriali». Benché l'autorei unolto spesso fonti
storiche, questo non comporta automaticamente chea@nino ritenga del
tutto veri i fatti che esse contengono: per esemgor ricavando
avvenimenti da scrittori di grande autorita, I'aietonon presta loro
credibilita e li definisce descrizioni ‘per figura’

Seguendo IAntichita giudaiche Armannino narra della Creazione
del mondo in sette giorni, dei quattro fiumi natl dParadiso Terrestre
(secondo la Bibbia: Pison, Ghihon, Tigri ed Eufragedella nascita di
Adamo ed Eva.

A questo punto, Armannino introduce una leggendi digura di
Alessandro Magno, per la quale si avvalse, probeite, delRoman
d’Alexandre Dopo aver narrato del divieto di mangiare il toudlell’albero
della conoscenza che Dio impose ad Adamo ed EvaaAmnino riferisce
che in Siria esistono alberi i cui frutti sono iraedo di allungare la vita di
colui che se ne ciba. L'autore aggiunge poi clggahde Re Alessandro, un
tempo, aveva riferito ad Aristotele dell’esistemzdndia di alberi di sole e
di luna sorvegliati da due preti, i quali si cibagaesclusivamente dei frutti

di questi alberi che conferivano loro vita eterna:

Et Alexandro Magno scripse ad Aristotile sou magisthe
[i trovo nell’lndia arbori de sole e de luna, ady@rano dui
previti che vivono solo de quello fructo, quali Bjuarbori
menavano et per questi fructi quale ne manyava,fimai soa
vita.[M,, c. 5v., Ae B]

Nella forma che la rese famosissima nel medioentystasmando lettori

come Alberto Magno, Jacopo da Vitry, Walter of Metlcherio di

Chartres e Marco Polo, Hpistola Alexandri ad Aristotelem Magistrum

55



suum de situ et mirabilibus Indide tradotta in numerosi volgari, fra i quali
I'antico inglese, il medio irlandese, lislandesk francese, il tedesco e
I'italiano. La lettera fu redatta nel VII secoloppima, ed essa aggiunge e
dilata all’inverosimile temi e figure di una copiendenza di Alessandro ad
Aristotele raccolta da Giulio Valerio (lll, 14,2«G. V. non abbreviato») e
rimontante all’originale greco dello Pseudo Cadiist (1, 17)'*! Nella
Lettera di Alessandro ad Aristotelédlessandro Magno racconta di aver
incontrato due vecchi indiani lungo il suo cammixerso le foreste
dell'India ('attuale regione pakistana di Faisadp i quali lo guidano
verso due alberi miracolosi di quella regione, duhel Sole e l'altro della
Luna. Da questi & possibile conoscere ogni bengné male previsti nel
futuro di chi li interroga: il primo parla in indi@ e greco, il secondo solo in
indiano. La regione in cui si trovano i due albprofetici € abitata da
uomini e donne che si nutrono di incenso e opobadsain frutto molto
profumato che nasce sui rami degli alberi di quesdhi. Costoro bevono
acqua da un torrente e quando si coricano usatiodpékere, con le quali
realizzano i propri indumenti. Cosi, questa popolaz € in grado di vivere
molto a lungo, fino a quasi 300 anni. A partirelaldletterg Armannino
trasforma il racconto e dice che i due vecchi indsono due preti che
vivono vicino agli alberi di Sole e di Luna, deiajunon menziona la
capacita profetica. La comunita di cui parla Aleska viene tralasciata da
Armannino, il quale dice che i due preti, e nonggagsi cibano del frutto
dei due alberi (I'opobalsamo di cui si parla nédlitterg e grazie a questo
vivono eternamente, e non 300 anni, come dice Ateke''? Altre

1 Cfr. G. TARDIOLA, Lettera di Alessandro ad Aristotelén Id., Le meraviglie
dell'India. Le meraviglie dell'Oriente, Lettera dilessandro ad Aristotele, Lettera del prete
Gianni, Roma, Archivio Guido Izzi, 1991, pp. 53-91: 6G; CARY, The medieval
Alexander Cambridge, University Press, 1956, p. 15.

Y2 Ctr. Ivi, pp. 82-88.
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leggende su Alessandro Magno si riscontrano anchéeriori sezioni della
Fiorita: in un passo si dice che questi fosse sceso miofahmare entro un
vaso di vetro e che un giorno, grazie a due diagse salito al cielo; e
ancora, in un altro passo, Armannino sostiene chessandro avesse
rinchiuso fra elevate montagne un gran numero dbdra antropofagi,
discendenti di Magos, nonostante la tradizionecpmune sostenga che egli
li serrasse al passaggio del Caucaso impedendollescita con porte
metalliche™'® Tutte queste leggende ricorrono anche in altreeppguali i
Nobili fatti di Alessandro Magnd’Historia de praeliis opera attribuita ad
un Arciprete Leone del X secolo da cui derivanosgtistte leAlessandreidi
del’Europa medievale, neRlessandreidedi Domenico Scolari, un poema
in ottava rima del 1355 e in Quilichino (o Valichijnda Spoleto, rifacitore
dell'Historia de praeliisin distici latini.
Terminata la leggenda sulla lettera di Alessandragihb ad Aristotele,
Armannino narra I'episodio del Peccato Original@autore, continuando ad
attingere delleAntichitd giudaichedi Flavio Giuseppe, afferma che il
serpente ingannatore «andava ritto dal mezzo inpsma della Creazione
e, in seguito alla punizione dell’inganno, fu ptivala Dio dei piedi e della
voce. Adamo ed Eva vengono cacciati dal ParadiseStee ed entrano nel
mondo, dove danno vita ai loro figli. Nasce la @idiscendenza di Adamo
e seguono le prime comunita di uomini: Caino, Ap€lalmana e Debora,
da cui a loro volta nacquero Enoch, Ymech, Manlamoth e Matusael
(quest’ultimi, secondo la Bibbia e nell’'ordine, sollaalaleel, lared, Enoc,
Matusalemme, Lamech). Armannino si attiene aletichitd giudaiche
anche per I'episodio di lubal, Caino e delle serélil Tubalchano.

label «fo lu primo che trovao travarche e padighdiM,, c. 6 r., B],

lubal «fo lu primo che trovao le note del cantdaenanera dela musica»

13 Cfr. G. MAZZATINTI, Fiorita, pp. 19-20.
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[Mo, c. 6 r., B], e dopo che Adamo gli aveva predette il mondo presto
sarebbe stato sommerso dall’acqua, egli «fecedayegran collone, 'una
de piete, I'altra de matuni, nelle quali fece potagliare I'arte della musica
col note del canto, quale facto avea, arzocchéapgua, ne per fuoco
perderse non potesspM,, c. 6 v., Al.

Tubalcano «fo Ilu primo in quella stayone che ordesubere,
troppelli e bactaglie, da cui prese essemplo, poglligqche poy [sic.]
remasero» [M, c. 6 v., B]. Caino, invece, «trovao mesure pisiet@anze»
[Mo, c. 7 r., B] e Lamech, sorella di Tubalchano «f@tima che trovasse in
quilli tempi arte e argomenti de filare de tessere ordire, e de fare tele
vestimenta de lana e delino» {M. 7 r., B]. Dopo una lunga genealogia dei
discendenti di Adamo, Armannino racconta che, daibne degli uomini
delle tribu di Secte con le donne delle tribu dinGanacquero i giganti,
definiti dissoluti e capaci di compiere ogni gendrenale (secondo la fonte
biblica i figli di Dio si unirono con le figlie ddguomini, da cui nacquero i
giganti). Alcuni li definirono demoni, altri, invegfigli della terra.

Segue il Il conto, in cui si narra la costruzioredl’'drca ad opera di
Noe e del grande Diluvio Universale che si susseguil50 giorni e 150
notti, dopo il quale I'arca si posiziono sulle cimdell’Armenia. Li si trova
ancora adesso e molti vi salgono a prendere uitpi@del legno dell’Arca,
efficace per distruggere ogni tipo di male (secotald@ibbia, le grandi
piogge durarono 40 giorni e 40 notti e il livelleli@ acque rimase alto per
150 giorni).

Qui, come altrove nel corso delforita, il racconto s’interrompe,
poiché Poesia commenta quanto l'autore ha appenatmaed esprime
morali sentenze. Dopo il racconto del Diluvio Unisae, Armannino si
sofferma sulla descrizione di acqua, aria, fuoctera, e dei diversi

fenomeni naturali che questi elementi naturali gane.
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Dopo questa digressione, seguono il 1l e il IV wynin cui
Armannino racconta della discendenza di Noé: Cagliofdi Noe, si
stanzio con le sue tribu in Africa, Sem con altiiettin Asia e lafet con le
sue genti in Europa. Armannino approfitta del motogrer citare anche i
discendenti di costoro: Nembroth (Nimrod secondBilibia) che per primo
costrui Babilonia; Canaan, che edifico Cananea;alytef e la sorella
Mesopotamia, la quale edifico la citta e la proianche da lei presero il
nome ed Egenor che realizzo la prima signoria tatia Persia, all’epoca
denominata Tracia.

L'analisi della storia di Egenor offre la possitdlidi capire il

trattamento dei personaggi attuato da Armanninocoeto dellaFiorita:
'autore presenta ogni singolo personaggio comeuomo medievale,
realizzando anacronismi. Questo procedimento nonoo: altri autori del
periodo di Armannino ne hanno fatto uso: BenditS#nt-More nei suoi
romanzi, Guido giudice delle Colonne nHlistoria destructionis Trojae
Guido da Pisa nellgiorita.
Nellopera di Armannino, alcuni personaggi son@hwoiente rivestiti di usi
e costumi del tempo dell'autore, come Belo, cheeindo «ardito, forte e
savio e bactagliero, e molto accostumato in tud#adti d’arme» [M, c. 10
v., B] ed Ercole «fo comensatore de cavalcarey; fM13 v., B.].

Parlando della nascita delle prime baronie e delipegni, 'autore
discorre dei quattro regni in cui si divise il mendntico: il primo, quello
d’'oriente, era chiamato regno di Assiria e fu fandda Belo, discendente
dalle tribu di Cam. Costui era uomo battaglieroesgerto in fatto d’armi,

tale da portare il suo regno ad un notevole pregreslitare.
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Et da costui fo dicta primo “bactaglia”, per laaebella
perd che Belo era quisto chiamato, quisto fo quitioe

primamente fece cavaleri. fiic. 10 v., B]

Belo fu fondatore anche della citta di Ninive, ch&a cosi in nome di suo
figlio Nino. Costui, dopo la morte del padre, dine Re d’Assiria e sposo
Semiramide, regina divenuta celeberrima per lalsssuria e per la sua
lascivia. Dopo la morte di Nino, il regno fu retta Sardanapalo.

Seguono le descrizioni degli altri tre grandi redal mondo antico:
tra questi € citato il Regno d’Egitto, di cui vieneordato re Mineo, il quale
conquistd molte terre confinanti e condusse unatigmldi espansione
territoriale.

L’autore, poi, discorre di Nembroth, figlio di Cayfma secondo la
fonte biblica € Nimrod, figlio di Cus), e della ¢tazione della Torre di
Babilonia che provoco I'ira divina e il mutamentelld lingua parlata dagli
uomini, I'ebraico, in 72 diversi idiomi, con la cegguente incomprensione
degli uni verso gli altri e la dispersione deglmiai nel mondo. Dio, infine,

distrusse la torre di Babilonia e fulmind Nembrettutti i suoi baroni.

Quisti comensaro ad fare questa gran torre, la eqaatosi
grande che voltava intorno multe iornate e mighabitamente,
ad tucta quella gente fece Dio mutare altro lermyear2 modi
partio loro vulgare, li quali tucti nanzi parllav@arad una
lengua. Cio fo ebrea, la quale homo usava in geithipi; et per
questo ch’io dico advenne, che 'uno non intenda&rd, pero
convenne che tucti se partissero. Da poi questodm®io in
114 la

quell'ora fulgore da celo, la quale disroppe elnfirlo

torre. Nembroth con tucti soy baroni occise, drfae partero

114 e fulmino’.
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di pazura, credendo ch’el mundo periculare devgbsg.c. 11
v., A]

Segue la storia di Giuda, che giunse nelle terkegitto, in cui
comincio a predicare la divina fede e converti npdgani alla fede in Dio.
Nacque cosi un gran numero di seguaci chiamatidgitmme che, ancora
ai tempi di Armannino, veniva dato alle persone phafessavano quella
fede. L’autore sottolinea che esistettero molti imroon il nome di Giuda:
il primo fu quello di cui si & appena parlato,ecendo fu figlio di Giacobbe
e dal quale discesero molte tribu, il terzo, détdMaccabeo”, sconfisse
ripetutamente le tribu dei Filistei ed il quartafime, “il maledetto”, tradi
Gesu.

Dopo aver parlato della conversione dei paganifaliie giudaica e
della conseguente follia operata da Satana, Armanrealizza una lunga
digressione a proposito delle divinita antiche keddcende ad esse legate.
Si comincia da Saturno, divinita della Grecia amtche aveva per moglie la
dea Cecibilez, che in latino era chiamata Rea,lla daale ebbe tre figli,
Pluto, Nettuno e Giunone. Seguono la storia di &ievl suo assurgere a
Padre di tutti gli dei pagani, e la descrizionenthltissime altre divinita:
Venere, Minerva, Bellona, Apollo, Mercurio, Ercol®ulcano, Diana,
Cerere, Bacco e molte altri ancora. Armannino aere\anche gli spiriti
maligni: fauni, selvicoli, semicapri, centauri disai quali si presentavano
agli uomini sotto false spoglie di cacciatori.

Tanto per la sua narrazione, quanto per il modocun viene
rappresentata, la storia delle divinita mitiche ostp nella Fiorita,
rappresenta un compendio al capitolo Xl del libdd del De originibusdi
Isidoro di Siviglia. Secondo Giuseppe Mazzatingéirte particolarita non si
riscontrano nell’'opera di Isidoro, bensi in altdelle quali non si riesce a

stabilire con certezza se siano il trattht@gines Deorumoppure i libri di
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Teodonzio, di Fulgenzio o di Rabano Mauro, autarestjultimo delDe
Universq un trattato in 22 libri. Inoltre, le storie naean queste opere si
rintracciano anche neDe Genealogiis deorum gentiliurdi Giovanni

Boccacciot!®
All'interno della descrizione di Giove, Armanninmserisce una

digressione all'interno della digressione che tHasuna delle tante
meraviglie di Roma, il Colosseo, chiamato anticatméempio di Giove’:

love, com’io dissi, credeano essere lo onipotenie,
havere possa sopre latri dey, questo fo veramepee
Satanasg® creato sulo per contrasto della iudea fede e d&,t...
lu quale da poy lui sopravenne in quisto mundos@uiove fo
da poy per li romani con tanto honore celebrate, mbn vale
tanto una citade quanto costa ad fare lu suo tenopiale ogi
se chiama Coliseo, ad contare le maraveglie cha&ogra
pareriano impossibile ad audire, ma certi perytner lli
deputati che continuo andavano per Roma e per dispa
predicando quisto gran errore. Quisti menavano &oimad
guesto templo e facea navecare, piovere e toragpej facea
lu tempu reschiarare e altre assai maraveglie facpar che la
gente desse fede ad love, li quali tucti se faceancfantasma.
Quelli ademandava allora collui el quale in quediaore
credere vedea: «Oh tu, colis eu» e quilli respangi@olo» e
per tale resposta l'avea per baptizato in queltorer Et per
guesto fo dicto quello templo de love “Coliseo”,duale per li
romani ancora cosi se chiama. Quisto love mintibf@nello
Ansiuse, como dissi, era dicto, ma poy che fo deirastate,
love fo per quilli chiamato, et quisto per li auttuppiter se
disse, lo quale venne ad dire “lunanse patre tericlatina”.
[Ms, cc. 13 r.-13 v.]

15 Cfr. MAZZATINTI, Fiorita, pp. 20-21.

118 gatana’.
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Curiosamente, lo stesso passo ricavato dal teséintaubbio, Biblioteca
Sperelliana, n. 1l B 20 (Gu) é diverso, non solaché il testo riferito al
Colosseo € diverso, ma anche perché, prima di questne descritto
un’altra meraviglia di Roma, il Campidoglio. A pagito di quest'ultimo,
Armannino narra che sorgessero tante statue, ciagoer ogni popolo che
era stato soggiogato dai Romani e ognuna di queestava un campanello
appeso al collo. Quando un popolo suddito si el a Roma, il
campanello appeso alla statua corrispondente coamaa@ suonare. Questo
segnale avvisava i Romani di quanto stava per aceapermetteva loro di

armarsi per soggiogare nuovamente la popolazione.

Di Campidoglio s’andava alle milizie e di quelloglazzo
maggiore e quivi dimoravano li dittatori e nelle lizie i
cavalieri istavano e dalle milizie s’andava al €eti lo quale si
chiamava il tempio di Giove. Quivi era di molti ait fatti
all'onore delli dii. Nel mezzo delle statue era kbpéi Giove li
cui ornamenti valevano smisurato tesoro. Quivi erpreti i
quali per loro incantesimi facievano piovere e oake e
gragnolare e serenare a loro posta. Li forestrana@ menati in
quello luogo dove tante meraviglie si facievano gare fede
alla giente. Allora dicievano quelli preti alli festieri
«Coliseum?». Li forestieri rispondeano «Colo». Ghena a
dire per volgare «Adorilo tu?». Ed elli rispondeax®dorolo
per mio iddio» [...] E per questo cotale domandarepéu

chiamato Colised*’

Dopo queste digressioni gMcc. 12 r.-15 r.), Armannino ritorna a

parlare della discendenza di Sem, citando in pdatie un figlio di questi,

UTMAZZATINTI, Fiorita, p. 45.
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ossia Arphast (Arpacsad), il quale ebbe a sua witAglio chiamato Salez
(Selach), il quale edifico la citta di Salem, sissteamente nominata
Gerusalemme. Da Salez nacque Eber, il quale acerkbliede giudaica
delle sue comunita e per questo motivo i compordirqueste comunita da
‘giudei’ vennero chiamati ‘ebrei’. Da Eber nacquard (Terach), dal quale
a sua volta nacquero i figli Habraam, Nachore emA(@bramo, Nacor e
Aran). Armannino si sofferma sulla storia di Sodonmaoccasione della
quale Poesia interrompe l'autore per parlare dmlauzione umana. Cosi,
appunto, si dispiega la terza sezione in versad@trrita, di cui lI'incipit e

Gente mundana, perché non conuysts, c. 17 r.].

La Fiorita, in particolare, non racconta esclusivamente dassdei
grandi uomini e le loro imprese: nel corso dell@pgengono analizzate le
etimologie dei nomi di molte citta d’Italia e lartostoria. Un esempio, al IV
conto, é rappresentato dall’analisi di citta ddlsscanajn primis Fiesole,
costruita da Corinto che «era restato lungo quelime che oggi si chiama

Arno» e a seguire Arezzo, innalzata da Truscoeliati Corinto che,

trasse colla sua gente dove € oggi Arezo, e vedithedo
luogo molto li piacque e cominciarono a edificaee ditta.
Trusco predetto fece la detta citta a onore di tutDei, si
come elli adorava, e fece fare a loro onore mdtdiriali quali
Trusco fece fare e per cio fu chiamata Arezo cieelpmolti

altari 18

Secondo il Villani (libro I, cap. 47), il nome Arez deriva da «terra arata»,

perché Totila la fece arare e seminare di Sdle.

U8 MAZZATINTI, Fiorita, p. 42.
19 Cfr. G. VILLANI, Nuova Cronicaediz. critica a c. di G. Porta, |, Parma, Guari®80.
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Al V conto, Armannino parla di altre citta toscanesaRiLivorno e
Lucca. Secondo l'autore, un barone greco, parenialdmone, una volta
cacciato dalla Grecia, si mise in mare con moltg, aungendo alle coste
della Toscana, e precisamente dove oggi si tropario di Pisa. Talamone
concesse al parente la sua terra, dove quest'uledifico due citta. In
seguito, egli edifico un castello e un porto ludgocoste vicino a Pisa e
chiamo questo lembo di terra con il nome Livornbe cnel 1314 fu
conquistato dai fiorentini. A questa citta fu daktonome ‘Livorno’ per
commemorare il fratello del barone greco che marante la battaglia che
si scateno al momento della fuga del barone. Lutneace, fu edificata
dove un tempo sorgeva Luni e fu chiamata cosi periglianza al nome
dell’'antica cittd e lucente come la luna. Infine Tascana fu chiamata
‘Etruria’ perché qui si svolgevano sacrifici nei afjuveniva utilizzato
I'incenso, chiamato anticamente ‘tus’. Per quespaindi, la Toscana fu
chiamata ‘terra d’incensi’.

Nel corso del V conto Armannino parla anche di Raun saggio
barone di Corinto costrui Sutri, la quale fu ribatata con il proprio nome e
alcuni uomini incantatori giunti in Italia dall’Asimaggiore costruirono una
nuova citta, chiamata Pavia, in virtu delle sueawiglie: ‘papei’ in lingua
greca significa ‘meraviglie’, per cui ‘Pavia’ volavsignificare ‘citta di
meraviglie’. Questa citta tenne il principato dittuil paese prima che fosse
edificata Milano. Recanati fu edificata da Racaremano, il quale poi
costrui anche Osimo ed altre citta in seguito sodsse dai Romani dopo
anni di ribellione. Ascoli, invece, fu la primaterdi esuli e chiamata tale a
somiglianza del nomesbanditi-esca ossia ‘vita degli sbanditi’, perché
molto forte e difesa da ogni parte. Di Fabrianoyed@rmannino stesso
dimoro e di Matelica dove fu con il Podesta Tommds®lbergato de’

Chiavelli fabrianese, I'autore parla sempre albrdt
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perché era (presso a Civita Castellana) uno behontino a
chi volea andare a Roma, uno fabro con tutta sttadmprese
ad abitare in sul ponte presso al marcatale diifadr E per lo
bello sito del paese molti gentili huomeni andarawloabitare
nel detto luogo. Per la qual cosa poi feciono dtelo il quale
poi si stese su per quello bello piano. Altro nonma i fu
imposto se non il fabbro che in sul ponte dimoraqugesto
ancora ripresenta la loro forma cid € che di quédea
vengono buoni fabri piu che d'altre; ancora pebtmta del
fiume fanno fine carta di bambagia. Ancora un’aktude
cioé che quelli cittadini sono gente molto costianatn’altra
abitazione € dove oggi il castello di Matellica [.qjasi terra

di liquore madré?

Dal VI al X conto Armannino tratta dell'antica Grac In
particolare, I'autore descrive ampiamente il popgleco e tutte le sue
peculiarita, soffermandosi sulle vicende dellaacdi Tebe. Gli argomenti
sono tratti dallAchilleide e dallaTebaidedi Stazio. Armannino addirittura
tradusse quasi alla lettera questi due testi eattoittio il primo, per cui é da
escludersi che il giudice bolognese abbia utili@aaat qualche rifacimento

delle due opere, all’epoca divulgatissime.

| conti XI — XXI narrano della storia di Troia. Panalizzare questa
lunga sezione delld&iorita € necessario il confronto con altre opere
precedenti che trattano lo stesso argomento, ds$@@man de Troidli
Bendit de Saint More, Historia destructionis Trojaedi Guido delle
Colonne da Messina e le opere ancora piu remoltiliCretese e Darete

Frigio.

120 MAZZATINTI, Fiorita, p. 43.

66



Sotto il nome di Darete Frigio si divulgd nel Vicséo d.C.
I'Historia de excidio Troiaeuna storia romanzesca in sei libri che va dal
periodo dei Re greci fino alla seconda distruziaie Troia*?* Nella
prefazione, si dice che l'opera fu tradotta da ugimale greco di Darete,
designato compagno di Ettore, e per questo si pppare che Historia
sia di maggior credibilita storica rispetto alleeop di Omero. L'opera di
Darete Frigio, simile a quella di Ditti Cretesevehne fonte principale delle
storie medievali sui cavalieri del ciclo troianoittD Cretese e il nome
dellimmaginario compagno di Idomeneo durante |@rga di Troiat?? il
quale, durante I'assedio della citta, avrebbe teciit fenicio la narrazione
della guerra. Quest'opera fu poi ritrovata nel $eqoo dell’autore nel
periodo di Nerone e da quest’ultimo fu fatta tradun greco. Infine, I'opera
fu tradotta in latino da L. Settimo nel IV secoloCd con il titolo
Ephemerius belli Troiani dove nel prologo si narra la derivazione
dell'opera. Ditti Cretese fornisce un testo piuigieo di quello di Omero e
il dubbio se l'opera attinga o meno a fonti grechtferenti da quello
utilizzate da Omero €& superato dal fatto che eostiéitovato un pezzo
dell’'originale in un papiro d’Egitto del 206 d.C.

Secondo l'analisi di Giuseppe Mazzatinti, I'opera Afmannino
ebbe come fonte principale I'opera di Bendit denEMore. Al Roman de
Troie si rifece, prima ancora di Armannino, anche Guitle Colonne,
che realizzo un rifacimento del romanzo, integrdmdon I'opera di Darete
Frigio, di cui si fa esplicita menzione nel corsdla narrazione. Mazzatinti

si chiede se la storia di Guido delle Colonne pessare stata un’altra fonte

121 Cfr. Daréte Frigiq voce inDizionario Enciclopedico Italianovol. Ill, Roma, Istituto
della Enciclopedia Italiana fondata da Giovannictami, 1970, p. 753.
122 Cfr. Ditti Cretese voce inDizionario Enciclopedico Italianovol. IV, Roma, Istituto

della Enciclopedia Italiana fondata da Giovannictaemi, 1970, p. 126.
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dellaFiorita. Ambedue iniziano il loro racconto con la storigsiasone che
parte con alcuni compagni alla conquista del vdltoro. Guido pone tra i
compagni di Giasone anche Ercole, di cui accenna pa vittoria su
Cerbero. E infatti, anche Armannino riporta questende, ma in altri punti
del racconto. Le narrazioni procedono con l'arrdidGiasone nel regno di
Laomedonte e la successiva partenza verso lisola&alco. Medea,
innamoratasi dell’eroe, gli dona unguenti e oggetéigici per aiutarlo a
sconfiggere il mostro che custodisce il vello d'ofodifferenza di Guido,
Armannino non si dilunga sulla descrizione dell@istd’amore di Medea e
Giasone: alla fine del conto (e per conferire maggredibilita al fatto),
aggiunge che la storia di Giasone fu trovata rsalla di Colco in un tempio
sacro a Marte che 'eroe stesso aveva fatto edifica memoria della sua
vittoria. Cosi Armannino, seguenddlistoria destructionis Trojaeriprende

il racconto narrando prima la lotta tra Giasoneaerhedonte, Re di Troia, e
poi di Priamo e dei suoi figli, soffermandosi inrg@olare sulla storia di
Elena e Paride. In seguito alle profezie di Eculb®, presagivano disgrazie
per il regno di Troia, Priamo ordina di uccider® diglio Paride, il quale,
invece, viene cresciuto segretamente dalla madhecato alle arti della
guerra e della lotta e, divenuto adulto, si preseait padre. Giunge il
momento in cui Priamo riunisce il consiglio pertdarare la guerra ai
Greci: Guido delle Colonne descrive ampiamenterdeioni dei figli (libro
VI), mentre Armannino tratta in maniera veloce enswria I'argomento,
come pure accenna brevemente al ratto di Elenpac ali Paride, sezione
su cui, al contrario, Guido si dilunga per tutt®/Il libro.

Rispetto a tutta la sezione dell’'opera di Guido eheVIll al XXIX
libro, il racconto di Armannino si discosta mol&sche se i personaggi sono
gli stessi, la descrizione delle nove battaglie ffaoiani e i Greci e diversa.
Il punto in cui i due racconti si riavvicinano e ajjo della narrazione

dell’amore di Achille e Polissena. In Guido la se@nambientata con tratti e
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costumi medievali: Achille vede uscire Polissena t#apio in cui era
deposto il corpo del re di Persia morto in battaglicompianto da molte
donne. In Armannino il racconto e lo stesso, corsdéa differenza che,
durante quella tregua, le donne troiane si eramettdi al tempio per
celebrare la festa in onore della dea Pallade.rleroylla Fiorita, piu che
nellaHistoria destructionis Trojagl personaggio di Achille & descritto con
un colorito medievale:costui, mentre attende chdaleciulle, un volta
terminato il rito sacro, escano dal tempio, patkrdi e d’amori con altri
cavalieri. Armannino e Guido descrivono i sentimehie I'eroe prova nei
confronti della fanciulla con grande precisione;tanse € molto piu definito
nel racconto di Guido delle Colonne.

Queste somiglianze tra i due autori si accompagnangrandi
differenze riscontrabili in diversi punti, come reso del racconto della
storia di Pantasilea: nellgiorita, si dice che le seguaci di costei non si
congiungevano mai con uomini carnalmente, mentrdl’ Historia
destructionis Trojaesi narra che nei mesi di aprile, maggio e giugn@ste
donne vivevano in un’isola con i loro cavalieri.

Enea ed Anchise vengono illustrati come tradit@liadpatria, tanto
da Guido delle Colonne, quanto da Armannino. Intigalare, la
celeberrima vicenda del cavallo di Troia é riprdpasell’Historia a partire
dalla versione virgiliana, perché Guido descriveaallo di Troia costruito

in legno. Differentemente, Armannino lo descrivstoaito di pietra:

Li principali traditori furono Antenor e Anchissel &nea
suo figliuolo, Deucalion e Pantus con piu altri;nditte tempo
apersono una porta chiamata Isciea nella qualatanttera
scolpito uno grande cavallo di pietra [...] e feciomettere
boce che quello cavallo offerevano al tempio didP4...] e
questo cavallo lasciarono in sulla marina [...] Eseppe tutto

lo tradimento ed elli fu quello che fecie lo segaiGreci d’'una
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lumiera accesa dicendo che facea sacrificio altboidBacco
siccome era usanza [...] Dice Vergilio che li Gregeano
lasciato fuori del cavallo uno uomo trasfiguratmado d'uno
gaglioffo che veduto lo segno dovesse aprire lcabave li

armati allora ne dovessono uscire, e piu altri sagnora disse
Vergilio li quali non si pongono qui perché songyleu Ma lo

detto di Vergilio si ricuopre dicendo che disse tpzando per
figura; la verita si &€ che li traditori diedono mibtte tempo la
porta alli Greci dove era lo cavallo intagliatopietra lo quale

dice Vergilio poetando che fu di legri©’

In entrambi gli autori segue il racconto della modi Ulisse per
mano di Telegono. Infine, terminata la narrazioakadguerra, si ricordano i
nomi degli eroi troiani che giunsero in Italia atifeearono varie citta.

Secondo Mazzatinti, fraHlistoria destructionis Trojae laFiorita
non esiste identita, bensi una grande somigliaefia nronologia dei fatti
narrati. Lo studioso ipotizza che molto probabilteela fonte utilizzata da
Armannino non sia tanto Historia destructionis Trojae quanto un
rifacimento di essa e questo potrebbe giustifip@rehé nell’'opera di Guido
occorrano molti episodi di cui non v’e traccia adfiorita. Egidio Gorra,
invece, sostiene che la fonte utilizzata da Armaorsia un rifacimento
francese deRoman de Troiedal momento che tra I'opera di Bendit e la
Fiorita sussistono delle divergenze. Addirittura, dicer&oil rifacitore del
Romandi cui si servi Armannino era italiano e redasgdacimento nella
regione del basso Po, in cui era sorta la leggeidellicane, nato della
figlia di un re e un cane, narrata tanto nel rifanto, quanto nella

Fiorita.'?*

123G. MAZZATINTI, Fiorita, p. 25.
124 Cfr. GORRA, pp. 235-239.
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Al conto XXI Armannino parla della citta di Ravenr@ostruita da
Deucalione. Un’altra cittd descritta e Cervia, aesbka costruita da
Deucalione e chiamata tale perché una cerva bighcapparve in quel
luogo durante un sacrificio. Precisamente, al tengiboDeucalione la
Romagna era un borgo di pescatori e diversi comepiani vi innalzarono

delle citta, alle quali ciascuno diede il propramme.

Dal XXII al XXVII conto, Armannino narra le vicendéi Enea: la
sua fuga dalla citta di Troia, ormai messa a feréuoco dalle truppe
nemiche, I'inizio del suo viaggio verso le costdighe e la fondazione della
citta di Roma. Il XXVIII conto reca il titolo diConti de’ Romani qui,
descrivendo i discendenti di Enea, Armannino diegal al successivo ciclo
successivo di argomenti, quelli della storia di Rom

Le fonti principali per questi sei conti defaorita sono |Eneidedi
Virgilio e il Roman d’Eneasli Bendit. Secondo Mazzatinti, I'autore segui
alternativamente I'uno e l'altro, fermo restandce diopera del troviero é
una traduzione letterale ampliata del testo vagih. L'anno di
realizzazione dell’'opera di Bendit € a noi sconatscidi sicuro puo farsi
risalire alla prima meta del Xll secolo, dato chet h155 era gia nota in
Germania ed Enrico di Veldecke ne compilava ureréitversioné®

Tanto nel romanzo francese, quanto nEltaita, la narrazione della
storia di Enea inizia con la partenza del protagfanila Troia. | due racconti
procedono pressoché in modo uguale, fino al momémtoui Bendit,
traducendo fedelmentelheide dapprima descrive il dolore di Enea e dei
compagni al momento dell’abbandono della cittapelg® grande tempesta
scatenatasi per volonta di Giunone. Delle ventii salpate da Troia, solo

dodici sopravvivono e dopo molteplici peripezie,eBngiunge finalmente

1251vi, pp. 25-26.
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alle coste di Cartagine. E in questo punto del oatx che laFiorita si

riavvicina alRoman de TroieArmannino ripropone un episodio del Il libro
dell’Eneide Enea, giunto al porto di Samotracia, si dirigeseeuna selva e
distacca un ramo da un albero che comincia a saaiguilL’eroe scopre che
nell'albero é racchiuso lo spirito di Polidoro, afjleracconta della sua vita.
Dopo, Enea salpa da quellisola, giunge a Delg @éluna citta chiamata
Artigia, compie un sacrificio in onore di Apollo,cai erige un tempio e ne

interroga 'oracolo. Il responso ¢ il seguente:

O giente dura, con molti travagli ritroverete gaefirima
terra dove vennono quelli vostri antichi. Quellguella (terra)
dove riposare dovete. Di voi disciendera quelladegante che

dee avere lo mondo in sua bdffa.

Ripartito di nuovo, Enea giunge alle Isole Strofeside di grandi
meraviglie. Qui il protagonista incontra le arpi@ui, Armannino sospende
la narrazione per descrivere queste creature: med-iaveva molte figlie,
che, essendo dedite alla libidine e alla lusstui@no punite dalle divinita e
trasformate insieme alla madre, dissoluta anch,essaeature con volto di
fanciulle e corpo di uccello. Armannino riprenderalcconto e, seguendo
IEneide narra del momento in cui Enea giunge ad Eucatesgin cui sSi
trovava un piccolo castello, di fronte al quale t&to edificato un tempio in
onore di Apollo. L’eroe, per rendere omaggio al, doganizza dei giochi
ginnici in suo onore e, ancora una volta, Armannirealizza una
digressione, in cui descrive i vari giochi, fraual il lancio del disco, il
ludo della palestra e del cesto. Ripreso il viaggitroiani giungono alle
coste della Puglia, presso Bitonto e qui Enea vigrmnoscenza di una

novella su un certo Elenus, figlio di Priamo, reqdiella citta e di quella

1261vi, p. 27.
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regione. Enea decide di fargli visita e il re lccaglie benevolmente, gli
divina una prospera fortuna e lo esorta a riprendefiaggio.

Come Bendit, Armannino tralascia I'episodio deila@x e fa
giungere Enea in Sicilia, dove muore il padre Asehi Ripartiti
nuovamente, i troiani vengono sospinti da una ligeritempesta verso le
coste di Cartagine. Da questo momento il giudiceduese abbandona il
[l libro dell Eneide e ne riprende il I, da cui estrae I'episodio
dell'apparizione di Venere che indica al figlioddta della regina Didone.
Oltre allEneide Armannino riprende anche il romanzo di Bendit,
nonostante nellaFiorita non ci sia un’accurata descrizione di ogni
meraviglia di Cartagine, ma solamente un brevesuia®. | troiani sono ben
accolti dalla regina e dalla corte e vengono ritiead un suntuoso
banchetto. Presso Benodit, I'eroe troiano sfoggiatiseenti di nobilta
cavalleresca, pari ad un personaggio del cicloriarta. Fino a questo
momento I'intreccio delle vicende é tale tanto aéliorita di Armannino,
quanto nellaFiorita di Guido da Pisa, anche se in quest'ultimo é aggiu
una breve storia di Giarba e di Didone, risconteapure nelRoman de
Troie in maniera molto piu concisa.

Volendo fare una prima sintesi del rapporto di taeezione della
Fiorita con le sue fonti, il XXII conto dell'opera ripreadutto il | e Il libro
dell’Eneidee parte del IV, mentre del Il libro, in cui Enearra a Didone
della presa di Troia, Armannino non tiene contoendt lo riassume in
breve. Tanto il troviero, quanto il giudice bologedralasciano I'episodio di
Laocoonte e approfondiscono la storia d’amore digem Didone.

Il conto successivo delkiorita, il XXIII, si apre con la ripresa della
seconda meta del IV libro ddliheide I'eroe troiano riparte da Cartagine,
all'insaputa di Didone, e raggiunge le coste itadicmemore della promessa
fatta alle divinita di compiere quanto stabilitd é&o, profetizzatogli, pure,

da Eleno. Se Bendit dice che Enea, per volontandmesso celeste, si
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sarebbe diretto verso la Lombardia, cosi da caefema tinta ‘cristiana’
all’episodio, Armannino preferisce soffermarsi aultazione di Didone al
momento dell’abbandono e sulla sua morte. Per gugssodio, Armannino
e Bendit ricalcano il poema virgiliano, tralascianth narrazione del
sepolcro di Didone e l'epitaffio che ricorda la ireg e il suo amore per
Enea.

Continuando a seguireBheide Armannino descrive la partenza di
Enea da Cartagine e il suo arrivo in Sicilia, daaun anno dalla morte del
padre Anchise, ordina di organizzare feste e ludibfici in suo onore.
Dopo aver descritto nuovamente i giochi pubblicautore riprende la
narrazione dal momento in cui le donne troiane, molendo salpare
dall'isola, incendiano le navi dei troiani. Dopo eavtralasciato, come
Bendit, il V libro dellEneide Armannino salta direttamente al VI, in cui Si
narra la discesa di Enea agli Inferi. Cosi, il XX®&6nto' dellaFiorita si

apre con il viaggio di Enea nel mondo ultraterrenogdato da una Sibilla.

Questa Sibilla che mostrd lo inferno ad Enea fuifam
fantastica e avea indosso lo spirito maligno, lalgsi chiama

Sibilla Cumea per lo luogo dov’ella abitala.

Temendo che questa Sibilla venga erroneamente sardai lettori con
altre, Armannino fa intervenire Poesia, la maed#hpersonaggio-autore,
perché esorti il suo discepolo a descrivere prewsde chi fosse
esattamente questa Sibilla: costei

abitava nelle parti d’Egitto, la quale con suoiant facieva
li fiumi correnti istare fermi e le anime dellofénno facieva

apparire nel mondo e molte altre cose facieva laliggono

271vi, p. 30.
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orribili a udire e a dire. Ebbe nome Fittonessaup®r dimonio

lo quale ella avea addosso chiamato Fitf8n.

Ed ancora, perché il suo discepolo non confondgildla che accompagna
Enea con quella che avrebbe divinato ad Ottavianoadduta del tempio
allorché una vergine avrebbe partorito, Poesiaaffsima:

Sappi ch’ella non fu alcuna di quelle che si legde
profetarono lo nascimento del figliuolo di Dio, teaquali ne fu
una ispirata dallo spirito santo che mostr6 a Qdray
imperadore il figliuolo di Dio nella stella in collalla vergine
Maria, dicendo «quello si vole adorare lo qualdghae del

cielo e della terra¥?®

E altrove:

[la Sibilla] fecie a Dio suoi preghi e subito apamell'aria
proprio sopra al tempio di Vesta la vergine Maiw figliuolo
in braccio nel mezzo d’'una stella [...]. Allora Ofi@vo volle
sapere quanto quello tempio dovesse durare: [#&Silsipuose
che cadrebbe quando la vergine partorisse: peud cpsa
intesono che mai cadere non doveva pensando chmeenai

non partorissé>°

Questa leggenda e riferita da scrittori bizantell"dllll secolo, giunta a sua
volta dalla Grecia. La stessa occorre anche r@haphia aureae urbis

Romae nellaLeggenda aureanei Gesta Romanoruymei Mirabilia, nelle

1281y, p. 31.
129y,

130 Ivi
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Enciclopedie medievali (anche se trasformata), iasgandro Neckam e
infine nell’Eneide

Come Bendit, Armannino descrive Enea che, armatpdda e del
ramo che la Sibilla gli ha imposto di cogliere bekco vicino, entra in una
grotta debolmente illuminata. L'inferno che Armammidescrive & derivato
da fonti virgiliane, dantesche e molte altre ancatiacui ci si € voluti
occupare accuratamente nel Capit@oL’influenza della “Commedia”
nella “Fiorita” . Si ricordi semplicemente che Enea, nel corso udistp
viaggio ultraterreno, visita tutte le bolge in adidiviso l'inferno della
Fiorita, fino ad incontrare il padre Anchise, come riferihel poema
virgiliano.

Dopo l'uscita di Enea dagli Inferi attraverso largaoeburnea, ha
inizio il XXIV conto dellaFiorita: Enea giunge alle coste laziali, presso le
terre di re Latino, a cui decide d’inviare ambatiache possano chiedere
per suo conto ospitalita al sovrano. Questo raccénticavato tale e quale
dallEneide come pure daRoman de Troieanche se Bendit pone il regno
di Latino in terra lombarda. Enea, una volta inviahessaggeri, da ordine
di costruire un castello, le cui mura vengono erkthgo le coste tiberine. E
cosi si avvera la profezia di Eleno. Armannino ditee quel castello fu
chiamato Albano, anche se Bendit ne tace il nomaind accoglie
'ambasciata troiana e promette ad Enea la marsudlifiglia Lavinia, ma
Amata, la regina, s’oppone a questa decisionehpdecfiglia gia era stata
promessa a Turno. La sovrana, quindi, invia messaggiest'ultimo per
incitarlo alla guerra contro i troiani e cacciadefinitivamente. Inizia la
guerra, a partire dall'uccisione del cervo tantooca Silvia per opera del
figlio di Enea, Julio. Benbit descrive ampiamenapisodio e l'affetto di
Silvia nei confronti dell’animale, nonché I'educaze a questi impartita.

Durante la guerra, Enea stringe alleanza con Ewanche gli

ambasciatori sorprendono durante un sacrificio @®IE, uccisore di Caco.
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Virgilio, Benbit e Armannino procedono di pari padso a questo punto,
se non che il giudice bolognese, pur seguenflneiide aggiunge la storia
del mostro e del vincitore che Evandro narra acaEh®sercito di Evandro
e capitanato da Pallante.

Cosi si chiude il XXV conto dell&iorita, esattamente come I'VIII
libro dell’Eneide Venere appare ad Enea e a lui indica le armihehtatto
forgiare per lui da Vulcano.

Il conto XXVI si apre con la descrizione delle lagtie tra I'esercito
troiano e quello di Turno: quest'ultimo ha asseadiatcastello di Enea, ma
I'esercito troiano oppone resistenza. Turno incardinavi troiane e una
grande torre di legno innalzata su un lato deletiast

Segue I'episodio di Eurialo e Niso, fedelmente ¢téwl dal poema
latino tanto da Bendit, quanto da Armannino: dwdatnotte, i due fratelli
giungono nel campo nemico, fanno strage di nemialopo essere stati
assaliti, si difendono con grande valore. Niso reusnt Eurialo, sopraffatto,
cade a terra esanime, vicino al cadavere del lvatélgiorno dopo, i Rutuli
mostrano ai Troiani le teste dei due eroi appesenadiancia. Segue anche
I'episodio dei fratelli Pandaro e Bicia e della teodi Pallante ad opera di
Turno. Armannino, in particolare, si dilunga sullascrizione dell’'armatura
di Pallante che Turno sottrae. Secondo Bendita#tat invece, di un anello.

Successivamente, vengono narrate le morti di Laudassenzio per
mano di Enea: i Rutuli chiedono ed ottengono lguee Cosi si chiude il X
libro dell’Eneide Latino (sempre nel corso del XXVI conto deleorita)
riunisce il consiglio a Laurento, in cui intervemgoTurno e Drance, ma
Enea li raggiunge col proprio esercito. Nella bglitache segue, Bendit
descrive la prestanza dei Rutuli. Particolare attere e affidata a Camilla,

che, alla guida della sue fanciulle armate, pgrteallo scontro e viene
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uccisa da Aronne. Se Bendit descrive soprattuttbdiezza e il valore
dell'eroina e delle compagne, Armannino ne desdewsta’®*

Terminato il XXVI conto della Fiorita, Armannino inizia il
successivo e si discosta dalieidenel punto in cui si narra della tregua tra
Turno ed Enea per innestare I'episodio in cui Levimnamorata di Enea,
lo avverte, per mezzo di un foglio nascosto in fueecia, del tradimento dei
nemici. Bendit si dilunga molto su questo episodiavinia confida alla
madre di essere innamorata, celando il nome dedtare in un secondo
momento, quando ella svela alla madre che il suast@mon e Turno, bensi
Enea, viene rimproverata aspramente, anche sedn¥amesto episodio e
descritto sia da Bendit, che da Armannino, attrswercostumi e gli usi
medievali**?

Rispetto ad Armannino, Bendit non descrive la viteein cui Enea
si rivolge ad un pastore per sapere chi sia laiddacche gli ha lanciato la
freccia. Terminata la tregua, i due eserciti ritora allo scontro armato, a
cui Lavina vi assiste insieme alla madre da un’'tdtee. Il combattimento
fra Turno ed Enea e descritto tanto dal troviet@njo dal bolognese, come
un duello cavalleresco, di cui, al termine, Turnaréo e chiede la grazia ad
Enea. L'eroe troiano sta per risparmiargli la vqaando gli vede appeso al
collo 'ornamento strappato al corpo esanime dildhgt. Enea, quindi,
uccide Turno e cosi la guerra e finita: Virgilioiwthe a questo punto
I'Eneide ma Bendit ed Armannino continuano a parlare driia e dei
discendenti di Enea, la storia dei quali € nardaagrmannino nel XXVIII
conto dellaFiorita, il Conto de’ Romaniutile altresi al collegamento con il

conto XIX, in cui 'autore inizia a raccontare koia di Cesare.

131 Cfr. Ivi, pp. 37-38.
132 Cfr. Id., pp. 39-41.
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Dal XIX al XXXII conto, Armannino narra la storiaet grande
personaggio romano. Anche se Armannino cela il ndetia fonte da cui ha
attinto, si comprende ugualmente che si trattaadeflarsalia di Lucano,
divulgatissima nel medioeVd® Un primo esempio a questo proposito &
I'apparizione delllombra di Roma sul Rubicoriéh@rsalig | libro), dove
Cesare passa per raggiungere Rimini, della qual®@aAnino narra la
fondazione favolosa, citando I'etimologia dei naielle citta che fioriscono
lungo la riva del mare che si estende dalla Romagjien Marche e

all'Umbria.

Al XXX conto, Armannino menziona anche alcune ciitabre, tra
cui Perugia e Gubbio, costruite da Giustinianoipeiarvi come prigionieri
diversi baroni e re dei Goti, dei Vandali e dei gobardi (XXXIII conto).
Perugia inizialmente si chiamava Tiberia, ma pdiestale nome, composto
di ‘Persia’ e ‘Russia’, perché due re, 'uno di $tare I'altro di Russia, la
ricostruirono. In modo simile, Gubbio fu ricostauidd opera di un romano
di nome Giulio: prima infatti aveva un altro nomeayezie al suo nuovo

fondatore fu chiamata ‘Ugubbid®*

Dal | libro dellaPharsalia Armannino ricava la storia datorno a
Roma di Cesare dalla Sicilia, e cosi dal lll lilgr¢ratta 'immagine dell’'eroe
romano che, scorto da lontano le mura della cittélge a Roma parole

d’affetto. Armannino segue l'ordine della narrazomlella Pharsalia

133 Cfr. PARODI, Le storie di CesareQui lo studioso ipotizza che un’altra fonte della

Fiorita, oltre alla Pharsalia possano essere isFait Romans.In realta, molte sono le
diverge tra quest'opera e | aFiorita e pare pitbphile che anche Armannino, a guisa dei
rifacitori francesi, variasse e modificasse quel& era la fonte tanto per sé, quanto per
questi rifacimenti, ossia I'opera di Lucano.

134 Nonostante la spiegazione fornita da Armannina) 80 capisce perché dal nome

“Giulio” deriverebbe il nome “Ugubbio” e, da quesiizubbio”.
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descrivendo I'ingresso di Cesare a Roma, le aceogh dei senatori e la
resistenza di Metello all’'ordine di Cesare chengponeva di aprire la cassa
del pubblico erario. La Fiorita segue Pharsaliaanche negli avvenimenti

successivi: Cesare s’imbarca per Marsiglia, laotida e occupa una selva
presso la citta, consacrata dagli abitanti delpesfii Dei e nella quale si

udivano voci misteriose.

In occasione del racconto della guerra tra romani memici,
Armannino descrive il valore di due fratelli matsgi di grandi doti
militari, il cui valore e accresciuto dalla narazeé della morte in battaglia
del padre di questi. Dopo la vittoria, Cesare ggdiverso I'Inghilterra, in
una citta chiamata ‘Irlanda’ (‘llerda’, secondo lamo), dove s’incontra con
Pompeo. Armannino, riprendendo il 1V libro dePdarsalig descrivere il
momento in cui Cesare, dopo essersi accampatapeéeso da una grande
pioggia, che causa danni ingenti al suo esercito.

Segue la ripresa del V libro dell’opera di Luca@®sare, in piena
notte s’allontana dal campo a bordo di una pict@eca, comandando ad
Amilcare, guardiano dell'imbarcazione, di conduxlerso Esperia. Dopo
una grande tempesta, la barca vaga nel mare eaitwl luogo da cui era
partita. Cesare € salvo, ma viene rimproveratsdai comandanti che, non
rivedendolo, temevano per lui.

Anche i personaggi del ciclo romano sono descriktlja Fiorita,
con costumi medievali e ne € un esempio la vicehdaesare e Amilcare
poc’anzi descritta. Cesare promette di ripagare léare con molto oro:
durante il viaggio, infatti, il barcaiolo non comesla vera identita di colui
che sta trasportando e, soltanto una volta ritoalatampo, scopre che si
tratta del prode romano.

Al contrario di Lucano, Armannino si sofferma bremente sulla

vicenda in cui la maga Erittone viene interrogaaSgsto per conoscere il
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destino dell’esercito pompeiano. NeRharsalig infatti, questo episodio
occupa la maggior parte del VI libro.

Dopo una lunga descrizione della battaglia traefei¢o cesariano e
quello pompeiano, il XXXII conto dell&iorita si chiude con la fuga di
Cesare presso Larissa, alla corte di Tolomeo regidte che, per
conquistarsi la grazia di Cesare, fa uccidere Ponepa Cesare ne manda la
testa.

Alla fine del XXXIIl conto dellaFiorita, in cui, tra I'altro vengono
menzionate altre importanti citta del panorama g&fogp d’ltalia, ossia
Milano, Bologna e Cremona, Armannino accenna breveenalla storia
della Tavola Rotonda. Questo argomento € di grantkresse, perché
dimostra come l'autore si sia prodigato nel raceogl ogni minima storia
della tradizione medievale. A questo proposito BrU¢hyte si € espresso

chiaramente:

[...]; c’est un récit vraiment curieux d'Uter, roi de
Bretagne, et de sa Table-ronde, digression quit rpes la
moins intéressante, et qui montre qu'aucune degitas, soit

d’orient, soit d’occident, n'échappe a la vigilarde cet auteur

infatigable!®

In questo breve accenno si narra della storiaeddl Bretagna, Uter,
figlio di Pendragone. Mago Merlino, suo fidato cigifisre, gli suggerisce di
realizzare una tavola rotonda con settantadue ,sem@digcuna per ciascun
cavaliere del suo regno, di modo da poter averegraagontrollo sulle

genti di quelle terre. Di tutti i posti della Taagll'ultimo era rimasto vuoto

%5 M. A. BRUCE — WHYTE,Historie des Langues Romanes et de leur literatiepuis
leur origine jusqu’au XIVsiécle Tome lll, Paris, Treuttel et Wiirtz, 1841, pp. Z¥8: p.
224.
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e Su questo era scritto che chi si sarebbe sedunéblse andato incontro a
morte certa. Merlino, quindi, comprende che l'uninogrado di occupare
quel posto deve essere uomo e cavaliere di DiooDiogersi pretendenti al
posto vacante, solo Galead, figlio di Lancilloganeritevole di occuparne il
seggio. E cosi, durante il regno di Uter e di Agup figlio, la Bretagna

conobbe pace e prosperita.

136 1vi, pp. 224-225.
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6. L’influenza della “Commedia” nella “Fiorita”

La Fiorita risenti dell'influenza dell&€ommediadi Dante Alighieri e
precisamente delhferno, pur essendo presenti anche riferimenti al
Purgatorio. Volendo affrontare questo esame, pertanto, siirpadagli
elementi delleFiorita esterni al racconto, a cominciare dal suo destritat

Bosone da Gubbio.

Nonostante I'esistenza di molte notizie, perlo@sulle, che parlano
anche di un’amicizia tra Bosone da Gubbio e Darlighferi, tuttora assai
dubbia perché non dimostrabtfd, I'attivita in versi del poeta eugubino &
centrata intorno al culto per I'Alighieri ed e allata dalla presenza di varie
conoscenze illustri, quali quelle con Immanuel @& Cino da Pistoia, e
giustificate dalla testimonianza di sonetti e compeenti scambiati tra
guesti e Bosone.

Bosone scrisse un Capitolo in 64 terzine introdattalla lettura
dellaCommediacomposto presumibilmente intorno al 1328, inlaakipit
recitaPero che sia piu fructo e piu dilectQuesto componimento circola
unito prevalentemente ai manoscritti dedavisione di lacopo Alighieri,
rispetto al quale & complementare: quest'ultimasita la struttura del
poema e il suo contenuto secondo I'ordinamento l@onmaentre il Capitolo
in terza rima spiega il suo significato allegorico.

Anche lipotesi che lo stesso Armannino abbia conie

personalmente l'autore dell@ommediaappare del tutto improbabile. Non

137 Cfr. G. FANTUZZI, Armani Armanoo Armanninoin Notizie degli scrittori bolognesi
Tomo |, Bologna, Stamperia di San Tommaso d’Aquitic81, pp. 291-295; BELLOMO,

Dizionario ..., cit., p. 192.

83



esistono dati sicuri a sostegno di questa tesijostante Bruce-Whyte

riferisca che I'autore dellgiorita era amico di Dant&®

Una prima reminiscenza dantesca nEilarita si rintraccia all’inizio
del prologo, in cui l'autore immagina di trovard thngo tempo pellegrino
errante in un tenebroso bosdopos della letteratura didascalica e che
richiama subito alla memoria anchénferno dantescd®® Chiaramente, gli
incontri che Armannino compie all'inizio di questao viaggio non sono i
medesimi di Dante, perché l'autore immagina di imcare una compagnia
di uomini che gli chiede di raccontare le storigldautori antichi. Seconda
importante reminiscenza dell@ommediasi riscontra quando l'autore,
incontrata Poesia, la prega di aiutarlo nel diidompito richiestogli dalla

compagnia di uomini:

Vuy, maiestra, che sapete quel gran mare ove rarat
intendo, regete la mia navicella al vostro modogtsio non
falla per alcuno introppo, che la non giongha algikto porto.
Et quella ad me: «Essere voglio toa guida, chevede rizard

ad quil vento che ricta ben fa gire». M. 4 1., A.]

Evidente € la ripresa diurg. I, in cui viene esposta la metafora navale per

indicare I'azione del narrare e del poetare:

Per correr miglior acque alza le vele

omai la navicella del mio ingegno,

138 Cfr. M. A. BRUCE — WHYTE,Historie des Langues Romanes et de leur literature
depuis leur origine jusqu’au XRAsiécle Tome Ill, Paris, Treuttel et Wurtz, 1841, pp. 207
228: p. 220.

139 Cfr. E. RAGNI, Armannino da Bolognan ED, |, Istituto della Enciclopedia Italiana,
Roma, 1970, pp. 377-379.
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che lascia dietro a sé mar si crudéfe.

La prima vera citazione dell’opera dantesca sions@ al Il conto
quando Armannino, riprendendo le parole dell'auttebla Commediaparla
della lussuria di Semiramide al Il conto. Infattame cita la regina iinf.,
V:

A vizio di lussuria fu si rotta,

che libito fé licito in sua legge,

per torre il biasmo in che era condotta.
Ell' @ Semiramis, di cui si legge

che succedette a Nino e fu sua sposa:

tenne la terra che 'l Soldan corredge.

Proseguendo con la narrazione, Armannino fa rifentm a Dante in
due passi molti vicini. Al conto Ill, Armannino pardei centauri, individui
che dal busto in su sono umani e dal busto in giali. In particolare,
l'autore sottolinea che queste creature avevanopette quello superiore
umano e quello inferiore cavallino. Armannino affi@r che questo

argomento si rintraccia anche nelammedialnfatti, alnf., XII:

E 'l mio buon duca, che gia li er’ al petto,
dove le due nature son consorti,

rispose [...]\*

Altra citazione dantesca é RFurg., XXIV, in cui Dante descrive i centauri

come esempi di golosita punita e la loro uccisipeemano di Teseo:

“ODANTE, Purg,, 1, 1-3.
¥ DANTE, Inf., V, 55-60.
142 1yvi, XI1, 83-85.
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«Ricordivi», dicea, «d'i maladetti
nei nuvoli formati, che, satolli,

Teséo combatter co’ doppi petti¥.
E questo aneddoto e riproposto similmente da Arnmann

[...] e cosi dui pecti sempre monstrava, e quistquiélo
che dice lo bono Dante nel suo libro, dove dice Tleseo
conbacteo con dui pecti, zoé col centauri, delilgio favello
che ao duy pecti. [Mc. 15 r.-A]

Al IV conto, Armannino racconta di Delo e delle lsscCicladi in tempi
antichissimi: le isole sono ricoperte da una derezbia che viene dissipata
grazie all'intervento divino di Apollo. L'isola dbelo € menzionata anche
da Dante irPurg., XX, quando il terribile terremoto dell'isola @fagonato

al terremoto che scuote la montagna del Purgatorio:

Certo non si scoteo si forte Delo,
pria che Latona in lei facesse 'l nido

a parturir li due occhi del ciefd?

Il testo di Armannino recita;

In questo tempo nell’Asia mayure era isole de mée,
quali per l'autori Celade, perd che sonno in tugtehio poste,

'una appresso all'atra tucte in giro. In mezo desta ne era

“3DANTE, Purg., XXIV, 121-123.
144 |vi, XX, 130-132.
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un’altra che sse chiamava Delod, la quale contineimava si
forte che fu in essa veruno nolli habitava, [...]lelguali ysole
lu bono Dante nello sou libro ne fa mentione. Qaasble
sonno ogi habitati, le quali non se teono per éitlaeni e so de

ogne fertilita meglio e le piu piene. pMc. 17 v.- A]

Altre esplicite citazioni dantesche sono: la statiagPolidoro (XX conto),
riprendendaPurg., XX: «Polinestor ch’ancise Polidord, e la storia del
Centauro Caco vinto e ucciso da Ercole (XXII conto) Dante il passo

corrispondente a quest’ultimo si trovali., XXV:

onde cessar le sue opere biece
sotto la mazza d’Ercule, che forse

gliene dié cento, e non senti le diéte.
E Armannino, con le medesime parole di Dante:

lo feri (Ercole) colla mazza si bene che li ne diegnto e
non senti le dieci, come dicie Dante [...] un altrooétro)
simile a questo si era a Roma in una grande gitio
Campidoglio e anco lo uccise e di lui gia dicemmi guesto

disse Dante delle ciento che non senti le dfci.

Narrato I'episodio di Eurialo e Niso al conto XX\Aymannino aggiunge:

e cosi morirono li due cari compagni de’ quali fanzione

Dante diciendo costoro isparsono il loro sangue lfmerore

145 Cfr. Ivi, 115.
8 DANTE, Inf. XXV, 31-33.
“TMAZZATINTI, Fiorita, p. 17.
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d’lItalia e cosi fecie la vergine Camilla della qualiremo piu

innanzi**®

Insieme a Camilla e Turno, Eurialo e Niso sonoticda Dante

in Inf., I

Di quella umile Italia fia salute
per cui mori la vergine Camilla,

Eurialo e Turno e Niso di feruté®

Come segnala Eugenio Ragni, a partire dal testimBoena,
Biblioteca Vaticana, Barberini lat. 3923 )y Armannino accenna ben tre

volte allimmagine del veltro. Il celebre passo teseo e innf., I:

e piu saranno ancora, infin che 'l veltro

verra, che la fara morir con dogfi&.

Infatti, al IV conto:

Come dice Merlino, queste [corruzione e controeersi
religiose] se debono poi finire per la caccia déldforte veltre,
qual cacciara quella affamata lupa [qui evidentemassunta a
simbolo della corruzione] onde risorge tanta cris@e[V,, cc.
16 v-171]

198 MAZZATINTI, Fiorita, p. 17.
¥ DANTE, Inf., I, 106-108.
1301yi, 1, 101-102.
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Sempre al conto IV, Poesia avverte Armannino ch&€dscana sono assai
numerosi gli indovini: questi esercitano arti dibtize, che presto saranno
scoperte in tutti i loro difetti da quel veltro clii ha parlato.

Toscana [€] quella provincia sola ch’a comosseetiiattre
terre a li magiuri facti che mai facesse alcunaaaffente. E
questo diviene per loro malitioso engengno asgaicbe per
sua bona vertude... Ma quel gran veltre che cac@dupa, de
la quale disse Dante nel suo libro, sara quello strepera
['scoprira’] li loro arguaiti [‘inganni’] e fara pare li piu soctili
di loro essere li piu grossi, e stutarsse [‘cesgale

sophysticatione quale era tra lorknigl., cc. 27 r-v]

Al conto XX, quando si parla di Eligio, discendente di Antendmmnannino

dice che

Edificoe due cittadi: I'una fé chiamare ‘Feltro’ laltra
‘Fioltro’ [...]. Tra queste due terre doveva nasciepeello
veltro che cacciera la lupa de la quale fa mentiDamte
Alighieri.***

L'influenza dellInferno nellaFiorita € rintracciabile particolarmente
nella descrizione del mondo dell’'oltretomba durdateiscesa di Enea agli
Inferi.

L’inferno di Armannino, pero, risente anche di @linfluenze, quali
le opere di Bendit di Saint-More, di Virgilio, deldiverseVisioni circolanti
allepoca, quali laVvisione di S. Paolola Visione di Frate Albericoe di
opere come ilPurgatorio di S. Patrizipil Viaggio di S. Brandance il

Dialogo di S. Gregorio Tutte queste fonti sono ben mescolate all'interno

151 MAZZATINTI, Fiorita, p. 17.
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della descrizione degl’Inferi: secondo Tommasean&mnino intreccia le
immagini virgiliane con quelle dantesche, senzdirdjsere le une dalle
altre, aggiungendo nuove immagini di sua personaleenzione,
realizzando, cosi, un nuovo mondo inferriafe.

Enea, armato di spada e del ramo che la Sibilldagtogliere nel
bosco vicino, entra in una grotta fiocamente illoata. Tutto il percorso
agli Inferi & quasi completamente buio, perfin@ allve del Lete. Giunti in
una vasta pianura in cui si trova un grande clop&nea e la Sibilla entrano
attraverso la porta del chiostro e di fronte a leedono un olmo secolare,
Su cui sono appesi gli avari. Una cerchia di mureonda I'albero, in cui
dei fanciulli purgano i peccati dei propri genitori

A questa prima descrizione segue la divisione dé&létomba in
sette bolge. All'interno di queste, Armannino pom@nnati puniti in diversi
modi. Nella prima bolgia si trovano gli avari, anadi gli spiriti maligni
versano in bocca piombo liquefatto. Nella second&gié si trovano i
lussuriosi che bruciano nel fuoco e poi vengonotatjetdai demoni
nell'acqua fredda. Questa seconda pena, pero, noffitea loro anche nel
poema dantesco, poiché Dante, melérng li condanna ad essere avvolti e
trasportati da un grande turbine, esattamente coehd’urgatorio di S.
Patrizio. L'essere trasportati da un forte vento e spints@eovi, spine e
ferri infuocati € pena che, semmai, I’Armanninoegg® agli iracondi, posti

nella terza bolgia. Come i golosi détiferno dantesco, anche quelli della

152 Cfr. N. TOMMASEO, Poesia delle tradigioni. L'inferno d’Armanninim «Antologia.
Giornale di scienze, lettere ed arti», Novembrell §®. 27-43: p. 28. Tommaseo trascrive
il passo della discesa di Enea agli Inferi a partilal testimone Firenze, Biblioteca

Nazionale Centrale, Magliabechiano Il Il 136)F
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Fiorita, risiedenti alla quarta bolgia, hanno dinnanzra logni sorta di cibo
che non possono gustare.

Armannino non descrive soltanto i dannati, ma anolestri e
personaggi infernali. Uno di questi e la Gorgortee inghiotte e divora le
anime dei peccatori, rappresentata anche nelleetefzgdi Tundalo e nel
Purgatorio di S. Patrizipdove il mostro ingoia le anime dei peccatori € po
le vomita. Alla quinta bolgia Enea incontra le aaimegli invidiosi: da
costoro escono serpenti che rodono loro il cuoreesta immagine richiama

quella dei ladri e delle loro metamorfosi in setpédninf., XXV:

Com’io tenea levate in lor le ciglia,

€ un serpente con sei pié si lancia
dinanzi a I'uno, e tutto a lui s’appiglia.
Co’ pié di mezzo li avvinse la pancia
E con il anterior le braccia prese;

poi li addento e I'una e I'altra guancia;
li diretani a le cosce distese,

e miseli la coda tra ‘mbedue

e dietro per le ren su la riteS8.

Altre fonti per questa immagine sono la leggend@utidalo, dove i
dannati sono malmenati dai demoni armati di foreodi tridenti infuocati.
Le anime che attendono lungo la riva del fiumerikar di Caronte perché le
trasporti sull’altra sponda é descritta anche irgNio, in cui gli spiriti sono
paragonati ad un cospicuo stormo di uccelli in patude: per questo, il
Caronte delld&iorita e ricavato da quello virgiliano.

Nella Fiorita, i bugiardi alla sesta bolgia ricordano i baraitie
immersi nella pece innf., XXI. Armannino descrive questi peccatori

immersi in una palude puzzolente e su di loro gidymtere di Tesifone,

1S3DANTE, Inf., XXV, 49-57.
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che comanda ai demoni di cacciare al fondo delladangora quelle anime
con i forconi, come fanno i cuochi della carne aeflaldaia. Questo
particolare ricorda anchaf., VIII, quando si parla degli iracondi immersi

nel fango:

E io: «Maestro, molto sarei vago
Di vederlo attuffare in questa broda

prima che noi uscissimo del lagb.

Un fiume infernale rappresentato neflrita € lo Stige, nel quale
non sono immersi gli iracondi come ngiferng, bensi i ghiotti e i dediti a
bere, immersi fino alla gola nell’acqua gelata.

Come nelViaggio di S. Brandanaoin cui Ulisse giunge ad un’isola
dove demoni armati di pesanti martelli battonoesuicudini le anime, cosi
Enea, nellaFiorita, ode nellAcheronte un castello circondato da mura
robuste, rumori di ferri, catene e colpi di madellQuestimmagine é
riprodotta anche nella descrizione del regno ditdPle, in cui i demoni,
qualora siano lenti nel tormentare i dannati, vexagouniti dal dio stesso.

Il Minosse di Armannino, come ndlheide e nella Commedia
giudica i dannati e li assegna ad una precisa &oldipasso dantesco

corrispondente e imf., V:

Stavvi Minos orribilmente, e ringhia:
essamina le colpe ne l'intrata;

giudica e manda secondo ch’avvinghta.

B41vi, VIII, 52-54.
15 1vi, v, 3-5.
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Nella settima bolgia dell'inferno, che Armannincsdeve con usi e
costumi medievali, sono posti i traditori, i tirann cattivi consiglieri del
Comune, i giudici, gli avvocati e gente di pravadiaione.

Anche la figura di Cerbero, definito da Armannirmme vicario di
Dite e maniscalco di Plutone, e simile alla qugfasentata nelhferno

dantesco:

Quivi ista Cierbero colla sua ischiera e viengdtiriciendo
colle sue zanne apuntate e fanne si grande isitacche

scrivere non si potrebde®

Nella Fiorita sono descritti anche Megera e Gorgone che divogino
spiriti. Megera ricorre anche imferng 1X: «Quest’@ Megera dal sinistro

canto»>’

e ricorda il Lucifero della leggenda di Tundaltecaccoglie le
anime nella bocca e le maciulla e il Lucifero dagcrda Dante ininf.,

XXXIV:

Con sei occhi piangéa, e per tre menti
gocciava ‘l pianto e sanguinosa bava.
da ogne bocca dirompea co’ denti
un peccatore, a guisa di maciulla,

si che tre ne facea cosi doléefiti.

Giunti davanti ad una grotta, Enea e la Sibillanbattono in un grande
serpente. Questi apre le fauci per assalire En@alan&ibilla getta nella
bocca della creatura un impasto di pece, per illequlamostro resta

addormentato. Questa episodio ricorre anche inildiygn Bendit e, in

156 MAZZATINTI, Fiorita, p. 34.
7 DANTE, Inf., IX, 46.
158 |yvi, XXXIV, 53-57.
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particolare, in Dantelnf., VI, quando Virgilio prende a piene mani del

fango puzzolente e lo getta in bocca a Cerbero:

E 'l duca mio distese le sue spanne,
prese la terra, e con piene le pugna

la gitto dentro a le bramose canne.
Qual & quel cane ch’abbaiando agogna,
e si racqueta poi che 'l pasto morde,
ché solo a divorarlo intende e pugna,
cotai si fecer quelle facce lorde

de lo demonio Cerbero, che 'ntrona

I'anime si, ch’esser vorrebber sorge.

I monte a cui Enea giunge dopo aver attravershyponte che
sovrasta il fiume Lete € la montagna del Purgatd?ia avanti, il prato che
si estende aldila del ponte, ridente e pieno di fodove risiedono nobili
spiriti e cavalieri senza armatura e in pieno thle descritto anche
nell’Eneide

| sentimenti d’affetto che Enea esprime nei cortiratel padre
Anchise nellaFiorita sono ricavate da Virgilio: la differenza rispetib
romanzo di Bendit & che 'ombra paterna non parletio dei Gracchi e di
Fabio, ma menziona rapidamente il periodo storiaoRdmolo a Cesare.
Terminato il suo viaggio, Enea esce dagli infetrieaterso la porta eburnea.

Mazzatinti sostiene che il ms. Firenze, Bibliotebizionale
Centrale, Magliabechiano II 11l 136 {Fsi discosta dalla lezione di tutti gli
altri testimoni dellaFiorita, perché in esso € maggiore il numero di passi
dantescht®® Questo testimone, infatti, descrive pil dettaghia¢nte e

aggiunge immagini e pene infernali che non si né@mo in altri codici

%9 vi, VI, 25-33.
160 Cfr. MAZZATINTI, Fiorita, p. 35.
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dell'opera di Armannino. Questo fatto si potrebpegare con l'ipotesi che
il testimone F, essendo un rifacimento d8lomuleondi Benvenuto da
Imola per la sezione della storia romana, presamtpliamenti e modifiche

anche per altre sezioni, quali la descrizione d#itaesa di Enea agli Inferi.

BN

Questa ipotesi € maggiormente provata dalla diahiane dello stesso

amanuense, Niccold Covoni, durante la narrazione:

Lettore in questa compositione e principio di Roimani
sono disviato da messer Armannino da Bologna etg@iu
parte 0 seguito maestro Benvenuto da Imola e dacyui
ynaggy in tutto lo seguiroe, perché li fatti de Ry in brevita
sopra ongn’altro moderno meglo ragionoe e ritrasparere di

me Nicolod di messer Bettino Covor/.

161 MAZZATINTI, IMBI (vol. IX), p. 177.
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7. Latradizione della “Fiorita”

7.11 testimoni

| testimoni della Fiorita al giorno d'oggi conosciuti sono
ventiquattro: tredici si trovano nelle piu imporahiblioteche di Firenze,
ovvero nella Biblioteca Medicea Laurenziana, nBilalioteca Marucelliana
e soprattutto nella Biblioteca Nazionale Centr@k altri undici manoscritti
sono ubicati nelle citta italiane di Gubbio, Paddvavia, Roma, Venezia, e

nelle capitali estere di Parigi e Madrid.

7.21l censimento dei manoscritti

La seguente descrizione € limitata, dal momento plesonalmente,
ho potuto visionare soltanto i testimoni FirenzdbliBteca Nazionale
Centrale, Magliabechiano Il 1ll 139 {F Venezia, Biblioteca Nazionale
Marciana, It. VI. 50 (M) e Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, It. IX.
11 (Mp). La descrizione degli altri testimoni e ricavataicamente dalla

bibliografia.

Firenze, Biblioteca Marucelliana, Redi 57°% (Fyo)
Materiale, data/sec., mm. 280 x 195, cc. 116. Disénte numerazioni di cc.,

'una antica e l'altra moderna in matita. Cc. 1-lum. antica) mancanti: conti I-II.

'*2 Questo testimone viene brevemente citato in SCARRAscelte di un amanuensea

senza una sigla.
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Mancano anche le cc. 32, 55, 69, 72, 77, 80, 96,e1015. Cc. 12-25 lacere all’angolo
superiore; cc. 43, 63 e 74 mutile. C. 108 v. (nantica ): storia di Cesare.

Rubriche; iniziali alternativamente blu-verdi aafitenti rossi, e rosse a filamenti
blu-verdi.

Legatura moderna in cartone bianco.

Manoscritto macchiato e mutilo a inizio e fine.

Codice del gruppo di manoscritti di Francesco Rednfluito nella Biblioteca

Marucelliana con molti autografi.

FIORITA di Armannino Giudice da Bologna.
Conto XXXI termine della FIORITA, con la battagl@ Farsalo:
«Quello che prima comincio a balestrare et a fediredardo in quella

battaglia da nulla parte sapere non si pote per.che

BIBLIOGRAFIA: C. ANGELERI, La gloriosa tradizione delle biblioteche fiorentine
Firenze, 1948, p. 91; FLUTRE, p. 375, n. 2; SCARPA scelte di un amanuenge 100,
n. 1.

Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Gadd. Reb5 (G)

Cart., meta del XV secolo, mm. 290 x 220. Num. eéelt. in cifre romane.
L'ultima c. € la CLXXXIX, incollata sul cartone djuardia e non scritta, mentre il
manoscritto termina alla c. CLXXXVII, anche se umano posteriore avrebbe cancellato
guesto numero, sostituendogli il 173 in cifre achbi

Due mani.

A due colonne; iniziali rosse e turchine; rubricggiunte, probabilmente, in un
secondo momento, poiché molto spesso lo spazi@ soifficiente a contenerle.

Testo acefalo: cc. 1-8 Tavola deff@orita; c. 10 bianca; cc. 11-23 mancanti; c. 24

inizio Fiorita.

Cc. 1-8: Tavola dell&iorita.
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Cc. 24-187, FIORITA.Incipit: « Nino del quale io dico che fu
figliuolo di Belo detto huomo fu di molta vanita».
Explicit: «Laus et honor tibi xpo.» scritto in rosso. Se@eitto da

mano diversa: «Questo libro e de figliuoli di bedwgiugni».

BIBLIOGRAFIA: PARODI, | rifacimentidel’Eneide p. 125, n. 1.

Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Pluteo LXlI, 12 (L,)
Cart., prima meta del sec. XIV, cc. 263.
Iniziali colorate a disegno. Argomenti scritti a ngiae.

Acefalo: comincia a meta del Ill conto.

FIORITA, a meta del Il contolncipit: «Questa nebbia e lisola di
Delo fu cosi facta tremare altempo di Nereo Reipganto che questo nereo
fu grande idromante. Questo fu padre delle nedaitene delle quali faremo
mentione quando sara luogo etempo».

Explicit: «Liber qui intitulatur Florita compositus per domm
Armanninum sudice olim de Bononia nunc civem Fat@resem sub annis
domini MCCCXXV».

BIBLIOGRAFIA: http://opac.bmlonline.jtdata di cons.: gennaio 2014; FLUTRE,
p. 374; GORRA, pp. IX-X; MAZZATINTI,Fiorita, p. 47; MEDIN, pp. 496-497; PARODI,
| rifacimentidell’Eneide p. 125, n. 1; SCARPAigressioni lessicali

Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Pluteo LXXIX inf. 50 (L »)
Cart., prima meta sec. XV, cc. 208. C. 1 di pezlye serve da copertina.
Iniziali colorate. Argomenti scritti in margine.

Mutilo a inizio e fine.

98



Annotazioni: C. 1 di perg., di seconda mahwipit: «Questo libro si chiama |
prefatio el quale vene ale mane | di Giovarfef@chuci enone vera | le carte ne di sopra ale
carte nomero | alcuno segno (il Bandini legge ebprcanto senone veduto | lo Giovan B.
guesta cosa sstare male | mesi mano a meterwvitdeecaantti | quele parole fate cola pena e
roze | feci io deto Giovane BFalchuci auendo | fretta non vi mesi tropa diligehsi che

abiatemi per iscusatto amene».

FIORITA, incipit: «Folgori tremoti geli essi venti soperchi rovine
naufragi huono non sentirebbe aconcio ogni huomebsa dopo morte a
guella vita eterna per venire. — Udendo io quesitot stremorio. Ma
ricevuto el suo comandamento ritornai a quello ichdiceva. Da poi che
Adam e Eva entrarono nel mondo eglino ebbono mliubli femine et
maschi de quali luno fu Caim et laltro Abel per roamiamato».

Explicit: «una reina era in ethiopi a molto belldeva era rimasax».

BIBLIOGRAFIA: http://opac.bmlonline.jt data di cons.: gennaio 2014. L.

CALORI, Delle Istorie di Giustino abbreviatore di Trogo Ppajo volgarizzamento del

buon secolo tratto dai codici Riccardiano e Laurienp e migliorato nella lezione colla
scorta del testo latinoBologna, presso Gaetano Romagnoli, 1880; D. DERRO
BRANCA — O. VISANI, Fortuna quattrocentesca di Merlina «Schede umanistiche», N.
s., 1, 1993, p. 5-30; FLUTRE, p. 374; GORRA, pp-XXD. GRECO,| manoscritti
“Biscioni primi” in «Accademie e biblioteche d'ltalia», 59 nr.4,919 p. 10-21;
MAZZATINTI, Fiorita, p. 47; MEDIN, pp. 496-497; PARODI,rifacimenti del’'Eneide
p. 125, n. 1; SCARPAigressioni lessicaliSCARPA,Le scelte di un amanuense

Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechino Il | 383 (F,)

(gia Magliabechiano XXIII, 139)
Cart., XV secolo (1469). Fogli non numerati.

Il nome dell'autore € indicato con formula «Armammi giudice di Bologna».

99



Legatura con assi coperte di pelle.
Nonostante la soscrizione sia cancellata, si leggera la data di allestimento del
codice.

Possessori: famiglia Strozzi, n.1437 dei mss. in fo

Incipit della dedica in volgare : «Al suo signore messasdde
chavaliere novello d'adorna gentilezza et poetdadeitta d’Agobbio
onorevole cittadino il vostro Armannino per natidmdognese intra i altri
savi di ragione minimo. Se questo libro & degncodétione»

Explicit. «ma solo da Dio: pero a llui gratia renda. Il lguper sua

pieta conducere ci debba a quello fine disiatatdi etterna Amen».

BIBLIOGRAFIA: MAZZATINTI, IMBI (vol. VIII), pp. 107-108; SCARPA,

Digressioni lessicalip. 7.

Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechino Il Il 134 (F»)
(gia Magliabechiano, XXIlII, 124)

Cart., XIV secolo, cc. 118. Doppia num. delle ¢ana antica e I'altra moderna.
Le cc. 1-6 sono mutili nell’'angolo inferiore dintt C. 118: note dei digiuni e delle feste
comandati dalla Chiesa.

Inchiostro nero; iniziali blu all'inizio del teste iniziali rosse all'inizio di ogni

libro.

In intestazione la formula « Armanniriéiprita».

Legatura in assi e mezza pelle.

Possessori: famiglia Strozzi, n.544 dei mss. inRalsseduto poi dagli Accademici
della Crusca.

Incipit della dedica: «Al suo signore messer Busone clexeal
novello»
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Explicit: «di vita eterna amen. Explicit liber qui intittda Florita
compositus per dominum Armannum iudicem olim de @va nunc autem
Fabiianensem sub annis Domini MCCCXXYV. Gratias gamus qui vivit

et regniat per infinita seculorum secula amenx».

BIBLIOGRAFIA: MAZZATINTI, IMBI (vol. IX), p.177; cfr. FLUTRE, pp. 374-
375, n. 5; SCARPADIgressioni lessicalip. 7.

Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechkino Il [l 135 (F 3)

(gia Magliabechiano XXIllI, 7).

Cart., sec. XV (1485), cc. 276.

Alla c. 1 (marg. inf.) miniatura ben conservata’deine della famiglia Manetti: un
leone d’oro che con le zampe anteriori impugna lanaia con I'asta dorata. Iniziale del
prologo ben conservata.

Due mani.

Annotazioni: I'intestazione «Armanningjorita».

Legatura in assi e mezza pelle.

Explicit cancellato con linee d’inchiostro nero.

Codice interpolato e contiene la stessa prefaziteila Fiorita di Guido da Pisa,
ovvero: «Tutti gli uomini secondo che scrive Ariflt».

Possessori: Giovanni di Domenico Mazzuoli, detttSlimadino’, primo maestro di
grammatica di Giovanni Boccaccio, a cui lo dono Asaddi Bartolomeo Lori (cfr. la nota
nel foglio di guardia).

Copista: Girolamo di Francesco Manetti.

Annotazioni: alla c. 1, di una seconda mano: «Qudibto eddime govanni di
domc.° di govanni di piero di s. Giovanni gramatiaina.° di mess. Giovanni bocchaccio
padre di mess. Zanobi da strata poeta effigliuolmaizzetto di mazzuolo mazzuoli dastrata
Altrimenti istradino cittadino sanza istato soldatanza chondizzione e profeta chome
chassandra donommelo elmj° Camo andrea dI°Biorj pudentiss® Giov? giov. danni

evvecchio di sapere vestito di bonta e spogliatzedsione e per dir zuppa rapidissimo».

101



Incipit della dedica in volgare: «Al suo singniore messasdse
chavaliere novello».

Explicit. « di vita eterna amen. Explicit liber yntytulat&rorita
compositus per domino Armannum yudice olim de Bamamnc autem
Fabrianensem sub anni Domini M CCC XXV grazia ghbamo qui vivit
et rengniat per infinita secholum sechulorum am@nesto libro e di

Girolamo di Franc. Manetti e’ qual schrisse di pugpria mano. 1485x».

BIBLIOGRAFIA: MAZZATINTI, IMBI (vol. IX), p.177;1d., FIORITA, p. 53;
SCARPA,Digressioni lessicalip. 7.

Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechino Il 1l 136 (F ,)
(gia Magl. Cl. XXIIl, num. 73)

Cart., sec. XIV, cc. 238, mm. 220 x 129, Doppia etemione delle cc. (num.
antica da 3 a 236, in alto a destra; num. modenwd 233, a macchina e al centro del
marg. sup.). Richiami alla fine dei fascicoli (mangf.) sul v. delle cc. 10, 20, 30, 40, 50,
58, 66, 76, 86, 96, 106, 116, 126, 136, 146, 166, 176, 186, 196, 206, 216, 226.

Una mano principale in mercantesca chiara, ma gasle; una seconda mano
realizza un parziale sommario; una terza manofgia, ma sempre quattrocentesca alle
cc. 233 r. A-235 v., scrive la novella di AntiocblLetonardo Bruni Aretino.

A due colonne; iniziali a carattere rosso. Da cr.7iziali dei paragrafi non piu
tracciate: al loro posto le letterine guida. C.rl8marg. inf.) con inchiostro nero e rosso,
rozzo disegno raffigurante due uccelli posati swmiramo. Cc. 66 r. B-134 r. (a parte,
sporadiche, a c. 62 v. A e 64 r. B) rubriche insmosprima e dopo solo spazi bianchi
destinati ad accoglierle.

Al centro di molte cc.Filigrand sormontata da una croce, affine al n.8347 di C.
M. Briquet,Les filigranes Amsterdam 1968 (vol. 1V), datata 1397.

Legatura in assi e mezza pelle.

Testo adespoto e anepigrafo.
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La sezione in cui é trattata la storia romana érifatimento delRomuleondi
Benvenuto da Imola. Anche altri punti deflerita sono state ampliate o ridotte da Niccolo
Covoni, a seconda del suo gusto e capriccio, tpdiscesa di Enea all'inferno.

Copista: Niccolo di Bettino Covoni.

C. n.n. r., lacera, una seconda mano: parziale soimndei
contenuti, con menzione degli episodi salienti aiarr

C. 1 dedica in latinancipit: «Egregie nobilitati set potentie militi».

C. 1, di seconda mano: «Fiorita ridotta second@amuleon di B.
Rambaldi Imolese da Niccolo Covoni».

Cc. 6-175, FIORITAIncipit: «Gia lungho tenpo pellegrino erante».
C. 170 r.: «Della morte di Remo overo Remolo» ségOMULEON, I, 10.

C. 175 r.: «Lettore in questa compositione e ppiecdi Roma io mi
sono disviato da messer Armannino da Bologna dapgit parte o seguito
maestro benvenuto da Imola e da quinci ynnagcuytio to seguiroe perche
li fatti de Romani inbrevita sopra ongnaltro modemmeglo ragionoe e
ritrasse al parere di me Nicolo di messer Bettionoay».

C. 175 r., ROMULEON di Benvenuto da Imola,. Xhcipit: «Gia la
citta di Roma». Seguono ROMULEON, |, II, 11l e 1¥,

Cc. 233 r. A-235 v., da una terza mano: la novdilantioco di

Leonardo Bruni Aretino.
BIBLIOGRAFIA: MAZZATINTI, IMBI (vol. IX), p. 177; Id., Fiorita, p. 48;

SCARPA,Le scelte di un amanuengmp. 90-91.

Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechino Il Il 137 (F5s)
(gia Magliabechiano XXIll, 6).
Cart., sec. XV (1472), cc. 186.
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A due colonne. L’iniziale della dedica a Buson@ @10 su campo a colori e ornata
di bei fregi che occupano quasi tutto il margindadprima pagina. Alla c. 1 (marg. inf.)
I'arma di Mazzuoli.

Tre mani.

Annotazioni: Alla c. 1, sotto 'arma di MazzuoliL'@arme dello Stradino e ddi
disgrazia fonte / Di chasa de’ Mazzuoli & cqui dépi/ Nimicho de’ bugardi a ffronte a
ffronte». C. 1: «Questo libro e dello Stradino hwoasperto per mare & terrax.

Legatura in assi e mezza pelle.

Possessori: Andrea de’ Medici.

Provenienza: famiglia Magliabechi.

Copista: Giovanni Mazzuoli, detto lo ‘Stradino’.

Annotazioni: c. 186, di seconda mano: «Richordo Govanni di Domenico di
Giovanni da Strata detto Istradino chome N. di BnBdisse: Istradino se ti desse il quore
di ritrovarmi un libro, che € questo il quale pear suo bisognio il Piazza mi chavo di
chamera, e dissemi dipoi 'aveva impegniato a ugattiere, io lo rischoterei e flaretene un
presente, perché me lo parrebbe avere a mme, addoedlo 0, né mancho tu. In fine io lo
ritrovai ed era venduto; il Piazza I'ave’ inpegoiater s. 5a B. righattiere in ... Essendo
ischonbinato e ssanza serrami, lo portai a un leétae per serrami e ffibbie e inchollatura
di charte gli detti s. 16 e s. 28 gli prestai irafja grosoni al chanto de’ Pechori in sul
bancho di Raffaello d’Orsino che ffanno in tuttostamma di lire quattro e ssoldi sedici. E

pertanto tengho questo libro da N. di B. B. benoledo donassi. Lire 4, s. 16».

Cc. I, un sonetto di Giovanni Mazzuoli, di terza noalncipit:
«Chon grazioso aspetto e bbuon volere»; due tedwo stessoincipit:
«Sebben dalla fortuna choncquassato» e «Ogni $giénzn se qualche
molesta».

Cc. 1-135, FIORITA di Armannino Giudice da Bologmiacipit in
volgare: «Comincia il libro chiamato Fiorita, congpo per lo degnio
doctore messere Armanno da Bologna negli anni DomMi€CC XXV. E
prima comincia il prolagho di decto doctore. Al signore messer Buosone
chavalier novello».Explicit in latino e soscrizione in volgare: «di vita

etterna  Amen. Deo grazias. Finis. Explicit libertitidatur Florita
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composites per domino Armannim ludicie olim de Bmaonunc autem
Fabrianensem sub anni domini MCCCXXYV. Gratia Deamags, quid vivit
et regnat per infinita secula seculorum Amen. &cper Andrea de Medici
questo di xiiij di maggio M CCCC® LXXij, volume XLN°. Questo volume
e piacievole e bello, e se alcuno errore ci sivaudene dalla copia la quale
0 ricorretta quanto meglio 0 possuto».

Cc. 135-158, FIORITA di Guido da Piskncipit in volgare: «Qui
comincia i’ libbro chiamato Fiorita, compilato pé&ate Guido da Pisa
dell'ordine del Carmino. Italia secondo che dicisceive Ovidio».Explicit
in volgare: « e poi mori vecchio e pieno di gioAen. Finis. Explicit
Fioretti della Bibbia cioé del popolo d’'Israel dafaone et di Moyse per
finnio alla terra di promessione, composto peref@uido da Pisa».

Cc. 159-186, Virtu cardinalincipit: «Qui apresso comincia il libro
delle quattro virtu chardinali che fecie santo Agusvescovo yponense in
Africa  nel suo libro De civitate Dei»Explicit: «con conforto di
prosperitade facciente assali mento i’ noi. Ameni €niscono le dette

quatro virtu cardinali. Deo grazias. Per Andreavglici».

BIBLIOGRAFIA: MAZZATINTI, IMBI (vol. I1X), pp. 177-178; MAZZATINTI,
Fiorita, pp. 49-51; SCARPADigressioni lessicalip. 7.

Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechino Il 1l 138 (F )
Cart., sec. XV (1478), cc. 191.
Due mani.
A due colonne. Inchiostro nero e rosso.
Legatura in assi e mezza pelle.
Codice esemplato a partire da Firenze, Bibliotecazidhale Centrale,
Magliabechiano Il 111 137 (§).
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Forte intervento dellamanuense che sospende l@ziane per parlare di fatti
storici, politici o religiosi del suo tempo.
Possessori: famiglia Strozzi, n.1399 dei mss. in fo

Copista: Viviano di Piero Viviani da Colle di Valde.

Cc. 1-140, FIORITA di Armannino Giudice da Bologracipit in
volgare, di seconda mano: «Comincia el libro chi@nkaorita conposto per
lo degnio dottore messere Armanno da Bolognia naghi Domini M°
CCC XXX. E prima comincia el prolago del libro. Alo signore messer
Buonsone chavalier novellokxplicit in latino e soscrizione in volgare con
inchiostro rosso: «di vita etterna Amen. Espicitiel intitulatur Florita
compositus per domino Armannum ludicie olim de Bdaonunc autem
Fabrianensem sub anni Domini M° CCC XXV. Gracia Degamus qui
vivit et regniat per infinita secula seculorum Amé&cripto per Viviano di
Pietro de Viviani da Colle di Valdelsa in Firengaegto di XVII di maggio
M° CCCC° LXXVIIl. Laus Deo». Segue, con inchiostnero: «Questo
volume € bello e piacevole; pure se alchuno manehtonci fosse, vien
dalla copia, che io I'0 ricorretto meglio 0 potutodlla c. 21, fine del Il
conto: «Qui comincia il llll° Canto» e segue, coichiostro rosso: «Siamo
oggi a di XXV di Marzo MCCCCXXVIIl al di della nosa avochata
Vergine Maria. E in taldi evenuto di S. Maria dedré perdono plenario
come il giubileo il quale comincio ieri di vespragi a vespro finisce e non
dura piu ne per piu tenpo laus deox». Simile a cfiB& del XXII Canto.

Cc. 140-163, FIORITA di Guido da Pisa. Incipit: 4«@omincia el
libro chiamato Fiorita, conpilato per frate Guido Risa dell’ordine del
Carmino, Italia secondo che diciekxplicit: «mori vecchio e pieno di
giorni. Qui finiscono e’ fioretti della bibbia, aodel popolo d’Isdrael e di
Moyse per infino alla terra di promessione, conpgstr frate Guido da

Pisa».
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Cc. 164-190, Virtu cardinalincipit: «Qui apresso comincia il libro
delle quattro virtu cardinali che fecie sancto Agus» Explicit: «faciente
asalimento i’ noi. Amen. Qui finiscono le dette tjt@virtu cardinali. Deo
gracias. Scritte per me Viviano di Piero Viviani @holle di Valdelsa e
finite oggi a di 11 del mese di giugnio M CCCC LXKYel di di sancto
Barnaba».

C. 191, due lettere del Re di Francia. La primgetate indirizzata al
Papa sul caso del tradimento dei Pazzi: «Copiaadiettera che lo inlustro
Re di Francia Re Luigi manda al papa per lo castraidimento dei Pazzi»,
la seconda e indirizzata ai fiorentini, sul medesangomento: «Copia della
lettera che 'l Re di Francia manda a’ Fiorentinh aquella del papa su lo

stesso argom.».

BIBLIOGRAFIA: MAZZATINTI, IMBI (vol. I1X), pp. 179-180; MAZZATINTI,
Fiorita, pp. 51-53; SCARPADigressioni lessicalip. 7.

Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabechkino Il Il 139 (F )
Cart., sec. XV (1455), cc. 194, Num. delle cc.atianda mano.
Due mani.
L'iniziale del Prologo € dorata e adorna di frefjia c. 1 (marg. in fondo) I'arme
dei Guasconi.
Legatura in assi e mezza pelle.
Possessori: famiglia Strozzi, n.1261 e 308 dei md®l.

Copista: Bese Ardinghelli (amanuense di profesgione

Incipit della dedica: «Prefatio. Al suo signore messeresoBe
novello cavaliere».
Cc. 1-193, FIORITAEXxplicit: «vita eternal Amen. Explicit liber qui

intitulatur Florita compositus per dominum Armarumm iudicem olim de
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Bononia nunc civem Fabrianensem sub anno Domini RIXXV. Deo
gratias, qui vivit et regnat per infinita secula@erum. Scripto per me Bese
Ardinghegli adi VIII di maggio et ad hore Illl dioste etc. Anno Domini
MCCCCLV».

C. 194: Nota delle spese fatte da Carlo de’ Medéti 1464 per |l
sepolcro di M. Vieri de’ Medici, suo avo, nel DuordoFirenze e la nota
degli artefici che vi lavorarono. Edita in Opuscaltientifici e letter.,
Firenze, 1807.

BIBLIOGRAFIA: MAZZATINTI, Fiorita, p. 49;ld., IMBI (vol. I1X), p. 180.

Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, N. A. 444+)

Membr., sec. XIV ex., cc. a-m, 137. Num. anticdedet. in cifre romane.

Due mani, a breve distanza l'una dall’altra. C.canbio di mano, prima mano
termina: «Acchille chomando che patrocholus lo sl@ro amico e conpangnio prendessi li
suoi armi e lo suo buono chavallo. Al canpo n'éogiatrocholus lo prode e la gente
mirmidona e sua bandiera, I'armi de Acchille pgutx insengnia: chi llo vede crede che
[...]». La seconda mano riprende da capo il capitolgiato dalla prima mano e inizia:
«Achille comando che patrocholus lo suo caro areicmmpagno prendesse le sue armi e
lo suo buono cavallo. Al campo n'e gito patrochdluprode e la gente mirmidona e sua
bandiera, I'armi de acchille porta per ensegna. Chiede credono che sia Achille».
Differenze ortografiche tra le due mani, grafia pngolosa per la prima mano e diversita di
alcuni segni di abbreviazione tra le due mani. aiconda mano vergate tutte le rubriche
in fronte ai capitoli e il rubricario generale. kaconda mano, per far entrare le rubriche nel
testo, restrinse i caratteri della scrittura.

A due colonne; iniziali e rubriche rosse.

Legatura in velluto rosso, taglio dorato.

Codice interpolato in 47 conti (ossia 45, piu il€89 34 ripetuti) con ILamento di
Ettore in 35 ottave, che fa parte dellanonimo Poema&Achille e con laCronaca di

Giovanni Villani.
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Provenienza: veneta, poi nella raccolta Sneyd.

Cc. a-k, rubricario: «Taula sopra la decta cronicieontando e i
chomente e i chapitoli rubricate che se contienei@theduno commento».

C. 1 r.,incipit della dedica in latino: «Egregie nobilitati setedie
militi domino suo Bosono Novello et Eugubine citigaonorabili civi suus
Armannus».

Prologo e indice in latino degli argomenti dei 3. Nell'indice
delle rubriche cronaca da Costantino al 1268, oSsanaca di Giovanni
Villani senza i fatti che riguardano piu particofe@nte di Firenze e Toscana.

Cc. m v.- 55 v., FIORITA, conti I-XVIlIncipit: «Gia longo tempo
pellegrino errante».

Cc. 56 r.-57 r.ijncipit EL LAMENTO DE HECTOR BARONE E
CHAVALIERE PRESGIATO SOPR'OGNI ALTRO in 35 ottavehe fa
parte dell’anonimo Poema di Achilléncipit: «O gloriosa pura e sancta
madre».

Cc. 57 v.- 86, FIORITA, conti XVIII-XXVIII. Incipit : «Come
Ecchuba regina pensa de fare vendecta del suagran».

Cc. 86 e segg. (conto XXVIII), CRONACA di Giovanxillani (l.
25 e segg.); cc. 95 r.-96 r. (conto XIX ripetut®;14), CRONACA (I, 34-
38), incipit: «Come Metello e Fiorino sconfissero li Fiesolani»

Cc. 111 v.-112 r. (conto XXXI, 48-50), CRONACA §;5).

Cc. 113 v. — 114 v. (conto XXXII, 15)ncipit: «Come Galasso fu
quegli che ritrovo al san Cradale», il manoscritdistacca da tutti gli altri
testimoni dell&Fiorita.

Cc. 114 v. (conto XXXII, 16), CRONACA (I, 45)ncipit: «Queste
sono le cita de Tosschana, a ci0 che mentione nfacide quelle che

mentovate non navemo in nostro dire»; ai capitakcessivi, seguendo
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CRONACA (I, 51,52,54-56): origini di Chiusi, Volter, Siena, Viterbo,
Orvieto.

Cc. 114 v. (conto XXXIII), CRONACA jncipit: «Come Gostantino
imperatore dovento cristiano e chome doto la Chie@nto XXXIII, 1-2),
CRONACA (I, 59); (conto XXXIII, 3), elenco degli iperatori da Ottaviano
a Costantino;

(conto XXXIII, 4-10), CRONACA (1, 61 e Il, 1-2).

C. 116 v. (conto XXXIV, 8), CRONACA (I, 4-6).

. 117 v. (conto XXXIV ripetuto, 15), CRONACA (I7, 9-13).
. 119 r. (conto XXXV, 18), CRONACA (Il, 14-20, |I4-5).

. 122 r. (conto XXXVI, 10), CRONACA (IV, 1-4).

. 124 r. (conto XXXVII, 14), CRONACA (1V, 5, 9, 180).

. 126 v. (conto XXXVIII, 6), CRONACA (IV, 21).

. 127 v. (conto XXXIX, 7), CRONACA (lIV, 22-24).

. 128 v. (conto XL, 15), CRONACA (IV, 27-31, 34,337, 38).
. 130 v. (conto XLlI, 8), CRONACA (V, 1-3).

. 131 v. (conto XLlII, 4), CRONACA (V, 4).

. 132 r. (conto XLIlI, 8), CRONACA (V, 25-40).

. 133 1. (conto XLIV, 21), CRONACA (VI, 1-3, 14-p2

Cc. 136 r.-136 v., FIORITA, capitoli 18-21: sortegli ultimi Svevi
ricavato dal CHRONICON di Francesco Pipino (RRSS8., IX, col. 660 e
segg.)Incipit: «Come morio Federigho imperatore».

C. 136 v., FIORITA, conto XLV, 3incipit: «Come Carlo senza terra

O 0O o0 00000000

venne a petitione de la chiesia sora el re Manftedi
C. 137 v.,explicit «Rimase el decto Carlo signore e libero re di
Pulglia e di Cicilia e con gran senno suo reamesapse ben portare con

sancta Chiesa».
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BIBLIOGRAFIA: LODI, Bollettino delle pubblicazioni italianén «Bibliofilia»,
A. XIX, (Luglio-Ottobre 1917) Agosto 1917, p. 20BIEDIN, pp. 487-490; SCARPA.e

scelte di un amanuense. 90, n. 1.

Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Panciaticlaino 13 (k)
Sec. XV.

Acefalo e manca completamente la storia troiana.

Cc. 29-78, FIORITA di Armannino Giudice da Bologna.

BIBLIOGRAFIA: FLUTRE, p. 375, n. 3; GORRA, pp. X.

Gubbio, Biblioteca Sperelliana, n. Il B 20 (Gu)
Cart., sec. XV (1412). Due mani.
Legatura in asse ricoperta di pelle adorna di feegji borchie metalliche.
Possessori: famiglia Armanni (Archivio Armanni, seVIll, A. 19). Nel 1682

fu donato con le carte dell’Archivio alla Biblio®&perelliana da Vincenzo Armanni.

Il primo titolo & di mano posteriore: «Istoria aeltose del mondo,
opera di Armannino bolognese fatta negli anni 18P5uo signore messer
Busone cavaliere novello d’adorna gientileza etgakella citta da Gobbio
honorevole cittadino».

Alla c. 1 segue un altro titolo, di seconda man@ pi antica:
«Questo libro si chiama Fiorita e sono libri 33 mipposelo dominus
Armanus ludicie de bolognia nunc autem fabrianengsim] sub anno
domini 1325».

Explicit. «Explicit liber intitulatur (sic) florita chompdsis per

domino Armannu ludicie olim de bononia nunc autahribnensem sub
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anni domini MCCCXXV grazia deo aghamus qui vivit mngnat per
infinita sechulum sechulorum. Amen. — Iscritto BSECCCXIJ die XXIJ

feraij».

BIBLIOGRAFIA: V. ARMANNI, Della famiglia Bentivoglia origine
chiarezza e discendenza da Vincenzo Armani nobil&ubbig Bologna, per
Gioseffo Longhi, 1682, p. 137, 18MAZZATINTI, IMBI (vol. I) eld., Fiorita, p. 55;
SCARPA,Digressioni lessicalip. 7.

Madrid, Biblioteca Nacional de Espafia, Osuna 1041¢D)
(gia Biblioteca del Duca di Osuna e dell’infantado oa2ab delle

Vistilla, n. 23)

Perg., secc. XIV-XV, mm. 370 x 250, cc. Ill, 110, |

Due colonnegapitoli miniati; iniziali decorate di blu e rossalla c. 1 (marg. inf.)
scudo blu e d’argento, decorato con tre gigli in.orutto il codice decorato con disegni
floreali in penna nera.

Al | foglio di guardia ant. (alto, sin.): «Plut.,ILit. M, N° 8» e sotto «Nicolaus
Corrigia» LegaturaAl 1l foglio di guardia ant.: «<De bon cuer» in gtircaratteri e sotto
«Courege a Nicolau». Al | r. foglio di guardia pdstisto di donna disegnato a penna nera,
sopra fondo scuro. Al v. dello stesso foglio diglia la stessa ornamentazione del Il foglio
di guardia ant. e il nome di Nicolaus de Corigia.

Possessori: Nicolaus de Corigia, identificabileséorcon Niccold da Correggio
(Ferrara, 1450 ivi 1508), figlio di un altro Niccold, signore di Coggio, e di Beatrice,
figlia illegittima di Niccolo IIl d’Este.

Cc.1r.—2v., dedica in latino.

Cc. 2 v. — 112 v., FIORITAIncipit: «Gia lungo tempo pellegrino
errante».

C. 112 v.,explicit «Qui se compie e finisce lo libro lo quale si

chiama fiorita. Cominciato nel mille trecento veonthnque e compiuto nel
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mille trecento ventinove per messere Armanino Gedio quale fu da
Bologna e ora cittadino di Fabriano della marchndona. Deo gracias.
Amen. Explicit liber florete. Deo gratias. Amen

BIBLIOGRAFIA: http://bdh.bne.esdata di cons.: gennaio 2014. |. CARINGi
Archivi e le Biblioteche di Spagna rapporto alla storia d'ltalia in generale e dic8ia in
particolare, Palermo, 1884, | parte, pp. 229 e 238; Il parte2§9; FLUTRE, p. 3756.
MAZZATINTI, Bollettino Bibliografico: J. M. ROCAMORZCatalogo abreviado de los
manuscritos de la Biblioteca del EX.Sefior Duque de Osuna Infantddim «Giornale
storico della letteratura italiana», 1, 1883, pp5356: p. 355.

Padova, Biblioteca civica, C. M. 239 (Pd)

Cart., 1463, mm. 290 x 201, cc. Il membr., 138, I.

Decorazione: 1463; iniziali semplici e filigranapFpsenza di azzurro.

Legatura: 1950-2005; assi in cartone e altri materiali; ctgpen pelle e altri
materiali; decorazione della coperta: a seccorerafiteriali; fermagli, borchie, cantonali,
altri elementi; restauro: della legatura con recapgella coperta in cuoio, dei cantonali,
della borchia centrale a cura della Sopraintend®&izbografica per il Veneto Orientale e
la Venezia Giulia.

Alla c. Il v. di guardia ant.: antica segnaturaXy., titolo dell’opera, sonettoiric.:
«Senpre se dise che uno fa male a cento») e etenidanita della mitologia classica.

Alla c. 1 stemma della famiglia Marcello.

Possessori: famiglia De Lazara, poi Nicold De LaZA790-1860).

Copista: Piero Marcello (1429-1489, probabilmente).

Luogo di copia: Venezia.

C. 1 r.inc. dedica in latino: kgregie nobilitatis ac potentie militi
domino sue. C. 3 v.: «Incipit liber vocatus Florita compasita domino
Armannino de Bononia sub anno Domini M°CCC°XXXVdictione tercia,

tempore domini Benedicti pape Xll. Da poy in M°dILXIIl fo questo
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acopiato per my Piero Marcello quondam miser Zweieonfinio di Santa
Marina di Veniexia».

Cc. 2r.-3 v., tavola dei conti.

Cc. 4 r.- 138 v., FIORITAIncipit: «Gia longo tempo peregrino

errante me retrovai nel tenebroso busco

BIBLIOGRAFIA: FLUTRE, p. 375; V. FORCELLA Catalogo dei manoscritti
riguardanti la storia di Roma, che si conservandleéiblioteche di Padova pubbliche e
private, Verona, Tip. Civelli, 1885, pp. V-V, 107-108; BORPURGO,Supplemento con
gli indici generali dei capoversi, dei manoscriitiei nomi e soggetd F. ZAMBRINI, Le
opere volgari a stampa dei secoli Xlll e XIBologna, Zanichelli, 1929, p. 285, 526.

http://www.nuovabibliotecamanoscritta.it/catalpgata di cons.: gennaio 2014.

Parigi, Biblioteca Nazionale, ital. 6 (P)

Materiale, sec. XV (1418), mm. 420 x 290, cc. 103, V. Num. delle cc. recente.
Molte cc. mancanti e lacere ai margini, come 12%r. (marg. destro), poco leggibile. Fra
le ultime cc. passi della Bibbia in latino. Pedlaordinata fascicolazione, il testo inizia alla
c. 23 r. Mancano le ultimissime cc.

Due mani, di cui la seconda corregge gli erroriadptima.

A due colonne.

Sul dorso il titolo «Chrong. | italien. | dep. LelD| jusq. 1248». Al Il di guardia
post. Il nome dell’antico proprietario, lacopo demfagano.

Possessori: lacopo de Montagano. Il codice appaetepoi alla biblioteca
aragonese e in seguito fu trasportato con altriasenitti a Blois.

Luogo di copia: Chieti.

Annotazioni: C. 23 r.,incipit: « In dei nomine Am. Anno a nativitate [...]
Millesimo. CCCC®°. XVIJI° X Inditionis. Inceptus fuhic liber X11J° Septembris in civitate
thetis. Quisto € uno libro che se chiama la fletiaé simile facto como fo uno homo che
gine in uno grandedissimo prato de belli fruti ¢ji@ per fare una belledissima jurlanna. et
in per zo volio che quisto libro agia nomo la ftariEt se alcuno defecto ce fosse io so

contento che scia correcto da quilli che lo legerdine de amore et io scriptore mende
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tengo a la sua correctione et lasso o meo falttuntha io comenzaraio a lo nomo de ihu

Xpo e de la sua mamma madomna sancta Maria Am».

Codice interpolato in 46 conti conllamento di Ettorgin 35 ottave,
che fa parte dell’anonimo Poema di Achille e cofCtanacadi Giovanni
Villani.

C. 23 r. A e B, indice degli argomenti trattati igisi in almeno 35
conti o piu. C. 23 r. (marg. destro) e lacera.

C. 103 v.: «kEssendo demandato se lo mar avea oheMeErsetate de
pesce. Respuse che tucty li ocelly ch’erano perolagt li animalia che
erano per la terra erano in mare contrafacti, mogiefmandato quale era lo

plu profondo pelagro che avesse».

BIBLIOGRAFIA: V. DE BARTHOLOMAEIS, La lingua di un rifacimento
chietino della “Fiorita” in «Zeitschrift fir Rom. Philol.», XXIIl, pp. 11& segg; FLUTRE,
p. 375, n. 5; MAZZATINTI,IMBF, p. 11; MARSAND,| manoscritti italiani della regia
biblioteca parigina 1835, t. I, p. 259; MEDIN, pp. 491-492; http:Mg=.bnf.fr, data di

consult.: gennaio 2014.

Pavia, Biblioteca Universitaria, Aldini 251 (Pa)

Conti | — IV della FIORITA di Armannino Giudice dgologna.

BIBLIOGRAFIA: SCARPA, Le scelte di un amanuenge 90, n. 1.

Roma, Biblioteca Corsiniana, 44 D. 31 (Cr)
(gid Rossi 46)
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FIORITA di Armannino Giudice da Bologna.

BIBLIOGRAFIA: SCARPA, Le scelte di un amanuenge 90, n. 1.

Roma, Biblioteca Vaticana, Barberini lat. 3923 (V)
Sec. XIV.

FIORITA di Armannino Giudice da Bologna.
Codice interpolato in 46 conti conllamento di Ettorgin 35 ottave,
che fa parte dell'anonimo Poema di Achille e corCtanacadi Giovanni

Villani.

BIBLIOGRAFIA: S. BETTI, Osservazioni sull'opera d’Armannino, giudice di
Bologna, intitolata: La Fiorita in Giornale Arcadico di scienze, lettere ed attobre,
1820, N° XXII, pp. 94-110; M. G. — B. FESTA in «8fuwomanzi», VI, 1909, pp. 207 e
segg.; FLUTRE, p. 375, n. 4; http://www.vatlib.itata di consult.: gennaio 2014;
MAZZATINTI, Fiorita, p. 55, n. 3; F. M. RAFFAELLIDella famiglia della persona,
degl'impieghi, e delle opere di messer Bosone dbab@uin G. LAMI, Deliciae Eruditorum

seu veterum anekdot Opusculorum Collectangd@omo XVII, Firenze, Ex Typographo, e
Sumtibus eredi Paperinii, 1755, pp. 73-77; SCARB&scelte di un amanuensa 90, n.
1.

Roma, Biblioteca Vaticana, Ott. Lat. 3336 (V)

FIORITA di Armannino Giudice da Bologna.

116



BIBLIOGRAFIA: M. BUONOCORE, Miscellanea epigraphica e Codicibus
Bibliothecae VaticanageVIl in «Epigraphica», n. 54, 1992, pp. 221-227; A
CATALDI PALAU, La biblioteca del cardinale Giovanni Salviati. Aldunuovi
manoscritti greci in biblioteche diverse della \ta@nain «Scriptorium», 1995, p.
79; http://www.vatlib.it/ data di consult.: gennaio 2014; SCARRA,scelte di un
amanuensep. 90, n. 1.

Roma, Biblioteca Vaticana, Vat. Lat. 4811 (V)

FIORITA di Armannino Giudice da Bologna.

BIBLIOGRAFIA: http://www.vatlib.it/, data di consult.: gennaio 2014; SCARPA,

Le scelte di un amanuenge 90, n. 1.

Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, It. VI. 5q=6117) (M)

Cart., sec. XV, mm. 292 x 206. Num. antica: cc.Bma c. senza numero. Num.
moderna: cc. 32, perché manca la c. 8. La c. glata a meta. Fasc. in un sesterno, due
quinterni e un duerno in fine. Nel sesterno manga c., di cui non c’é traccia neppure
nella num. moderna. Sull'ultima c. rimane biancadaonda meta del verso.

Mano gotica.

Iniziali rosse e bleu alterne; 10 illustrazioni &ua c. 9 fu asportata, per altre non
eseguite e lasciato spazio bianco). Le illustrazitte del sec. XV, non furono eseguite
contemporaneamente. Le prime quattro costituiscongruppo piu antico, a colori; le altre
sei sono molto piu raffinate delle prime e songante a penna, in parte appena colorate
con rosso e verde.

Legatura in pelle e recente.

Redazione in volgare veneto dei conti VI — X déliarita.

Possessori: Svajer.
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Annotazioni: sul foglio di guardia moderno si leggole segnature «LXIIl. 6» e
piu sotto «ClIIl. 5». All'interno della legatura «Hibris Amadei Svajer». Titolo recente:

«Guerra di Texeo vedi nel fine».

Cc. 1 r.-33 v., FIORITAIncipit: «Del gran paise d’Orco lo qual si e
in la Grecia macor regnava un re de gran podere.

C. 33 v.:explicit «E dir intendo ancora quando sera tempo. E qui
fen [..] stado tebano».

BIBLIOGRAFIA: MAZZATINTI, IMBI (vol. LXXVII), p. 14; MEDIN, p. 492,
pp. 494-495; P. SAVJ LOPEZtorie tebane in ltalia. Testi inediti illustratBergamo,
Istituto italiano d'arti grafiche, 1905, pp. XVIsegg. (pp. 103-121: riproduzione parziale

del testo del codice).

Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, It. IX. 1=6270) (M)

Questo testimone, oggetto di analisi e trascriziinguesto studio, viene descritto

ampliamente nel capitol®. La descrizione del testimone marciang M

7.3 Gli studi filologici

Il primo censimento di alcuni testimoni dellgiorita €& stato
realizzato nel 1880 da Giuseppe Mazzatinti nelladist La «Fiorita» di
Armannino giudic®®. Qui sono elencati e descritti nove manoscritti
dell'opera di Armannino, quasi tutti fiorentiniz,F, Fs, Fs, 7, Gu, Ly, Ly e

M,. A conclusione dell’articolo e in nota, Mazzatigctta il testimone VY.

163 Cfr. G. MAZZATINTI, Fiorita.
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pur conoscendone l'esistenza grazie agli studi aivafore Betti®* e
Giovanni Lamt®®, lo studioso lo ha intenzionalmente tralasciat@ip&, non
avendolo studiato e analizzato di persona, ha piefgmandarne I'analisi e
la descrizione ad un’altra occasione. Oltre a fermi ciascun testimone
informazioni di datazione, provenienza, materialecipit ed explicit,
Mazzatinti non aggiunge nulla a proposito di unasibne in famiglie dei
testimoni dell&Fiorita.

Egidio Gorra ha affrontato I'analisi della tradiae dellaFiorita.
Nell'opera Testi inediti di storia trojana preceduti da unougio sulla
leggenda trojana in Italif® Gorra ha analizzato la sezione dell'opera di
Armannino in cui l'autore affronta e parla delloorsd di Troia. Nella
prefazione all'operad®’ egli propone un censimento dei testimoni dell'aper
apportando un primo importante raggruppamentoedinhoni in famiglie e
avanzando un giudizio di attendibilita e qualitaciici.

| tre gruppi in cui Gorra divide i testimoni def#orita sono:

Primo gruppo:
- F2
- F3
- F5

1% Cfr. S. BETTI,Osservazioni sullopera d’Armannino, giudice di Bgha, intitolata: La

Fiorita, in Giornale Arcadico di scienze, lettere ed a@ttobre, 1820, N° XXII, pp. 94-

110.

% Cfr. G. LAMI, Deliciae eruditorum Firenze, Paperini, 1756, vol. 17: F. M.
RAFFAELLI, Della famiglia della persona degl'impieghi e detipere di M. Bosone da
Gublio trattatq pp. 73-77.

1% Cfr. GORRA

17 Cfr. Ivi, pp. VII-XI.
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_F6

Secondo gruppo:

Terzo gruppo:
- F4
- G

Isolata
— Fg

Rispetto a Mazzatinti, Gorra ripropone i testim&hutei, Ly e L,
riuniti all'interno del stesso gruppo, e riesamarehe i Magliabechiani,,F
Fs, Fa, F5, Fs, F7. Quattro di quest'ultimi, § F3, Fs, Fs, appartengono alla
stessa famiglia, mentre; Bppartiene al secondo gruppo, unitamente a L
L,. F4 & inserito nel terzo gruppo, insieme a G, che Mazzanon aveva
censito. Infine, rimane isolatg,Fl quale, oltre a non essere stato censito da
Mazzatinti, non viene analizzato nemmeno da Gaoahé questo codice e
acefalo e manca completamente della storia trolaggetto di studio dello
studioso. Quale di questi tre gruppi sia da comaide piu vicino
all'originale, secondo Gorra, € difficile da detémare, poiché molti
testimoni dellaFiorita si trovano fuori da Firenze e sarebbe necessano u
studio comparativo di tutti quanti per poter remdettendibile questa
ricerca. Tutt'al piu, per analizzare la storia &ma, Gorra sceglie la

redazione offerta dal secondo gruppe, [, L,), perché piu completa delle
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altre redazioni e molto corretta. In particolaret [a trascrizione della storia

troiana dellaFiorita e la sua edizione, Gorra sceglie L

Ernesto Giacomo Parodi si € occupato di rifacimentraduzioni
italiane dellEneidein epoca medievale nk rifacimenti e le traduzioni
italiane dell’Eneide di Virgilio prima del Rinascentg a cui segui, pochi
anni dopo/Le storie di Cesare nella letteratura italiana d®imi secoli*®®
In | rifacimenti Parodi analizza i manoscritti fiorentini dell’ope di
Armannino e, in primis, egli prende in consideragia testimoni e G.
Secondo Parodi, i due codici procedono identici fo¢ta la sezione che
riguarda la storia troiana e quella di Enea, per gfferire fra loro al
momento in cui viene affrontata la storia dei distenti di Enea, la storia di
Romolo e Remo e lintera storia romana, a tal putte le due redazioni,
man mano che procede la narrazione, si discostanpre piu, fino a
diventare due redazioni completamente differenfiatti, per tutto il corso
dei fatti dei Romani, G continua a seguire il teditéd\rmannino, mentre 4
redatto da Covoni, segue tutt’altro testo, ossRoinuleordi Benvenuto da
Imola, come lo stesso amanuense dichiara al terd@hmanoscritto.

Parodi realizza un breve censimento anche di aéstimoni

fiorentini dellaFiorita, accorpandoli in due classi, ossia:

Prima classe:
- L
- L,
- F7

Seconda classe:

168 Cfr. E. G. PARODI] rifacimenti del’Eneide.
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_F5
_F6

Isolata
— |:3

Secondo Parodi, la prima classe di testimoni €& ila gompleta e
probabilmente la piu vicina al testo originale deHiorita, mentre la
seconda classe € molto piu abbreviata nellesgmessie, contenendo
ovungue molto leggere differenze, offre una secaredazione dell'opera.
L’analisi condotta da Parodi si accosta di moltgualla di Gorra, non solo
nell'individuazione delle famiglie di testimoni, nache nella valutazione
delle diverse redazioni, aggiungendo chg L, e F rappresentano la

migliore redazione rispetto a tutti i testimonilddtiorita.

Antonio Medin, in Una redazione abruzzese della “Fiorita” di
Armannind®, scopre e studia un nuovo testimone dEltita, il Firenze,
Biblioteca Nazionale Centrale, N. A. 444g)FIl codice, come ilParigi,
Bibliothéque Nationale, It. 6 (P) e il Roma, Biltboa Vaticana, Barberini
lat. 3923 (\%), € interpolato. Dopo aver riferito la descriziocmdicologica
realizzata da T. Lodi neBollettino delle pubblicazioni italian¥® Medin
precisa che il testimone, nonostante abbia avutpaksessori veneti, non e
stato allestito da un amanuense veneto, poichépnesenta indizi di una
mano di quella regione. Pertanto, il codice potesbésere stato importato in
Veneto dopo la sua stesura. Il manoscritto contierieserzioni di ben tre

testi: il primo € El lamento de Hector barone e chavaliere presgiat

169 Cfr. MEDIN.
YO Cfr. Ivi, p. 490.
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sopr’ogni altrag un componimento in 35 ottave che fa parte dedfamo
Poema di Achille contenuto nel manoscritto Laur.dvValat. 95 (str. 151-
184, canto IV). Queste 35 ottave sono contenutdeamel| Troiano di
Domenico da Montechiello (Laur. Red. 169, canto XXN/secondo testo e
la Cronaca di Giovanni Villani, in cui, perd0 vengono omessiaiti di
Firenze, e il terzo riguarda le ultime vicende degyevi, ricavato dal
Chronicondi Francesco Pipino.

Secondo Medin, &€ una copia calligrafica di una redazione
abruzzese che non possediamo: che sia una coma koriginale, dice lo
studioso, e provato dalla presenza di frequentirieerdi omissioni di parole
contenuti in . Questa copia & determinata dalla cospicua prastirfarme
e fenomeni metafonetici e linguistici abruzzesi tfaspariscono dal testo
toscano (I'opera di Armannino, infatti, ci € giurgalo attraverso redazioni
toscane).

Secondo Medin esiste un relazione molto strettaFre P, tanto
nella materia, quanto nella veste linguistica. Reprima ragione, i due
codici sono entrambi interpolati (47 conti pey, BS conti o piu per P),
contengono la medesima matéfiz, a differenza di tutti gli altri testimoni,
essi non terminano con l'accenno allistituziondladecavalleria, bensi
procede con la narrazione fino all'anno 1268Per la seconda ragione, i
due codici contengono due elementi linguistici, eevl'italiano letterario e
I'abruzzese. In P compare un terzo elemento linigoisil veneto, che in g
manca: pertanto, la derivazione di P danén puo essere stata diretta. Cosi,
Medin ipotizza che tra i due manoscritti possa ressgata almeno una

! Questo & quasi del tutto certo, dal momento dRher@ncano le ultimissime carte.

2 Cfr. G. TIRABOSCHI,Storia della Letteratura Italianavol. V, Modena, 1789, p. 408,
dove si parla dell’esistenza di molte biblioteatigalia che contengono un manoscritto

dellaFiorita di Armannino che termina la narrazione allann8.2
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trascrizione intermedia, che, pero, non puo esslmtificata, come disse
Savj Lopez, con un’antica redazione in volgare zem®, di cui il codice
Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, It. VI. B8l;), che riproduce
esclusivamente la storia tebana ddf@rita (VI-X conti), pu0 esserne
definito un frammento. Il fatto che quei cinque tt@iano stati travestiti in
volgare veneziano, non significa automaticament amche tutto il resto
dellopera lo sia stato e l'esistenza di un’antieazione in volgare
veneziano dell&iorita appare improbabile.

Medin avverte che il testimone P é indipendenteFgtainfatti,
qguando la lezione é esatta nelluno, €& errata aield, e viceversa.
Probabilmente, siagkche P avevano davanti a sé un esemplare in qualche
luogo errato: se il copista digf€orresse gli errori grazie al buon senso o
anche con il confronto dell’originale redazionewsaese (che chiamo, il
copista di P, invece non corresse gli errori. Liegkare (che chiam@)
doveva essere, probabilmente, una trascrizionenoheconosciamo e non
sempre esatta, di, e dap derivarono Ee P. Quest'ultimo, inoltre, pur
presentando un maggior numero di forme abruzzgsetio a k non derivo
per via diretta, ma attraverso una trascrizioneeteeriche nulla a che fare
con M, e che chiamg@), come testimoniano le forme venete presenti.

Riassumendo, in principio il testo autentico deHerita venne
tradito in una redazione toscana rappresentattegtmoni Ly, L, e F. Da
questa redazione derivo un parziale travestimentwigare veneziano (N
e, soprattutto, una redazione originale abruzze3e a o derivd una
trascrizione §), da cui deriverono g~e una trascrizione veneta).(Da y
derivo, infine, P. Lo schema che segue riassumeelazioni finora

individuate:
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Ly, L, e F = testo originale dell&iorita

nella redazione toscana

M, = parziale travestimento
in volgare veneziano

o = redazione originale abruzzese

v

B = prima trascrizione dell’originale abruzzese

' .

E y = trascrizione veneta

v

P

Intorno alla metad del secolo XIV iniziarono le adteioni e i
rimaneggiamenti: le une interessarono la prima rdetdesto, ossia quella
che precede la storia romana, gli altri la secqualde. | testimoni G e4F
offrono esempi di alterazioni, e,Fe altresi un rimaneggiamento del
Romuleordi Benvenuto da Imola compiuto da Niccolo Covoni.

Secondo Medin, G e4Fanno parte dello stesso gruppo e, forse, F
derivd da G, a meno che non procedano entrambindafante alterata.
Tuttavia, ad eccezione delle alterazioni preseeltearprima parte del testo,
G (e quindi &) € molto vicino al testo originale delRorita, rappresentata
dalla redazione toscana presente inll, e F. Dato che E(e quindi P)
appartiene allo stesso gruppo di Gsgdnche ke prossimo ai, L, e F,
dai quali si differenzia per il travestimento alwege e per le numerose
aggiunte.

Cio che differenzia §£da G e k e I'assenza di una forma retorica,
con la soppressione delle osservazioni concluseiefatti narrati, degli
epifonemi e di altre ampollosita. Lo scopo del stgidi kg € quello di
fornire abbondanti notizie storiche, aggiungendohanil racconto dei piu

importanti fatti della storia medievale in ItaliRer questo realizzo due
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grandi inserzioni nel testimone, interpolandolavaicon la piu autorevole
cronaca di quegli anni, I@ronacadi Giovanni Villani, da cui trascrisse fino
alll'anno 1240, per poi abbandonarlo e servirsi dialtra fonte per
trascrivere i fatti dal 1240 al 1268 (tra cui, apfmy la storia degli ultimi
Svevi), ovvero ilChronicondel bolognese Francesco Pipino, il quale, a sua
volta, segui Historia di Riccobaldo da Ferrara. Quindi, in base all’'d$o
fonti toscane e bolognesi, il copista d4, Ehe, a quanto pare, voleva
diffondere laFiorita in Abruzzo, allesti il testimone a Bologna, e rion
Toscana, perché, altrimenti, una volta giunto aberazione dei fatti del
1240, non avrebbe lasciato da parteCla@naca per seguire I'opera del
monaco bolognese.

Infine, dopo aver analizzato le altre brevi aggiumresenti nel
codice Fg e le fonti da cui sono state tratte, Medin tragcalcuni passi della
Fiorita nella triplice lezione fornita dayKconsiderato il rappresentante del
testo autentico dell'opera di Armannino), e comptmcipali varianti di G,
codice molto vicino a e da g e da P, di modo da poter vedere quali e
quanti siano le varieta formali che caratterizzarda tradizione della

Fiorita.

Louis-Fernand Flutre, iLi fait des Romains dans les littératures
francaise et italienne du Xfilau XVF siécle’”® ha rintracciato nuovi
testimoni dellaFiorita. Lo studioso censisce ben diciassette testimdta de

compilazione:

- F2
- |:3
- F 4

173 Cfr. L. — F. FLUTRE.
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- Fo

Prima di tutto, Flutre censisce i manoscritti panosciuti e studiati
fino a quel momento: Gu, FF;, Fy, Fs, Fs, F, L1, Lz, Mo, Fra questi, dice
Flutre, fa eccezione,Fil quale non € mai stato segnalato, né studiato d
nessun altro e per questo motivo, appunto, lo ssadifornisce una
descrizione codicologica molto accurata del testie?é Invece, | era gia
stato rintracciato e studiato prima di tutto da $eppe Mazzatinti negli
Inventari dei manoscritti delle Biblioteche d'ltal’>, e in un secondo
momento dallo stesso Egidio Gorra. Errori similiriscontrano anche per
altri due testimoni: Flutre non censisce tre testimdella Fiorita gia

rintracciati da altri studiosi: il primo e.F gia scoperto da Giuseppe

Y4 Cfr. Ivi, pp. 374-375, n. 5.
> Cfr. MAZZATINTI, IMBI (vol. IX)
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Mazzatinti*’® il secondo & M trascritto da Savj Lopez itorie tebane in

ltalia,*”” e il terzo & E, scoperto pochi anni prima da Antonio Medi#.

Oltre ai manoscritti gia da tempo noti, Flutre rengisce altri di
recente scoperta: il testimone G, descritto primis da Bandini in
Supplementdl, 93 e studiato per la prima volta da Gorra eoBm il
testimone P, gia censito da Mazzatinti dellentario dei manoscritti
italiani delle biblioteche di Francid® e il testimone & gia segnalato da
Egidio Gorra, ma non analizzato per il suo studicipé mutilo della storia
troiana. | nuovi manoscritti che Flutre raccogler i suo studio sono;b;
O, Pd, \4. Per \4.

Ricollegandosi agli studi cominciati da Parodi, tFduindividua una
prima forma tradizionale dellgiorita nel gruppo A, famiglia di testimoni
piu distesa e completa, rappresentata dai testimgni,, s, Fs e F. Di
quest’ultimi, Fs e 5 presentano delle leggere abbreviazioni che riguard
I'espressione e alcune leggere differenze. Al gouppsi ricollegano tre
manoscritti: , Fio e Gu. Una seconda forma tradizionale, invece,evien
designata con il gruppo B, la quale risulta esspre abbreviata
nell'insieme, anche se fornisce in certi punti deitagli che mancano nella
redazione A. La redazione B e rappresentata da €ui ai ricollega F,
poiché presenta lo stesso testo di G per tuttartte ghe concerne la storia
sacra, le storie di Tebe e di Troia, ma s’allontdopo la storia di Enea,
poiché il copista, Covoni, sostituisce la storiaRdima con un rifacimento
del Romuleondi Benvenuto da Imola. Alla redazione B e da tagdrsi
anche M. Rimangono isolati i testimoni Ve P, i quali Flutre dimostra

76 Cfr. MAZZATINTI, Inventari d'Italia (vol. VIII) .
Y7 Cfr. P. SAVJ LOPEZStorie tebane in ltalia. Testi inediti illustratBergamo, Istituto
italiano d'arti grafiche, 1905.

Y% Cfr. MEDIN.

% Cfr. MAZZATINTI, IMBF, p. 11.
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appartenere ad una terza forma tradizionale, ipgouC, differente dalle
prime due e piu ampia di queste.
Riassumendo:

Gruppo A:
- L,
- L,
- F2
- F5
- F6
- F7
- Fo
- Gu

Gruppo B:
- F4
- G
- M,

Gruppo C:
- P
- V2

| testimoni che Flutre esclude dalla collazionewsBs) Fy, O, Pd: gli
ultimi due, precisa Flutre, non sono stati da tudgti, ma semplicemente
censiti.

Lo studioso si chiede prima di tutto quale delks redazioni sia la

piu antica e da quale di queste siano derivatdtie, appure se, invece,
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tanto A, quanto B e C siano derivate da un’altdaréone. A prima vista,

potrebbe sembrare che la redazione C, che risghare la piu ampia e
sviluppata, sia la fonte delle redazioni A e B,gleali potrebbero essere
descritte come due copie abbreviate. Comparantte kedazioni, benché C
presenti riunite certe sezioni che si trovano sapan A e in B, allo stesso
tempo non puo essere considerata la redazionaalegi

Analizzando la medesima sezione ddHmrita nelle tre distinte
redazioni, Flutre afferma che A e C siano totaleatifferenti: benché la
struttura della narrazione sia la stessa, le esiprassono diverse fra loro e
corrispondono solo di rado. B, invece, si avviamalto a C, ma allo stesso
tempo presenta un certo numero di espressioni coadinA. Pertanto,
sembra che la redazione B sia posteriore alle dlieee provenga da una
loro contaminazione.

Flutre, poi, analizza quali possano essere le fdelia storia dei
Romani dellaFiorita e soprattutto quale rapporto intrattenga con guest
ciascuna delle tre forme tradizionali. Infatti, tanl franceseli Faits des
Romains quanto ilDe coniuratione Catilinaali Sallustio, rappresentano le
fonti dellopera compilativa, ma constatato che B derivato dalla
contaminazione di A e C, queste ultime due redazmmn solo sono
nettamente diverse tra loro, ma pure s’allontardadte due fonti, anche se
la redazione C appare essere piu precisa e pitavadie fonti rispetto ad A.
Flutre ipotizza che Armannino abbia egli stessdizzato due distinte
redazioni dell’'opera, offrendo due distinte redarid’'autore. Quanto al
gruppo B, Flutre precisa che 'amanuense di questazione ha copiato da
C, poiché la vicinanza tra B e C € molto forte, rallp stesso tempo, il
copista di B aveva sotto gli occhi anche un testiendella redazione A,
dalla quale avrebbe ricavato non poche particaarisoprattutto
d’espressione. Oppure ancora, si potrebbe formulafipotesi inversa e

ritenere la redazione C posteriore a B e valutzotae un’amplificazione di

130



questa. Ma, allora, come spiegare la disparit&teatutti i tratti comuni tra

A e B? E, inoltre, il copista di C, dopo aver capida B anche i dettagli che
il copista di quest'ultimo aveva aggiunto rispettd A, avrebbe dovuto
riprendere a sua volta le stesse fonti per aggnengkri nuovi dettagli alla

narrazione. Data [I'improbabilita di quest'ultime otpsi, € plausibile

affermare che B sia derivato da C e non il cordrari

Infine, dopo aver sottoposto ad analisi il passtiadeascita di
Firenze proposta in tutte e tre le redazioni, Eluiota che, mentre nelle
redazioni A e B il passo € molto breve, in C € m@itu ampio e narra piu
dettagliatamente la distruzione della citta di 6lese la fondazione di
Firenze. La narrazione di C, pero, non presenttardiloriginale e, anzi,
parrebbe essere derivata d&ll@naca Fiorentinaopera dell’inizio del XIlI
secolo, o addirittura da un’opera ancora anterilaré&hronica de origine
civitatis. Gli stessi argomenti sono rintracciabili pure biro fiesolanoe
soprattutto nellaCronica di Villani. Anche Brunetto Latini ne parla nel
Tresor, come pure Giovanni Boccaccio nel Airmeto

Tutto fa pensare che questa sezione di C sia atgfiainta al testo
primitivo dellaFiorita, oppure che lo stesso Armannino lo abbia aggiunto
in una seconda redazione per una qualche formaplato benevolentiae
nei confronti di Firenze, oppure che un cittadimrdntino, per orgoglio
nazionale, abbia trovato vantaggioso inserire taiastdella sua citta in
un’opera che aveva ottenuto un discreto successo.

In conclusione, la redazione primitiva, secondotrélusarebbe A,
perché piu semplice, netta e meglio composta. Haziene C € molto piu
sviluppata, con vistose aggiunte nel corso di tiattaarrazione, le quali non
sono state inventate dal copista di C, ma deriglatie fonti stesse da cui e
stata attinta la storia dei Romani défiarita. Dalla contaminazione di A e

C, quindi, sarebbe derivata la redazione B, lagjgafjue molto da vicino C
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per quanto riguarda I'impianto narrativo, ma coglee A molte formule ed

espressioni.

Emanuela Scarpa iDigressioni lessicali intorno ad un ramo della
«Fiorita» di Armanning®® ha raccolto i principali studi sulla tradizione
della Fiorita realizzati da Mazzatinti, Parodi, Gorra e Flutee, ha
rintracciato ben quattro distinte forme tradizionBkse sono:

Gruppo A:
- F+: testimone piu completo del gruppo
- Ly
- Ll

Gruppo B:

_ GulSl

Gruppo C:
- Fy
- G
- M,

180 Cfr. E. SCARPADigressioni lessicali.
181 |n Digressioni lessicali Emanuela Scarpa assegna al testimone Gubbioio®itz
Sperelliana, n. Il B 20 la siglatura S, mentreLm scelte di un amanuensetilizza la

siglatura Gu.
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Gruppo D(testimoni interpolati, in 46 conti):
- P
-V,

In questo studio, Emanuela Scarpa si &€ concerguditanalisi di un
particolare aspetto di B, confrontando la formdizimnale in esame con un
testimone della redazione A, il Firenze, BiblioteNazionale Centrale,
Magliabechiano 11 1l 139 (f), esemplato da un amanuense di professione,
Bese Ardinghelli, e considerato il testimone migdialella redazione. Le
altre due redazioni (C e D) non vengono esamimiai, momento che la
studiosa intendeva analizzarli in un secondo moment

Dei sei testimoni della redazione B 5, s e s e Gu furono
descritti e studiati da Parodi, Gorra e Flutre, reerk, fu descritto
esclusivamente da Giuseppe Mazzatinti irelentario deimanoscritti delle
biblioteche d'ltalid®, ma mai collazionato con altri testimoni defi@rita.

Cominciando la sua analisi da un estratto dellasstdi Enea e via
via proseguendo con altri estratti del medesiméo aic racconti e di altri
ancora, Emanuela Scarpa sottolinea che i mansigiia redazione B, e in
particolar modo f; presentano venature popolareggianti. In partiepla
rifacitore di i, anonimo, ha arricchito liorita, o per meglio dire, la forma
tradizionale A (a sua volta tramandata in una fofonemente toscanizzata)
di alcune parti, tra cui certi prolissi interveudii Poesia, senza intervenire
sulla sostanza dei fatti narrati, ma aggiungen@eilmommenti.

Il perché di questo intervento cosi distintivo @egpbile con la
predilezione per uno stile espressivo ricco e faosm. Di certo, |l

testimone che tramanda il maggior numero di quesiventi & E, anche se

182 Cfr. MAZZATINTI, IMBI (vol. VIII), pp. 107-108.
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F', derivando da ¥ ripropone un gran numero di queste espressicaid&
rilevare che I'amanuense df,Fanonimo anch’esso, & spesso intervenuto a
mitigare le espressioni piu crude del suo antigeafmer ovviare alla natura
volgare di certe espressioni ha operato in direziatinizzante riscontrabile
anche nella grafia dei nomi propri, come ad esenpigustus’ anziché
‘Augusto’. Una conferma che ?Fsia l'antigrafo di E & rintracciabile,
secondo Emanuela Scarpa, quando’jrafearta 81 v., linea 6, & presente la
parola nimistade modificata nell'interlinea imimicitia, e in F la stessa
mano, dopo aver meccanicamente copiato la lezioiginaria, appone la
medesima rettifica interlineare, dopo aver espuwan un frego l'ultima
parte della parola, ossistade

Sembrerebbe che 'anonimo rifacitore trasformi dgies narrazioni
del giudice bolognese in storie irriverenti, nariti uno stile comico-
realistico e di giocosi commenti. Il rifacitore Biabbassa lo stile al livello
parlato e utilizza espressioni e locuzioni tolté ldaguaggio quotidiano e
volgare. Secondo Emanuela Scarpa, questa scéktcstidel rifacitore di B
non dipende dalla volonta di ironizzare la matebansi dal desiderio di
creare un distacco dalla materia epica trattatd appare il testimone pil
marcatamente orientato verso questa direzione.

Questi interventi si riscontrano nei piu svariatiieersi fatti narrati
nella Fiorita, dalle vicende della guerra di Troia, alle peripedi Enea,
dalle descrizioni di vicende umane, politiche erist®e sino a quelle piu
surreali, come il viaggio di Enea nel mondo degfefi. Quest’ultimo, ad
esempio, viene rimaneggiato dal rifacitore de€llarita, che, cosciente della
differenza del mondo degli Inferi descritto da Ammano rispetto a quello
dell’Eneide opera interventi e prassi tipici dell’epoca medie come, ad
esempio, la trasformazione degli dei pagani inalisardemoni.

Pure e da segnalare I'influenza delammediaanche nell'utilizzo

di certe espressioni e locuzioni, come la desarzidel demonio in vesti
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ferine, ossia il «vermo reo» con cui viene deszritucifero. Tuttavia,

I'influenza della Commediaé molto piu forte in A, anche se in B e
comunque significativa. Se, talvolta, Dante viesplieitamente richiamato
utilizzando formule come «poeta fiorentino» e «dide’ moderni autori», in
A il poeta dellaCommediaé sostituito al conto XI con gli autori Ditti

Cretese e Darete Frigio, come fonti delle vicenelladyuerra troiana:

A B
Si come Dareth e Dite ne’ loro Si comeDante e i altri autori
libri  accordandosi insieme insieme s’accordino @ c. 40
dissero (F, c. 67 v.) v.) 18
Pure, in B, il copista presenta la lezionPante poeta La

sostituzione sembrerebbe essere stata operata d@apista fiorentino e,
presentandosi in tutti i codici di B, segnala loameprensione dell’errore da
parte di tutti i copisti di B, incapaci di cogliefestraneita di Dante agli
episodi narrati.

E evidente I'utilizzo di verbi e locuzioni danteschingavagnanaodi
F?, rincavagnanoin F° e Gu, rinchavallano in F°, con banalizzazione,
ricavato danf., XXIV 12, oppure I'utilizzo di proverbi, anche sediscussa
origine dantesca, come «ma tardi giunse i-beccerbab, proveniente da
Inf., XV 72.

Si tratta dell'utilizzo di una cultura orale e ritlua, che
s'accompagna ad una esplicita citazione dantescapecial modo della
prima cantica. Il rifacitore di 4% quando viene descritto I'inferno nel conto

XXIV, aggiunge una sua personale considerazione:

183 E. SCARPA Digressioni lessicalip. 18.
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A B

Delle quali a-ddivisare la laida Le quali sono di si sozza forma
fazzione non basterebbe maestro che Giotto, se fosse vivo, si
né pittore, né poetico detto, né sozza dipignere no-lle sarebbe
Tulio Cicerone col suo bello (F% c. 77 v.)'®

parlare (F, c. 129r.)

La menzione di Giotto, considergtactor optimus € presente solo in
F2, poiché B & presente la locuzioripintore, mentre la lezione offerta da
F°, F° e Gu é: «che lingua e ingegno umano nol saprettbend con mano
dipingerlo».

Il lessico di B molto spesso & ricoperto di una vena comica
burlesca. Alcune locuzioni presenti non solo fnrRa anche in tutti gli altri
testimoni di B, sono largamente documentate nell'tesscano e anche in
autori come Boccaccio, Villani e Malespini , nonc8acchetti nelle sue
Trecento novelleSi € di fronte ad un interesse linguistico nolo $oscano,
ma fiorentino, anche se, talvolta, & possibile m@re lezioni che
appartengono ad un’area linguistica diversa dalajuklFirenze, come ad
esempio Siena.

Oltre al lessico, cido che distingue nettamente ABd& anche la
posizione e il giudizio che il narratore assume cwifronti della materia
narrata e in particolar modo dei personaggi divangono esposti fatti e
vicende: se nella redazione A é rintracciabile tieggiamento di serieta, in
B, al contrario, molto spesso l'autore si prend&gidei personaggi vinti in
battaglia, degli amori degli eroi e soprattutto l@etostumanza e delle

dignita della donna moderna nei confronti delleedbe eroine illustrate.

8 vi, p. 21.
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Pure, seguendo Boccaccio e Sacchetti, il rifacitibi® ripropone piu
volte e ogni qual volta se ne presenti I'occasionga, atteggiamento
polemico contro I'avidita dei religiosi nel contesttorico coevo.

Gli amori descritti nell&Fiorita e venati di un gusto tardo-gotico si
trasformano radicalmente nella forma tradizionaleBd assumendo una
concreta corposita quasi burlesca. Gli amori e despni di personaggi
leggendari e tramandati dalle leggende e dalléest@ngono qui trasformati
in amori bestiali e lussuriosi. Ad esempio, al coRVIl, il rifacitore di B
trasforma I'invettiva contro la lussuria presemeA in un’invettiva contro
le puttanee sostiene checuli di Elena e Polissena siano i responsabili della
guerra di Troia. Emerge cosi un comportamento nmsodel rifacitore che
trasforma quasi tutte le donne, anche le piu cagtee, introie e puttane
infoiate

C’e da precisare che questo atteggiamento, nongtiézzo di un
certo lessico per descrivere tutte queste vicerueeraa descritte sono
pienamente presenti irf,fma in B, F°, F° e Gu subiscono degli adattamenti.

Rilevante e, altresi, la fiorentinita del rifacioche traspare non solo
dal lessico, ma anche da molte notazioni che mwialla patria e
all'orgoglio municipale. Un esempio € una profediaMerlino che, al lli
conto, identifica la «cittade delli marinai», daegna il vizio, con la citta di
Pisa, rivale di Firenze, dettaglio che non e prieseei testi delléProfezie
del mago.

Nonostante Giovanni Fronduti ndatti dell’Asia Maggioreestratti
dalla «Fiorita» di Armanno ArmanHil> abbia edito la sezione dei fatti di
Enea dellaFiorita basandosi esclusivamente sulla meccanica riprodezi

del manoscritto Gu, si era accorto che il suo rrestie, come tutti quelli

%5 Cfr. G. FRONDUTI, | fatti dell’Asia maggiore estratti dalléFiorita di Armanno

Armannij Stabilimento tipografico del Metauro, Fossombrdi®60, 8 voll.
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della stessa famiglia, conteneva locuzioni e lerparticolari e li relego a
pie di pagina, perché, a suo giudizio, erano dmeitsi antiquati e da non

adoperare.

Due anni piu tardi, Emanuela Scarpa realizzo uorsde studio sulla
Fiorita, intitolato Le scelte di un amanuense: Niccold di Bettino Cgvon
copista della «Fiorita’?® Qui, si occupa in particolar modo del testimone
Firenze, Biblioteca Nazionale Centrale, Magliabanbill 1l 136 (R), che,
come individuato nello studio precedeniBgressioni lessicaliappartiene
alla redazione C e lo confronta con gli altri testni della stessa famiglia.

F,, esemplato da Niccoldo di Bettino Covoni, €, peessa
ammissione del copista, un rifacimento d&muleondi Benvenuto da
Imola per la sezione della storia romana. Nonostaviizzatinti abbia
intravisto in questo codice una versione distinea qlella degli altri
testimoni, al punto di definirla la «redazione Cowd®’, presto Parodi,
intravide che il testimone G era portatore delladesgma versione di4F
(fatta eccezione per la storia romaffd)Scarpa individua in funa serie di
loci nei quali il trascrittore varia in modo sostale il testo dellaFiorita
tradito dagli altri testimoni della medesima fan@glA questa famiglia, C,
appartengono oltre ai testimoni, FG e M, gia individuati nello studio
Digressioni lessicaliMadrid, Biblioteca Nacional de Espafa, Osuna 4041
(O) e Padova, Biblioteca civica, C. M. 239 (Pd), gia sdgt da altri, tra
cui, per ultimo, Flutr®® Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, It. V0. 5

186 Cfr. SCARPA Le scelte di un amanuense.

187 Cfr. MAZZATINTI, Fiorita, p. 48.
'8 Cfr. PARODI, | rifacimentidell’Eneide pp. 126-129.
189 Cfr. FLUTRE.
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(M,), trascritto da Savj Lopez nel 1988, e altri quattro scoperti dalla
stessa Emanuela Scarpa, ovvero Roma, BibliotecairGama, 44 D. 31
(Cn); Pavia, Biblioteca Universitaria, Aldini 25P4); Roma, Biblioteca
Vaticana, Ottob. Lat. 3336 (e Roma, Biblioteca Vaticana, Vat. Lat. 4811
(V3). Dalla redazione C deriva D, a cui appartengore rhanoscritti
interpolati in 46 conti, ovvero i gia segnalati B/ge un nuovo testimone,
Fs, scoperto diversi anni prima da Antonio Medfih.

In questo nuovo studio, Scarpa individua cinquentrtradizionali della
Fiorita, rintraccia nuovi testimoni per le redazioni C eeBndividua nel
testimone Firenze, Biblioteca Marucelliana, Redi(Bw), gia segnalato e
descritto da Flutre, una nuova redazione dell'opaiine, ma non

coincidente con quella di A e per questo indicata A’.

Gruppo A:
- F+: testimone piu completo del gruppo
- Ly
- Ll

Gruppo A’

% cfr. MEDIN; P. SAVJ LOPEZStorie tebane ...
%1 Cfr. MEDIN.
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_F6
- Gu

Gruppo C:
- F4
- G
- M2
- 0
- Pd
- My
- Cr
- Pa
-V,
- V3

Gruppo D(testimoni interpolati, in 46 conti):
- P
-V,
- F8

Dopo aver osservato le numerose manchevolezzestel tradito da
F4, Scarpa afferma che Covoni, copista d'occasiomns, @ccelle né per
particolari doti d’intelligenza, né di scrupolo.eizidente la meccanicita del
lavoro di trascrizione, tale che il copista nompioccupa di capire il testo e
molto spesso trascrive parole senza senso. Lacamsasattenzione si rivela,
ad esempio, quando trascrive erroneameifiee per Anfione Quando il
copista non comprende la lezione dell’antigrafenabtra di non essere in
grado di ricostruirla: questo accade soprattuttooati 1-X, in cui il copista

dimostra scarse conoscenze sulla storia dalla gaheslo tebano.
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Tuttavia, il testo di I merita di essere studiato perché contiene
diverse innovazioni che rivelano i gusti e il patonio culturale di chi, pur
non essendo un uomo di alta cultura, e in gradpedcepirne stimoli e

suggerimenti.

Gli studi filologici sullaFiorita finora condotti sono stati davvero
pochi e, spesso, ristretti a isolate sezioni dedita (come nel caso di Egidio
Gorra e di Ernesto Giacomo Parodi) oppure a pastinhoni (come ha fatto
Antonio Medin).

| risultati delle ricerche esposte in questa teanrto condotto
solamente all'individuazione di aree di diffusiogeografica delldiorita e
al raggruppamento dei testimoni in famiglie.

A patrtire dall’'originale redatto da Armannino, caecora oggi non
conosciamo, nel corso del Trecento e dei secolicessgivi, Si sono

sviluppate distinte redazioni defaorita.

Una prima redazione (A), toscana, e rappresentattestimoni F e
i due Plutei iy e Lp. Secondo Medin, questo gruppo rappresenta laietaz
originale dellaFiorita, anche se non spiega le ragioni di questa ipotesi.
Secondo Gorra, Parodi e Scarpa questa redazioradirétad come la piu
vicina all'originale e Fsarebbe il migliore testimone del gruppo, anche se
nessuno di loro ha precisato il perché: probabitmenostoro sono stati
indotti a questa affermazione perché il codice atosesemplato da Bese
Ardinghelli, un amanuense di professione. Il testim infatti, € di ottima
fattura ed € molto curato, ma questo non signifigia per la ricostruzione
del testo di Armannino. Una redazione simile a lguproposta da A,
secondo Scarpa, quella dioFA").

Una seconda redazione (B), rappresentata dai nm@tiosg F,, Fs,

Fs, Fs e Gubbio, testimonia una versione abbreviata rsgiessione, é
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differente in diversi punti dalla redazione A epsaitutto, presenta un gusto
comico e beffardo, che contrasta con quella seredia prima redazione.
Nonostante questo, € possibile pensare ad unaadene di B da A.

Una terza redazione (C), identificata con i testimie,, G, My, My
Cr, Pa, O, Pd, Ye V; non e ancora stata studiata del tutto, dal momehreo
I testimoni di Cr, Pa, Pd, Ve V3 sono stati semplicemente nominati da
Scarpa in occasione del suo ultimo studio, senzgresminimamente
visionati. Anche Pd e O, sebbene la loro scopeialga alla fine
dell’Ottocento, non sono mai stati studiati e, @etd, non si conosce quale
sia il loro rapporto con gli altri manoscritti dgruppo. Ununicum é
rappresentato dalla redazione veneta, o0 meglieolgare veneziano di M
La sua testimonianza &€ poco importante, perché éestimone parziale
della Fiorita (soli cinque conti), anche se Medin ritiene chesjo codice
sia molto vicino ad A. Gli unici testimoni di C bra studiati sono 4 G e
M.. F4 & stato oggetto di analisi di diverse ricerche,cni quella linguistica
condotta da Emanuela Scarpa. E il famoso codidéiatiold Covoni che,
nella storia romana, € un rimaneggiamentoRi@nuleondi Benvenuto da
Imola e, per stessa ammissione del copista, ilceodi discosta molto
dall’originale di Armannino, non solo per il ciclkmmano, ma anche per
molte altre sezioni della narrazione: alteraziomilan prima parte della
Fiorita e interventi sparsi qua e la che altri testimoelladFiorita non
contengono. G € un altro testimone che, cometesenta delle alterazione
nella prima sezione della compilazione che, tr#rba contiene la stessa
testimonianza di £ Per questo, la vicinanza tra i due testimoni é
indiscutibile. M, oggetto si studio di questa tesi, non contieremehti
linguistici che lo riconducano ad una regione beetisa, come nel caso, ad
esempio, di M: M, contiene alcune forme tipiche del toscano letieyana
soprattutto molte forme settentrionali (venete, @rache lombarde, o

addirittura piemontesi e liguri) e alcune formewsgtzesi e marchigiane.
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Una quarta ed ultima redazione (D), € rappreseniafg, P e \4, ed
e sicuramente quella che piu si distingue dalle afierché i codici che la
compongono sono interpolati, in 46 conti, cohdimento di Ettoree con la
Cronaca di Giovanni Villani. Secondo Medin,gFe P rappresentano la
diffusione abruzzese dell&iorita. | due manoscritti non costituiscono
I'originale redazione abruzzese dell’opead, bensi derivano da una prima
trascrizione di essg). Infatti, le forme contenute nei due codici sa@anto
del toscano letterario, quanto del volgare abruezzBsderiverebbe dag,F
non perché le forme abruzzesi del primo siano iggita quantita rispetto
al secondo, ma perché P contiene anche delle feemete che &non ha.
Quindi, P non deriva direttamente dalla trascrieiomell’originale
abruzzese, comegFperché tra P @ c’e una trascrizione venetg),( In
questo caso, pertanto, € possibile rintracciare deravazione di aree di

diffusione dellaFiorita, ossia di quella veneta da quella abruzzese.
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TAVOLA RIASSUNTIVA

l. Le famiglie individuate da E. Gorra e E. G. Parodi

A = F (il migliore del gruppo) — L— Ly
B=Rh-k-KE-FK
C:F4—G

Il. Le famiglie individuate da A. Medin

L, L, e F = testo originale dell&iorita

nella redazione toscana

M, = parziale travestimento
in volgare veneziano

o = redazione originale abruzzese

|

B = prima trascrizione dell’originale abruzzese

} ~

5 y = trascrizione veneta

v

P

lll. Le famiglie individuate da L.-F. Flutre

A = F (il migliore del gruppo) —L—Ly; F,— R - K - F; Fio—
Gu
B = F4 -G- Nb

C = P —\4 sono i codici interpolati in 46 conti
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IV. Le famiglie individuate da E. Scarpa (dopo lo stude scelte di un

amanuense

A = F (il migliore del gruppo) — L— Ly;

A =Fjp

B=Fh-R-k-Kk-FK-CGu
C=Cr-g-G-M-M,-0O-Pa-Pd-MV;

D =R - P —\4sono i codici interpolati in 46 conti
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8. La descrizione del testimone marciane M

Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, It. IX. 11= 6270)

Cart., sec. XV (1456), mm. 295 x 215, cc. |, 148nN del sec. XXI (angolo sup.
destro), in matita, delle cc. 1-22, 25, 37, 49,&8-69, 73, 85, 97, 109, 121, 133, 142-143.
Fasc. in 12 senioni.

Una mano in cancelleresca.

A due colonne. Iniziali non eseguite: al loro po$ttterine guida. Titoli non
esequiti.

Annotazioni: alla | guardia v. «Clll.3» (angolo suginistro), «IV.6.» barrato
(lungo il bordo, al centro) e «LV1.8» barrato (almsup. destro). Sotto, al centro «Fiorita
d’ltalia. Clas. IX. Cod. Xl Cristoforus Dusuis [?]e a fianco, a sinistra, una scritta
indecifrabile. Il piatto posteriore interno é irgerente scritto con grafia antica, mano gotica
e inchiostri nero e rosso. Alla c. 142 v., sotexplicit «Sint Deo Gratie Vergini Marie que
laudes Amen.» e «Questo raro e bel codice chiaRFiatda d’ltalia & stato compro [sic.] da
me Con'’ Farsetti li 16 Dicembre 1767, e fa testo di lingualla c. 143 r. un'annotazione
indecifrabile in basso a destra. Alla c. 143 v. eqa fiorita» e a fianco «Cest present livre
nomeé par son nom Fiorita est a la magnifica etgaune Damoyselle Margrita Cossa de la
Val de Marsoure» (XV o XVI sec.). Piu sotto altreatazioni in francese indecifrabili.

Legatura in pelle consunta.

In corrispondenze dello spessore del lato inferdecodice: «Hist. Armanini de
Bononia»

Possessori: Damoyselle Margrita Cossa de la Va\Wldesoure, francese (XV o
XVI sec.), identificata con Margherita Cossa, figldi Giovanni, Grarsiniscalcodel
re Renato d'Angio, e originario dell'isola d'Ischiasti ando in sposa a Onorato | Lascaris
di Ventimiglia, politico italiano, e mori nel 1447. In seguitocibdice fu comprato da
Tommaso Giuseppe Farsetti, patrizio veneto, il li6eMbre 1767, n° 108 dei codici
volgari.

Copista: Albeti.

Dal 2013 il manoscritto € in restauro: un rivestioein cartone avvolge la coperta

del manoscritto.
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C. 1 r.,incipit della dedica in latino: «Nobilitatis egregie etqrtie
militi domino suo domino Bosono novello Eugubineitatis honorabili civi
suus Armaninus Origine bononiensis ... lllis sunt itoenonorifice numera
offerenda» piu sotto (accessus) «Ad huius autemiopeidentiam V sunt
principaliter requirenda, s. libri titulus, queentio, que materia, que utilitas
et quis novius agendi. Libri autem titulus est Fégret hoc multiplici
ratione, tum quia istoriarum flores elegit recitanaim quia materiarum
colores varios et figuras poeticas ostendit ...».

Cc. 2 r.-3 v,, indice dei 33 conti, dalla creaziosed mondo ad
Ottaviano Augustoinc.: «Sequitur breviter vivere [sic.] quia in unoqueq
conto auctor summaria comprehendit».

Cc. 3 v.-142 v., FIORITA.Incipit: «Gia longo tempo pelegrino
errante, me retrovai nel tenebroso boscho». Alleldd r.-142 v., benché
assente dall'indice dei 33 conti, la storia dell@iGBretagna e di re Artu,
inc.: «In quisto tempo nel quale io dico fo uno Rdangrande Bretanya, lu
guale avea nome Uter, figlio del Re Padragone».

C. 142v. exp: «Explicit liber Florite editus per Dominum
Armaninum de Bononia sub M° CCCXXVIIII. Scriptusl#dti [?] sub anno
Domini M°CCCCLVI mense Augusto».

BIBLIOGRAFIA: Cfr. la scheda descrittiva del mand#o redatta da Pietro Zorzanello
nel periodo in cui assunse la direzione della Biblta Nazionale Marciana di
Venezia (1948-1951). Per approfondimenti Zfsrzanello, Pietrovoce in G. DE
GREGORI e S. BUTTOPer una storia dei bibliotecari italiani del XX swo.
Dizionario bio-bibliografico 1900-1990 Roma, Associazione italiana
biblioteche, 1999, pp. 180-181; G. MAZZATINTLa «Fiorita» di Armannino
giudice in «Giornale di filologia romanza», VI, 1880, pp:55: 53-54; T. G.
FARSETTI — J. MORELLI, Biblioteca manoscritta di Tommaso Giuseppe

Farsetti, patrizio venetovol. |, Venezia, Stamperia Fenzo, 1771, pp. 285-2
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9. Trascrizione del testimone ;M

I. GRAFIA

. Grande utilizzo di grafie latineggianti, cormgu- al posto di-c-, come
ad es.que per ‘che’,antiqua antiqui per ‘antica, antichi’; uso diph-
oltre a -f- sia ad inizio di parola, che in posizione centrateme
philosophial posto difilosofi’, prophetizoper ‘profetizd’; oltre al nesso
-nzi, si riscontra 'uso del nesst- per ‘-zi-’, comeStatio per ‘Stazio’;
utilizzo di ct- e di-pt- per -tt-, esdicto per ‘detto’,soctoper ‘sotto’ e
corropto per ‘corrotto’, come pure I'uso dps- es.scripse Uso di h
etimologica, comédabbi humiliasse Inoltre, si registra I'alternanza tra
la grafiahomoe omg la grafiahonoree sempre mantenuta costante.

. Per la resa della nasale palatale alta, oltre sal'di -gni-, si registra
anche-ngi-, es.compangigper ‘compagna’pngeper ‘ogni’.

. Uso dih superflua, come nel caso lbbschg varchqg Letheg giongha
zaschuno

. Frequentissimo uso ¢t nella maggior parte dei casi in fine di parola,
come nei casi duy, vuy, costey hay, ma anche per posizione interna di
parola, comeayo, ayro e a inizio di parola, comésidero

. Uso di-ll-, oltre a-gl-, per la laterale palatale, e®lla per ‘voglia’.

6. Uso di-x- intervocalica perss5 es.trapaxatq fixe, extesspdixi.

7. Uso del raddoppiamento irrazionale, come ad pallando per

parlanda
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II. FORMA

Il testimone M contiene alcune forme del toscano letterario, ma
soprattutto tratti settentrionali veneti (ma andbmbardi, piemontesi o
addirittura liguri) e alcune forme di Abruzzo e Mhe. Il manoscritto
potrebbe essere riconducibile a due aree geogeafitdliane: quello
settentrionale-veneto e quello abruzzese-marclogiembro. Per questo,
probabilmente, i tratti dei volgari dell'ltalia ceale contenuti in M
potrebbero essere giustificati come residui dekaarione abruzzese
individuata da Antonio Medin, con cui questo testma marciano potrebbe

aver avuto qualche relazione.

A livello fonetico, le forme tipiche del toscandtérario di My sono
la mutazione spontaneaidatona in e, come ad e per ‘vi’ e venesseer
‘venisse’ (cfr. ROHLFS, 829) e l'uso di protonica della sillaba iniziale,
come ad esundeper ‘onde’ (cfr. ROHLFS, §8131).

| tratti settentrionali, assai numerosi, sono laatesi, come ad es.
mayneraper ‘manyera’ (cfr. ROHLFS, 8327); I'uso dé atona in fine
parola al posto dii, come per esempize/ vi e me/ mi, comune anche per
la formazione del plurale, come per esemparte, anzichéparti (cfr.
ROHLFS,Fonetica8143); l'uso di-o atona in fine di parola al posto @,
per esempiccomo per ‘come’, puro / pure ayro / ayre (dr. ROHLFS,
8143); la metafonia dd > u, sotto I'influsso di-i finale, come nel caso di
nui e pensusi(cfr. ROHLFS, §74); l'uso del nessw- con esitoz-, come
zascunagper ‘ciascuno’zo - ccheper ‘cio che’,zo per ‘cio’ (cfr. ROHLFS,
8152) e l'uso dicosci per ‘cosi’, in cui la-s- si palatalizza in-$- (cfr.
ROHLFS, §211).

In particolare, l'utilizzo di-u atona in fine di parola e frequente in

molti dialetti italiani, tanto nel lombardo, quamell’abruzzese, e perfino
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nell'estremo Sud, come nei casi wiissolu per ‘messolo’ e€lu per ‘lo’,
articolo determinativo. In particolare) compare nei sostantivi che derivano
dalla terza classe latina #+us come, ad esempidempus(cfr. ROHLFS,
8146).

A livello morfologico, tratti settentrionali di Msono l'utilizzo difo
per ‘fu’, es.tanta fo la forza(cfr. ROHLFS, 8583) e, forma molto comune
del dialetto veneto, 'uguaglianza tra la 3° peessimgolare e la 3° persona
plurale nell'indicativo presente, comleavea per ‘haveano’,bacti per
‘batono’, vole per ‘vogliono’ (cfr. ROHLFS, §532).

Invece, tratto tipicamente marchigiano e I'usoati per l'uscita alla
3° pers. sing. del passato remoto indicativo. Quésima, usata anche per
la 1° pers. sing., proviene dall’ltalia meridionébér. ROHLFS, 8570).
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[ll. INTERVENTI GRAFICI DELLA TRASCRIZIONE
DIPLOMATICA INTERPRETATIVA

Divisione delle parole.

Distinzione diu dav.

Uniformazione di/j/ in/i/.

Introduzione della punteggiatura e dei segni di@cri
Introduzione della lettera maiuscola.

Svolgimento delle abbreviature e loro segnalazemreil corsivo.

N o ok~ oD R

Introduzione dei paragrafi.

S’indicano con [?] le parole di dubbia interpretamg, con T...T le
parole indecifrabili e con [...] le lettere 0 mandant
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9.2 Trascrizione del manoscritto

Conto | — Paragrafo 1

/l c. 3 v. /] Gia longo tempo pelegrino errante, regrovay nel
tenebroso boscho, ove trema'®? qualunche ne nascié®® Via né sentieri
may na ve vidi, che ricto me menass in quella @rte ch’al mio reposo
gran misterid®* faceva. Tacito me raziazay per qudle spire'®® cont®’
varcho vidi, unde usa@rpensay. Essendadpaxato in gdla terra, quale ia

198

per longo tenpu usata avea, ur@npanya de honini constanti™™" me tra

loro alegamente vidi. Quisti ad una voce me requesero ch’io ¢instrass

199

de qudlo bello dire, quak facto havea li sti'® antiqui protectorif® Yo

allora con vassd™ voce dixi: «Lo mio sagre bastevel non seria da

1924 tormenta’, con valore riflessivo: metatesi. GROHLFS, § 323.

193 Cfr. Inf. I, vv. 1-3: il tenebroso boschadcorda la «selva oscura».

194 tilita, fuzione, scopo’. Cfr. GDLI, $inistero.

riconfortai, alleggerii, sollevai'? Cfr. DLLF, Raiser

1% Oscura interpretazione: interpreta ‘rispetto allgusituazione dolorosa’ oppure ‘rispetto
a quegli impedimenti, preoccupazioni’, Armanninaehforta, perché vede un varco. Cfr.
GDLI, § Spina

197:come, quando’.

198 ‘| mperturbabile, equilibrato, resistente (alle yo alle avversita). Cfr. GDLI, §
Costante oppure anche ‘onorevoli'.

199 Correggi innostri,

200 Cfr. Inf. IV, 67-105: Armannino riprende dall@ommedialincontro di Dante con i
quattro grandi poeti dell'antichita, ossia Omeroagio, Ovidio e Lucano, ossia la «orrevol
gente», che Virgilio, in IV, 76-78, apostrofa cordgonrata nominanza / che di lor suona
sU ne la tua vita, / grazia acquista in ciel cheafanza», di cui Dante in 1V, 84 definisce
«sembianz’avevan né trista né lieta». | versi cegcdvono Dante insieme a Virgilio e ai
quattro grandi poeti, ossia IV, 100-102: «e piundiee ancora assai mi fenno, / ch’e’ si mi
fecer de la loro schiera, / si ch'io fui sesto ¢@anto senno» é ripreso da Armannino
guando afferma di ritrovarsi in mezzo atlampanya de homini constaetidi discutere con
loro de quello bello dire, quale facto havea li vostmtigui protectorii. Inoltre, la
companya de homini constaxii Armannino & un’altra eco della schiera degifispnagni
descritta da Dante in IV, 112-150.

21passa’: caso di passaggioldi> v-. Cfr. ROHLFS, §150.

195,
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primere®®? qudla vena, la cui acquaimalte parte spaes. Ancora, quilli ad
me pur dissro che per lentez&®® questo io na lassass ch’io nan dicess
guello cle dire voglia. Estando costenicotale modo, el cerme na dicea
in altro fare®®* Subitanerte, una atiqua donzella veme tra nuf® con
senyorevad vist€®. La fazé®’ soa era chiaritat bella?®® lo suo vestie era
de fiori texuto; qua®®® coloro con essa reguaava, uno rayo de alegreze
i**° rendeva. Multo la mirmmo intorno intorno, puré** per sare ona?*?
costey veness et unce™® fos lu suo bono nasciemo. Quella, vededoce
stae cosi pasusf™® non aspectao pill loasto demadare, macon bella
voce et honesta faze ad nui dicendo: «Et io sola redpoad die”*>, et

comensaf®in cotak modo:

[Poesia] — lo son Fiorita de multi coluri,

monstrando vago per darvi dilecto,

292:premere, spremere’ Cfr. GDLI, Ignprimere

203 Correggi intemenza

24 Intendi ‘Restando, rimanendo costei (ossidelmenzacioé la paura) in questo modo
(cioé cosi, infine), il cuore non mi diceva, nonsuggeriva cos’altro fare’.

2% ‘noji’; caso di metafonia db > u, sotto I'influsso dii finale. Nui & attestato nell’antico
dialetto lombardo, emiliano e veneziano. Cfr. ROIS|_.E 74.

2%%«con aspetto signorile’.

27 taccia, volto’.

28 pittologia di chiarita et bella cfr. V. BRANCA, Il cantico di Frate Sole. Studio delle
fonti e testo criticp pref. di G. BARBERI SQUAROTTI e C. OSSOLA, Firenz_eo S.
Olschki, 1994, vv. 10-11, p. 8#audato si, mi Signore, per sora Luna e le Stelie: celo
I'hai formate clarite e preziose e belle.

293 quale’, ripreso dassa

219 pleonasmo e anacoluto @uale...li? ‘Come essa riguardava qualcuno, a questo dava
gioia’.

#150l0’ Cfr. DDV, § Puro

#2:da dove'.

Bdove’.

214 ‘pensosi’: caso di metafonia di> u, riscontrabile nei dialetti dell'ltalia settentriale.
Cfr. ROHLFS, § 74.

2153 dire’, ossia ‘parlare in versi'.

218 comensaécomincio’.
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3. wuitt’

che vede volete lu mio aspecto.
[Poeta] — Dhe, dtsi tu cte tanto de valoré'®
evenf® ornata de cotua fiore?

6. Hay tu de beain te alcuno affectd?°

[Poesia] — lo fui nel mezo deppamavera
colli mey amati, in quillo alego prato

9. quale & de tato ley?*! delecto ornaté®?

[Poeta] — Dhe, @ trovasti tu in gédla rivere?*,
dove la poesia d’una maynéra

12. stende lu suo c#o in zaschuff® lato?

[Poesia] — Trovarai socto una viva fontana
uno rivo d’acqua de téo valoe:

15. qualinch&?’ ne beve, de me sie’l sapoe.

217 ‘a voi'.

con tanto valore'?

evenire’,0ssia ‘accadere, avvenire’ e dal &enire ‘venir fuori, riuscire’ Cfr. GDLI, §
Evenire

20 |Intendi ‘hai in te alcuna benevolenza’.

22150, di lei (di primavera)?’

222 Difficile interpretazione, forse ‘in quell’allegnerato che & ornato di tanta diletto’?
22:che’.

riviera’, ossia ‘terreno pianeggiante o in liggendenza, coperto da prati’; cfr. GDLI, §
Riviera

225 qyniformemente’: caso di metatesi deilla

2% ‘ciascun’: il nessoci- ha esitoz- tipico dei dialetti dell'ltalia settentrionale.fiC
ROHLFS, § 275.

227 chiunque’.

218«
219«
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Paragrafo 2

Da poy cle vidi®*®

queste parole, veranerte allora io conubi ah
questa era la i@ matrice matr@®, colla quale i&° pit?® conversay nel loco
del mio vero nascierto, quaf*? de philosophi &'l nido, noperd che io de
quilli foss, ma pur inta loro me reovay?*® Innanti ch’io iongess™* sul
ponte, longo’l qual feri et metalli bact® li fabri, // c. 4 r. // pesso ad quel
chiaro fiune, ove fr pitl delecto me posay,ume®® la mia dana me
resteté®’ dicendo: «Oh tu che novella quel che costoro3dlehe tanto
honoe te famo in soa érral». Intes cio che dire volea la nia doma et
tuctd™® che 1a famo deé*° quil boscho. Bevere me fed$el'acqua del

244

Letheo?*? per la gande sete ch'io recoféf in quelo,?** tanta fo la faza

228:Dopo che sentii queste parole’: sinestesia.
229 ‘madre naturale’.

230 Etimologicoiam.

2L pill tempo’.

2324 quale’.

233 Interpreta ‘non perché io fossi uno di loro (cite filosofi), ma perché mi ritrovai fra di
loro’.

234 Etimologico per ‘giungesse’.

235 ‘hactono’: l'interscambiabilitd die coni & possibile. Cfr. ROHLFS, § 532. In A.
STUSSI, Testi venezianip. LXV, si precisa che, tranne forme del tuttorsgliche, per la
maggior parte dei verbi manca la terza pluraleediffiziata dalla terza singolare.

238 qui’ con epitesi.

si ferm0’, conmedat. etico, es. ‘mi si fermo’.

238:0h tu che racconti quello che costoro vogliono’.

239 tucto cio’.

240 Intendi ‘quelli che sono di quel bosco’.

1 fece’.

242 Cfr. ED §Lete Il Lete & il primo dei due fiumi del Paradisortsstre descritto ifPurg.
XXVIII 25-33, il quale nasce dalla stessa sorgetid secondo fiume, I'Eunoé. Dante
immagina di imbattersi nel Lete durante l'attra@enento della foresta del Paradiso
terrestre: «ed ecco pit andar mi tolse un rio,e ’clver’ sinistra con sue picciole onde /
piegava I'erba chén sua ripa uscio. / Tutte I'acque che son di quanponde, / parrieno
avere in sé mistura alcuna / verso di quella, aliea masconde, / avvegna che si mova
bruna bruna / sotto 'ombra perpetia, che mai giexgnon lascia sole ivi né luna». Qui
Dante immagina che sulle acque del fiume si spdechiocessione del Paradiso terrestre

237«
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della fonte, ck de ley*®, bevendo, me recorday deugllo ch’io sappi ia pr

altro tenmpu?*®. Allora me volsi ad gela doma dicendo: «Vuy, maiess,

che sapeté’” quel gan mae ove io intrag®*®

a249

intendo, regete la A
navicella al wstro modo, si ch’io no fall per alcuno intropp®®, che 1a
non giongh&>* al desgiat®? porto». Et gdla ad me: «Esservoglio toa
guida, cle toe vek rizard ad quil veto che ricta®™? ben fa gie®*. Poi cte
habbi intiso zo - ccRe ella dire volea, ricadomi st n quil bello suo
camino, ad die conensad>® la mia doma pregando Dio per me in cotale

modo:

(Purg. XXIX, 64) e che egli vi si tuffiPurg. XXXI, 88-105) e beva I'acqua dell’oblio delle
colpe, ossi@urg. XXXIIl, 94-99: «'E se tu ricordar non te ne puoi’, / sorridendoucse,
‘or ti rammenta / come bevesti di Leté ancoi; / eaefummo foco s’argomenta, / cotesta
oblivion chiaro conchiude / colpa ne la tua vogllaove attenta’.». Armannino, quindi,
riprende chiaramente il tema del fiume Lete daki@pdantesca, attribuendone perd una
virtl opposta: chi beve le sue acque non cancelfadprie colpe, bensi ha la possibilita di
ricordare cio che ha dimenticato.

3 ricolsi’, ossia ‘ricavai, raccolsi (I'acqua dektheo): Cfr. GDLI, §Ricogliere

244 |perbato: (la mia donna, ossia Poesia) mi fece bacqua del Letheo e, per la grande
sete che io tenevo, tanta fu la forza che io ratdal quella fonte (ossia il Letheo).

245 ¢che di lei (della fonte)'.

246 tempo”: caso di-u atona in fine di parola. Questo caso & frequemtmdlti dialetti
italiani, a partire da quello ligure, a quelli dedntro Italia e perfino dell'estremo Sud. In
particolare,-u compare nei sostantivi che derivano dalla teraasd latina inus (come
tempusin questo caso). Cfr. ROHLFS, § 145-147.

247:che conoscete’.

entrare’, dantro, lat.

249falli’, Cfr. GDLI, § Fallare.

20 ‘inciampo, impedimento, ostacolo’. Cfr. GDLI, @troppo. Interpreta ‘non sbagli a
causa di nessun ostacolo’.

#1giunga’.

2 desiato’, ossia ‘desiderato’.

53 proprio, precisamente’. Cfr. GDLI, Bitta.

%4 Interpreta ‘Essere voglio tua guida, cosi cheeriazesattamente le tue vele a quel vento
che fa andare’.

254cio che’.

comincid’. Forma settentrionale.

248 ¢

256 «

156



Summa potaitia, con pieta soprarfa’,
spira la toa gesa in quella parte,
3. quale fa mistefo® adcondure questa nave.

Et vuy, maigtri, onde’l g-an fiume man&>°,
Homero o Vgilio, che sapro l'arte,
6.  Staticet Lucano, ch’aveste le chiavi,

aprite qudla porta si arcana,

cte & parte maifeste’n quelle cee 2®°

9. quale passar lassa bon di pit sdave.

Ovidio magisb, lo soa fonte can&®

Ysidero mastre: che non cres=®®* in marte®®®

%7 superiore’.

utilitd’. Interpreta ‘la quale é utile a condudeemia nave’. Cfr. GDLI, Ministera.

emana, nasce’.

20 Interpreta ‘@ presente manifestamente nelle ceidé,nei libri'.

%1 Interpreta ‘la quale (sta porta, v. 7) lascia i beni dei piti soavi’ (plurale-ig).

62 \candida, canuta’: Cfr. GDLI, £ana Verso ipermetro, forse correglgi soain coa,
‘colla’.

63 1Isidoro di Siviglia’.

24 credette’

265 Cfr. ISIDORO DI SIVIGLIA, Etilomogie o Originj Libro VIII, xi, 50-52: forse la
ragione sta nelle diverse etimologie pairte, dio della guerra. La prima dice chiarte &
cosi chiamato perché a combattere sono i maschsi gheMars, cioéMarte, stia per mas,
che significa ‘maschio’. Immediatamente, pero,dstdrivaluta la validita di questa ipotesi,
poiché, afferma subito dopo, in campo militare tesis tre diverse consuetudini, ossia
quella degli Sciti, secondo cui in guerra combait@m uomini che donne, quella delle
Amazzoni, secondo cui combattono solo le donnanfineg, quella dei Romani e di altri
popoli, per cui combattono solo gli uomini. A questeconda ipotesi, infine, seguono le
etimologie di Marte comartefice di mortji dato chemorte deriva proprio da lui, di
adulterg in quanto ora offre il suo aiuto ad un combateatora ad un altro e, infine,
Gradivo, perché, secondo i Traci chi combagt@dum infert cioé si ‘lancia all'attacco’,
ovverograditur, ‘avanza’ senza esitare.

258 «
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12. Ed esso Lirf8°, parole no awe,

Boetio, de ugsto lo vero spiana,
Teretio, luvenale satir arte,

15. tengano adugsta nave tucti marif’

Quando ebbe dicto westo la ma matre, ella me dissallora

comersassi’® et io palando dissim cotal modo:

Paragrafo 3

«Accid cte la mia nave nelgran mae pervenga varcho pass&’
larganerte dire meconvene comé’®, perché et quando el rosto Criatore lo
mundo fece. Cagi@fo per monstrare la soa possanza, pairpmpire’’* le

sedie fallite pe Lucifero, et per li soy sequact’® Costor de quilli

268E |0 stesso Lino, ossia Lino, poeta mitico, ridato anche itnf. IV, 140-141.

%7 Forse, per esigenze di rima, correggigano tucti mani ad questa nacoé invertendo

il complemento oggetto con il dativo d’agente, pettendo cosi che il verso realizzi

28 cominciassi’.

%89 Testo corrotto, forse’l varcho passalnterpreta ‘e la mia nave passa attraverso il
varco’.

210come’.

riempire’.

%2 ‘rimaste vuote da Lucifero e gli angeli suoi segjuaDio cred I'uomo per riempire le
sedie lasciate vuote da Lucifero e dai suoi segnaszguito alla loro cacciata dal Paradiso.
Cfr. Isaia, 14 : 11-15, in cui il re di Babilonia é identdito con Lucifero, I'angelo caduto
dal cielo per aver disobbedito a Dio. Cfr. an&zechiele28 : 14-16, che, tradizionalmente
viene fatto riferire a Lucifero, dove Dio biasima daduta del principe di Tiro per il suo
originario stato di perfezione e santita. Un rifeento alla caduta di Lucifero e dei suoi
seguaci si trova anche ndliovo Testamentm Apocalisse 12 : 7-9: «7.Scoppio quindi
una guerra nel cielo: Michele e i suoi angeli cottdw@no contro il drago. Il drago
combatteva insieme con i suoi angeli, 8. ma nomgsero e non ci fu pil posto per essi in

271«
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rompinandG”® cadero, quale nell'abisso, quali nell'ayro sctffb,ove
tormentano et fanno loro demord’® El mundo fece pr suo auditaz?’® la
sacra scriptura ove el ciborgndaet I'anima del iustd’’” ove se repas et
tucto questo € r nostro bene, per darne prte de quill'alto regno, ove lu
Eterno fa soa dimora, ma lwsto gan defecto 188 ha caropto, onde [de]
chiaro scuroet de iadino flistd””® I'nanno facto bosco tenebro$®, ora

tendiamd®* como Dio fece.

cielo. 9. Il grande drago, il serpente antico, cohe chiamiamo il diavolo e satana e che
sedu ce tutta la terra, fu precipitato sulla tegraon lui furono precipitati anche i suoi
angeli.». Ancora, seconddatteo25 : 41 I'Inferno € stato creato da Dio per Luafe i
suoi seguaci, per la cui opera il mondo & entraonmondo: «Poi dira a quelli alla sua
sinistra: “Via, lontano da me, maledetti, nel fuceterno, preparato per il diavolo e per i
suoi angeli’» e anchd.uca 10 : 18: «Ed egli disse loro: “lo vedevo Satandeca dal cielo
come folgore”».

213 ‘rovinosamente’.

' Tra essi caddero rovinosamente, chi nell’abisbonell’aria oscura’.

2> Cfr. ED § Lucifera Lucifero s'identifica in Dante con il demonio kSatana della
tradizione scritturale e con il Dite della tradzédella letteratura classica. Ihf. XXXIV,
20-21 Virgilio lo apostrofa come‘kcco Dité dicendo‘ed ecco il loco / ove convien che
di fortezza t'armi», a cui segue, poco piu avanti la descrizioneutifiero offerta da Dante
stesso, ossia XXXIV, 28-70, appellato come «lmoperador del doloroso regno». In
particolare in XXXIV, 121-126, Virgilio parla dellaaduta di Lucifero «Da questa parte
cadde giu dal cielo; / e la terra, che pria di gusporse, / per paura di lui fé del mar velo, /
e venne a I'emisperio nostro; e forse / per fuigitascio qui loco voto / quella ch’appar di
gua, e su ricorse». Altro riferimento si risconmaPurg. XII, 25-27, in cui si paragona la
caduta di Lucifero ad una folgore: «Vedea colui ih@obil creato / pil ch’altra creatura,
giu dal cielo / folgoreggiando scender, da l'uroigte ancordar. XIX, 46-48:; «E cio fa
certo che’l primo superbo, / che fu la somma d’ogne creatug@gr non aspettar lume,
cadde acerbo;».

278 (Dio) fece il mondo come suo auditore’.

27| sacra scrittura, dove (il mondo) prende ilcibl’anima la giustizia’.

2’8 3¢, ‘il mondo’.

219 tristo’, da riferire a ‘bosco’. Lettura incerta.

280 Costruisci ‘onde I'hanno fatto di chiaro scurdl giardino triste un bosco tenebroso’.

8L yediamo’.
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Paragrafo 4

EI?®2 principio, Dio rostro Seyore crid lu cieloet la terra, cioé lu celo
empireo, quat’® sensibie ne’®* chiama, etcon questa, I'angelica natura
formo de luce divina. Ancorazon quisti fece I'alti elemerti, quali tucti
insene eranocorfusi. Le tenebre capano tucti auesti, siccké de lor farte
non se vedea sceverfta de quela mistura. Ancora, ao qudlo cielo
sensibile ch’io dico fece I'altr celi, quale 3, qual4, quaé 7, quali 9: er
alcuno & demmstrato tucté®. Questo fece mai chel mundo fosg, et
havendo nanzi sé qudla mistura, na fece como lu fabro eédesponecon
brigaet con fatiga?®’ zo cte fa, ma si conf3®illo disse, cosi fo facto, // c. 4
v. // nan tucto nserre, ma n opera de sey di che so li tali. Laipo di fece
la mundana luce, notucta chiara, ma como nel éadella aurora mstra, et
qudla prima luce chiamo die. Incoamsando, poi cle fo criata quale egy fi

% dire di artificiale, et dalla meza

che stuiae comersa?® de qudlo volse®
scurez&” innanzi, perfino all'altra che & con quéla luce in mezo chiamo el

di natura¢.?®? La prima fo per 'opere madami, la secmda fo per quelli

#2nel’, daenl, per assimilazione.

23 «quello, il quale’.

si'?

separazione, disgiunzione'. Cfr. GDLI,Steveraree §Sceverita

cioe il terzo, il quarto, il settimo e il nonopme secondo qualcuno € tutto dimostrato’.
con lavoro e fatica’, dittologia.

come’.

guando comincia a spegnersi’. Cfr. DDVS8uare VP, §Stuare

29 yolle’: forma forte in—si. Cfr. ROHLFS § 581.

2L gscurita’.

292 |nterpreta ‘Incominciando, dopo che fu creataueel la quale serve fino a quando
comincia a spegnersi, (questo arco di tempo) vedisere chiamato di artificiale e, dalla
mezza oscurita in avanti, fino allaltra (mezza w#é, cioé dal tramonto a quello
successivo), che, con la luce in mezzo, chiamad ehtlrale’: Armannino intende dire che
la luce artificiale serve quando la luce naturalenincia spegnersi. Per il significato dii
artificiale e di naturaleintesi da Armannino cfr. GDLI, Bi: perdi artificiale s'intende «lo
spazio di tempo compreso fra I'alba e il tramordgppsto a notte), menttd naturalesi

284 ¢
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posare’”® nel quak se reposa zascuramimale. Z6 fo scureza amica de

pigritia. El secmdo di [d’]alla acquae d'altri elenerti fixe***

el suo primo
firmamerto: zo fo uno cielo simele ad cristallo, foeeonstante. Rer pote
tenee questo, sosteme el mwdo intorno intorno ad simiglianza della
co[r]z&*° dell'ovo, la quat per soa forteza I'albumelu velozG®® tieme®®’
et z0 cha tra westo tucto h sie contimené® et se alcuno demda cte
sosteme poy cuelo, dico cte la poss&”° de Dio quat & in sé, tucto’l mado
sosteme El terzo di recols tucta I'acqua nelrg@n mae, quaé per lu flume
corre o per li meati sopto et sap la terra, si como er le veme®® de
ciascunoanimale, cortinuc® questa senpre care e falld® e fer la terra
corre, e poi puro®® da Ii al mae ritorna. Ancora, i quisto di fece laetra
tucta geminare, et fece paref® I'arbori e I'erbe con tucti lor fructi, na
pero con tucta matureza, ma como li fructi appareno nefimy quando li
fiori ne cadono,e cosi l'arborie I'erbe colli loro fructi. Fece appatr]irje
gudle tucte cos che gia dicto havemo, si como li savii marano, nel mes
de marzo veraerte da Dio fo criate. Nel qut di, per soa vera appanga,

riferisce allo «spazio di tempo compreso fra unazaaotte e un’altra, o fra un tramonto e
un altro». Cfr. ED $i: Dante molto spesso utilizza la pardlaon il semplice significato
di ‘giorno’, ma spesso il termine viene utilizzatton un valore piu strettamente
astronomico, indicando cosi la «durata della rotaiterrestre», ossia «tempo che
intercorre fra un sorgere del sole e quello sudeessindicando il giorno della durata di
ventiquattro ore, come i@v I, 17 di naturale Cfr. ED §Naturale in cuidi naturaleindica
«la durata della rotazione terrestre, che avvianentiquattro orex.

293 |nterpreta ‘riposare’.

294 1fissey, ‘stabill’.

2% quscio’.

tuorlo’?

contiene’.

tutto in sé contiene’.

potenza’.

vene’: ipercorrettismo.

continuamente’.

392:cade’? Cfr. GDLI, &Fallare.

93 pure’.

apparire’.
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onge fructocon soa matureza se monstrerpa voglia de Dio, si como el
depatore®® |a soa figura, poi anla faccia de belli coluri la orna forma®,
cosci Dio quisto di quale el mdo facto havea, ornd deudle bellizi[e]
che’®® le mundae co® se demnstra>®® et per meglio mastrare onge
belleze, in cota@ di fece lu solee la lunae pos&®® le stele nello suo
firmamerto. El sole fece gr le opere dell&™ di, et la luna feceqy quele
dela nocte, le cuinipressiont** scnosé*? desposte @ onge animato &

visibile, per so virtll in sanité& in vita nutia®*>

, ne la qual cosa el soél di

lo suo coloe infonde, e di nocte r soa fredeza la lunarpera qudlo,
once li fiori eli fructi nascono poi si belli, delli quali escopoy quelli onde
ongeanimale le nutia la soa vita. Ancora fece la possa de Dio @ithali

de cotal atura cte la nocte se asconde)a di se mostra>!* et I'altri de si
facta vita cle la luce del s@ may vedes non usa, jgro pur de noctenende
soa escd’. El quinto di and I'ayro de ucelli, el mare de pesce de multe
manee e questo fece pr utilitate e delecto humano. Ancora feaequisto di

le rectilia tucte mrtite®*

, 20 fo ®rpenti, tragoni,vermi e mosti, quale de
corruptiore d’ayre, d'acqua o d’altra matia allora se cover[tlea. Questi
non erano nezi che Adampeccass ne serovava fera si crodelche tucti

al’lhonmo hobediaete nan fosse, ma poiche I' inimico ad peccar Adam

395 pittore’.

%% |nterpreta ‘poi che il volto (della sua figurayare forma con bei colori'.

397 Ms: bellizi g che cassato.

%98 che mostrano le cose del mondo’: forma modiale.

pose’: ipercorrettismo.

10 Cfr. GDLI, §Di: anticamenteli era sostituito ddia, sf., pertantalella dié corretto.
3114 cui influssi'.

si sono'.

manteneva’: cfr. GDLI, §\utrire.

che di notte si nascondono e di giorno si mostran

315 i notte prendono il loro cibo: interpreta ‘di @ vanno a caccia’.
318 tutte i divisi’, ossia i rettili.
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sedussepnge fera sefft’” monstrd crodele, se moalcuna la qua per

8 se cowersd'® Et questo permiss Dio per pietate

usanzacon vui*
dellomo , azod ch ver de lui se hmiliasse®° // c. 5 r. // El sexto di ornao
tucta la erra de bestie minute gros®, domestech e salvatech, simelee
dissimile,concedendo ad zascuna soa natiraanera dsoa vita trae. El
septimo di lu nsto Signore se reposao delle e madare per dawe
exempb ad nui de fag lo simelé?’, per soa reerentiae per conoscensa?

de lui cre tanto bene ne fae.

Paragrafo 5

Poy cte Dio fece lu mmdo cosi chieo e lucente como io dico, vdé
fare collui che quel conoscessperche le feree le bestie salvage qudlacte
avea na saitiano de tato bene lo effecto, perd penso de volerfare 'omo
simelé?® de anglica natura, ma tucte gest'altre cog dicendo facto foxe,
purc*** al’'omo fare alquando volse pit: deliberae.®?®> Aduncha&?® Dio con
deliberatior fece I'omo, grché gia sapea lu sourgn defecto. Ma ugsto
ad fae se moss per lo odio quaé habe ad Luciferd?’ volendo elli

317«

gli si".

%18 Correggi innoi.

319 ha rapporti’.

320 riconoscesse la propria inferiorita’.

stesso’.

riconoscenza’.

simile’.

pure’.

3% yolle fare alquanto di piu (ciog) deliberare (il=re, scegliere)’, ossia ‘gli diede il
libero arbitrio’.

326 Dunque’.

%274Dio) si mosse a fare, fece questo per I'odio pbetava nei confronti di Lucifero’.

321«
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corversae de I'ecesst®. Non per voglia quale era ad luy leget® ma er
%30 per la
esmesunaza del peccato,ugle fo ad volez essee simigliante ad Dio, cosi

iustitia fae. Et si como lI'eceon de Lucifero é n carpora

convene la penassee maiug, quak fo, como de tucte le creature fo'l piu
bello criato dela pitl nol#lmatria, si como fo&" de luce divina, cosi lui
piu orribele fece cle creatura mai farse potess Questu remas senza may
acquestae mecede, ma I'omo, lu quale Dio fece, pigendo® del suo

peccatce facendo penitentia, dello extes$’ sempre trova mercede.

Paragrafo 6

AduncaDio puro fece I'omo pr le castioni pedicte®*® quale plasmo
nel canpo demasserid' appesso al pradiso Deliciano, quale loco ancora
se chiama Dalmasco nel pagé¥ ma naze*** facto avea quillo bello sito
dove powrre lui ia disposto havea cioé lanadiso quale Deliciano viel

e337

chiamae. Et poi cle I'abe™’ cosi facto, posselmiqudlo loco primamente,

328 rripagare della dismisura’.

329 Interpreta ‘Non per desiderio suo personale’.
3304n cid che & materiale, corporale’.

331 ‘fu,.

332 Forseexcessdeccesso’, oppure ‘dallo stesso (cioé da Dio)'.
333 :Dunque, Dio pure cred 'uomo per le ragioni dgitéma’.

%4 :Damasceno’, il campo dove si dice fosse statatorddamo.
3% pagese< paiese ossia ‘paese’.

%% innanzi'.

337 ‘'ebbe’.
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quale & de tucti biené delecti*® pieno, ma no & niete ad respecto de

quelo ove meito trova li pugati quali digni sano de fae si gan saltg®>®

Paragrafo 7

Poy cle Dio fece Adan, nanzi allui presento tucte le cesmundani,
alle quali tucti r spirito divino pose**® lo suo nore secudo la soa
propria e®ntia, ratura e qualitd. De gesto Raradiso, cle - s€**! chiama
Deliciano, escono fiumi I1f*? 'uno ha nome Fixon, et quistatinda I'lndia
maioree la soa rena érgnce parte d’oro®, la quale li indiani haougsi er
niente, tata & I'abwdantia che'nde had**. L’altro fiume ha nane Gion,
quak per altro nome se chiama Nillog questo hunda le érre de Egipto.
L'altro & Tigris e quisto passag la Soria gand®> L'altro fiume se
chiama Eufratres: quisto passer pa maiue Caldea. @esti in alcuno loco

tucti seconungonoe in altra parte se divideno tucti ehialcuna alta parte

%3 heni e cose dilettevoli'.

339 Interpreta ‘di quel luogo in cui le anime, dopse® state purgate dai loro peccati
commessi in vita e cosi degne di passare dal Ruigatl Paradisodegne di fare si gran
salto), meritatamente trovano dimora’.

#0pose’: ipercorrettismo.

che si'.

quattro’.

la sabbia & in gran parte d’oro’.

di li hanno'.

315 perSiria grandeArmannino intende un’ampia regione geografica omprende, oltre
all'attuale Siria, anche I'lraq, dove, per I'appotassa il fiume Tigri. Cfr. FAZIO DEGLI
UBERTI, Il Dittamonda libro I, cap. VIII, w. 16-21: «Seguita Siria @igGiordan ricide /
dal Libano al Mar Morto per Giudea, / dove il Bstiti aperto il ciel gia vide. / In Siria
Palestina e Galilea, / Saracinia, Commagena e igehi@amaria, Nabatea, e Cananea.» Qui
Fazio degli Uberti indica la Siria come un’ampigiome che abbraccia I'attuale Siria, lo
stato d’Israele e la Cisgiordania.

341
342
343
344
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enrano sopto tea e in alra parte escd*® di sopgo, ma poi tucti insem

micteno capd'’ in mae.

Paragrafo 8

Il c. 5 v. /I Poi ch Dio ebbe facto Ada e missold*® in Paradiso
terreno, el qua e d’'ogne dilecto pieno etep Deliciano fo dicto dalla
gente, Adan**° se lanerta ad Dio dicado cte li incresce&™® de stae solo n
tanto dilectoe per corntentareld™! lu**? fece adomentare e dormendo dalla
costd>? sinistra trass da lui Eva. Quado Adam la vede cosi bella,gp
inspiratiore di Dio parllandc®™’ dise: «Ecco la cene della cene ma e
l'ossa dell’ossa i, perd deve lo bro lassag®” lu patree la matree
accostae>>° colla soa moglie® . Rer queste @role, in quillo loco pima
se conersao I7°® marimonio sancto, lu quale chi éne lo osseva, tene se

p6*>° salvae. Allora Adam, per volla®® di Dio, prophetizd lu adveimento

346 ascono’; cfr. n. 44.

mettono capo’, ossia ‘giungono al mare’.

messolo’: caso di -u atona in fine di parola, edempu
%9 Ripresa del soggetto.

%04gli rincresceva'.

accontentarlo’.

%210 caso di -u atona in fine di parola.

%3 ¢costola’.

%4 Grafia irrazionale per ‘parlando’.

%5 Jasciare’.

%% accostarsi’, ‘stare insieme’.

%7 ‘moglie’. Cfr. DDV, § Moier e § Mugier, ‘moglie’, ed anchemogliera mogliere e
moglieri; cfr. VP, 8Mogiere

$81)9": caso di -u atona in fine di parola.

39 0y’

30 Grafia per ‘voglia’.

347«
348«

351«
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del verace Dice de sinda Eccesh, quaé fo cagiore della rosra salutd™,

El nosto Sgnore Dio allora commandd®®?

ad Adan eEva, quale era soa
compangia®®, che del fructo del ligo qual de bne e de maé da®*
conoscenza nmgiare non devess®®, ma de gelo de vita, quato ne
voles®, usase con soa vogliae se aesto feceo allora, mai nsra mate
non saria statd®®. Et de gqiesto no me maraveglio, @0 che se trova isole
de mare, nel quale chi demora may re¢¥pmorte et nella Soria $6°
arbori si facti, ce menano fructi de sole e de luna , qual chi negili fa
allongar la vita. Et Alexadro Magno sdpse ad Aristotile sotf® magstro
che 1i*"° trovd nell'lndia arbori de sele de luna, ad cuy erano duiepiti*"*
che vivono solo de gdlo fructo, quali quilli arbori menavano etgp questi

fructi quak ne mayava, mai finia so4° vita>"® Et lo inimico de Dio, poi

361salvezza’, dasaluslat.

%2:Comando’: ipercorrettismo.

%3 Grafia per ‘compagna’.

364 ‘dea’

%5 non dovessero’.

e se questo avessero fatto allora, mai 'uomelalve ricevuto la morte’?

riceve’. Cfr. GDLI, 8Recipere'sentire, percepire’.

nella Siria ci sono’.

39 Forma per ‘suo’.

379 pleonasmo.

S preti’,

372 Correggi inloro.

373 Cfr. GIUSEPPE TARDIOLA Lettera di Alessandro ad Aristotelpp. 82-88. Nella
Lettera Alessandro Magno racconta di aver incontrato deecki indiani lungo il suo
cammino verso la Fisiaca, i quali lo guidano neifata di qualcosa di miracoloso di quella
regione, ossia due alberi, 'uno del Sole e I'attedla Luna. Da questi & possibile conoscere
ogni bene e ogni male previsti nel futuro di chinlierroga: il primo parla in indiano e
greco, il secondo solo in indiano. La regione ingtdrovano i due alberi profetici € abitata
da uomini e donne che si nutrono di incenso e dpabw®, un frutto molto profumato che
nasce sui rami degli alberi di quei boschi. Costmegono acqua da un torrente che scende
da un monte e quando si coricano usano pelli d&fieon le quali anche si vestono e cosi
sono in grado di vivere molto a lungo, fin quag8@0 anni. Armannino, quindi, a partire
dallaLetterg trasforma il racconto e dice che i due vecchiandsono, invece, due preti,
che vivono vicino agli alberi di Sole e di Luna,idgiali non menziona la capacita
profetica. La comunita di cui parla Alessandro eiéralasciata da Armannino, il quale dice

366 «
367«
368 «
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che fo facto I'omo, @r odio de luy pasode farelo peccar Et per questo n
forma de erpente appars ad Eva, et parllado®”* dise che non facess
quello cte Dio 1i*” dicea, zoé alnon mangias® del fructo vetaty®, ma
chi ne mayas® non temess per zo6 cte era multo bone delectevde®’’ ad
manyare eesso nelli poes’® allora, e qudla ne magiao e anco Adan ne
fece magiare e sappeli bond®, via via n’ebbe delecto oaak. Allora, per
voglia de Dio, 'omo intndea la voce dedemperte e ditucti atri animali, e
tucti erano mansueti ad lui. Sapelo Dio lo *cessé® de costoro, pma
maldis€®’ lo serpente, quale & nemico de 'umana gente: allor@lpenti
andavano dal mezo in su tucti ricti, colla testa ieate®>, ma poi ged™>
girandose per terra, odiate dalla gee humana et I'att anmali, quali per

%% e «alla fera», @r biastema ded® e per lo ’cesso

usanza tucti li persequ
che facea allora Eva ehfos® anvitatd®® dal rpente, quale s&' nel
calcayo mordese®®® ad pericolo de vita remaness e che nel Yoginaé

[?1%%°, quak se s&° sostenesstormenti e guaye per questo fosg all’lomo

che i due preti, e non questa, si cibano del frdttiodue alberi ('opobalsamo di cui si parla
nella Letterg e grazie a questo vivono eternamente, quandacénydessandro parla di
lunga vita, pari anche a 300 anni.

374 Grafia irrazionale per ‘parlando’.
375 ;ley

376 yjietato'.

377 dilettevole’
$8gliene (a lei)'.

e lo senti buono’.
eccesso’.
maledisse’.
reclinata’.
andarono’.
perseguitarono’.
35 diede’.

386 jnvitata’.

se, qualora’.

388 Cambio di soggetto.
%9 generare’?

come si sa’.

379«
380«
381«
382«
383«
384«

387«

390«
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sugecta” Poi cle Adam e Eva fecero Idcesso, Dio gr I'angelo Cherubin

392
e

forte li repessee colla spadan maro for del Raradiso ly cazat®

39 colla irata faccie: «If&° nel mundo e del vostro sudoe usate

dicendoli
sempre vitacon fatiga»,e poi, subimge [?] dicedo a llord®® «Crescitee
multiplicate», la quad parola na solo ger 'omo, // c. 6 r. // ma er onge

animale si fo dicta.

%91 Difficile interpretazione.

392 tyori,

398 caccio.

394 dicendo loro’.

3% andate’.

396 . .
Fonosintassi.
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