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BeepeHue

B naHHOM paboTe peub MAET O XM3HM U TBOpUecTBe Mcmamna MNacnpuHckoro (1851-1914) u o ero
NPOCBETUTENLCKON AEATENbHOCTM MeXKAYy Mycy/bMaHamu POCCUMIACKOM wumnepun BO BTOPOM
nonosuHe XIX n B Havyane XX BB.

Uenb gaHHOro nccnegoBaHUA — pacCMOTPEHUEe F1aBHbIX 3TanoB XU3HU Mcmaunna MacnpuHcKoro,
aHaNM3 ero NPOCBETUTENbCKOM U U34aTENbCKOM AeATEeNbHOCTU, U obCcyKaeHMe ero B3rnaaoB Ha
pa3Hble TeMbl, C 0COObIM BHMMaHMEM K BOMpPOCam 06pa3oBaHMM MyCy/SibMaH, MPOXKMBABLUMX B
Poccun Ha pybexke XIX-XX BB., IMaHCMNAUUM MYCYIbMAHCKUX HKEHLLMH U PYCCKO-MYCYbMAHCKMX
OTHOLLEHUMN.

MepBUYHBIMU UCTOYHMKAMM ANA UCCeA0BaHUA MOCAYXKMUAN PA3INYHbIE HOMEpPA PYCCKO-TaTapCcKoro
)ypHana «MNepeBogunk/TepaRnmax», onybanmkosaHHoro Mcmamnnom FacnpuHckum B baxumcapae
¢ 1883 no 1918 roa, 1 HEKOTOPbIe OYEPKU, HaNUCaHHble UM: «Pycckoe mycynbmaHcTBo» (1881 r.),
«ABpyna MegeHnetnHe bup Hasap-u MyBaseHe» («becnpuctpacTHbiit B3rnag Ha EBponelickyro
unBuamnsaumio», 1885 r.) «Pyccko-BocTouHOe cornaweHune» (1896 r.), «Mebaaun-mn TemeanroH-u
Ncnamuman-n Pyc» («MepBble Wwarn K LMBUAN3ALUN PYCCKMX MycynbmaH», 1901 r.), «KaHgblnap»
(«eHwmHbI», 1903 T.).

BTOPMYHBIMM UCTOYHMKAMM NOCAYKUAU PA3/INYHbIe PAabOTbl, HANMCAHHbIE aMEPUKAHCKMM YYEHbIM
3. k. J1a33epurHU, a TaK}Ke HECKOJIbKO CTaTen 0 XKu3He 1 TBopyecTse M. FacnpMHCKOro, HanncaHHbIX
Ha PYCCKOM, aHF/IMMCKOM U UTANbAHCKOM A3blKaxX Pa3HbIMU aBTOPaMMU.

C TOYKM 3pEeHUA CTPYKTYPbI, TEKCT AENINTCA Ha BCTyNJIeHUe, ABe YacTK, pasaenéHHble Ha CeMb N1aB,
N 3aKalo4eHue.

BctynneHve BBOAMT B TeMy JauccepTauuu. B HEM Takke onpegenalTca Uenm W 33agauu
nccnenoBaHMA, ONUCbIBAETCA CTPYKTYPa paboTbl, M 06bACHAETCA 3HAYMMOCTb BblOPaHHOM TeMbI.

B nepBoi YacTn peyb MAET O XKM3HM U NPOCBETUTENIbCKOM AeATeNbHOCTN Mcmanna MacnpuHCcKoro.
OTa YacTb Ae/INTCA Ha NATb rNas.

MNepBana rnasa noceaweHa ncropuun cembn . NacnpuHckoro. Cemba MNACNPUHCKMX Nponcxoaunna us
aepeBHU lacnpa, KoTopas HaxoauTcAa Ha tore Kpbima, Heganeko oT baxumcapas. Cembs 6Gbina
coctoaTenbHol. eaywka Ucmaunna, Anu, 6bin1 YymHoBHUKOM XIV Knacca 1, Kak TakoBoM, MMen Npaso
Ha BNaZleHue 3eMeNlb U Ha COMCKaHWe NINYHOTO ABOPAHCKOrO A0CTOMHCTBA. babywka Mcmaunna,

Annme, Toxe BNagena HeCKOJIbKUMU 3eMNIAMMN.



Anu FacnpuHckuii 6bin gpyrom npuHua M. C. BopoHuoBa. bnarogaps nomoLum nprHUa, CblH Anun —
MycTtada (oTey, Mcmamnna) cmor yumtbea B Jlvuee Puwenbe B Ogecce, a 3aTemM OH NOCTYNWA Ha
CNy»Kby K Hemy. B 1853 roay MycTady MacnprHCKoro yBomam c NoBbllUEHMEM B 3BaHUU NOPYUUKA,
a B 1854 roay oH 6bin yTBEepXAEH B ABOPAHCKOM [OOCTOMHCTBE BMEcCTe C cemencTBom. Matb
Mcmanna TacnpuHckoro — ®atma CyntaH. OHa 6blsla AoYepblo TaTapCKoro ABOPSHUHA U BTOPOW
»eHon Myctadbl FacnpuHckoro. OHKM noxkeHunmcb B 1849 roay v oHa pogmna cbiHa Mcmamna B 1851
rogy v godo Mpae B 1853 roay. YKe ¢ 30-x rogos XIX B., cemba ACNPUHCKMX Ha4vyana Bae3aTb B
AONTN, U B TedeHne BpemeHn Myctada mn ero 6paTt A0MKHbI BblM NPOAATb MHOTME U3 3eMefib,
KOTOpble MOJIy4MAM B HAcneactso, 4Tobbl noracutb gonrn. CneposaTtenbHo, Micmamn He mor
NoNb30BaTbCA CEMENHbIM HOraTtcTBOM WM CTOIKHY/ICA C 9KOHOMMYECKMMWU TPYAHOCTAMM B CBOEW
N3[aTeNbCKON AeATeNIbHOCTU. TeM He MeHee, HeNb3A HeA0O0LUEeHMBaTb PO/b CeMbM aCNPUHCKOTo B
ero obpasoBaHMKN, KOTOPOE CWU/ILHO MOBJNAIO Ha pPe3y/abTaTbl ero byayuier neaarormyeckon u
n3gaTeNbCKON AeATEIbHOCTH.

Bo BTOpOWM rnaBe roBoputcs 0 mosogbix rogax M. MacnpuHckoro (1851-1878 rr.). OH poauncs B
nepesHe ABOKMKOM, HO CKOpPO nepeexan c cembeit B baxumcapailt, roe noayymn HadvanbHoe
obpasoBaHMe B MyCYy/IbMaHCKOM CeNbCKoM WKose (MekTeb). Bnocneactsum, bnarogapa ctapaHUam
OTUQ, KOTOpbIA pewun AaTb CblHY cBeTckoe obpa3oBaHue, WMcmamn yumaca B pasHbIX
rocyfapcTBeHHbIX y4ebHbix 3aBegeHuax B Cumdeponone n 8 MocKkBe, rge Mor yBUAeTb OCHOBHYHO
pasHMUY B MeToAax NpenofaBaHMA B CBETCKMX U PEAUTMO3HbIX WKoMax. O4eBMAHO, YTO 3TO CTaNo
pewunTenbHbIM GaKTOPOM ANA ero byayuien nefarormyeckon AeaTelbHOCTU.

B MockBe NacnpuHCKuUiA TakKe NoayyYna nepsble XKypHAZMCTCKME HaBblKM Baaroaapa 3HaKOMCTBY C
3HameHuTbIM nybanumctom M. H. KaTkoBbim. BnonHe BepoATHO, YTO 3TO 3HAKOMCTBO TaKiKe
NOBAMANO Ha Byaywyto Kapbepy FacnpuHckoro. O6WMMKM YepTamu B MbICaax [AacnpUHCKOro wm
KaTKoBa ABAS/AINCL CUNbHbLIN MHTEPEC K Teme 06pa3oBaHUA, CTPEMAEHUE K Pa3BUTUIO 0bLLLEeCTBa
NnocpeacTBOM XKYPHANMUCTUKM U OTBPaALLEHME K couMannamy. HecmoTpa Ha 3TO, NOAUTUYECKMe
No3nLUNM ABYX MbICAUTENEN COBCEM OTIMYANIUCL. HEKOTOPbIE NCTOYHMUKM CHMUTAOT, YTO FAaCNPUHCKMIA
b6pocun y4éby n yexan ns MoCKBbl M3-3a LWOBUHUCTMYECKUX Mael KaTKoBa, BbipaXKeHHbIX UM NO
C/ly4alo aHTUTYpeLLKOro BoccTaHmAa Ha Kpute B 1867 roay.

N3 Mockebl TlacnpuHckuit yexan B Opeccy, rae HamepeBanca OTNAbITb Ha Kput, 4ToObI

NPUCOeAMHUTLCA K OCMAHCKOM apMuKn Ha ocTpose. OgHako, byayyn HecoBepLEHHOIETHUM U He
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Mmes NacnopTa, oH 6bl1 NOMMaH noanLmMen 1 oTnpasaeH B KpbiM. 34eCb OH CTan yunteniem pycckoro
A3blKa B MECTHbIX LIKONAX, HO OocTaBua npodeccuto, 4tobbl yexatb 3a rpaHuuy 8 1871 rogy. OH
nyTewecTtsoBan no EBpone u octaHoBuacsa B [Mapuke, rae »un mn pabotan Tpu roga. B cpok
npebbiBaHnA B EBpone MacnpuHCKUin chopmmnpoBan ero B3rnAgbl Ha 3anagHblil 06pas KWU3HWU,
KOTOpble NOTOM BbIpa3na B o4epKe «becnpucTpacTHbI B3rnsa4 Ha €BPOMNEenCKy LMBUAN3ALLUION»
1885 roaa.

B 1874 roay toHowa oTtnpasunca 8 Ctambyn, rae npegnpuHAA NONbITKY NOCTYNUTb B Typeukui
BOEHHbIN Konnea. XoTA emMy OTKa3a/v B 3a4MCNEHUU, OH NPOXUA rog B OCMaHCKOM umnepuu,
M3y4yas OCMAHCKMI 06pa3 KM3HWM, HOBOPOMKAEHHYH nevyaTb UM OYHKLMOHMPOBAHWE MECTHbIX
WwKonax. FacnpuHckmn xmn 8 Ctambyne Bo BpeMa OKOHYaHMA nepuoga pedopm, 3HAMEHUTbIX MO
nmeHn «TaH3umaT» (1839-1876 rr.). MNpeobpasosaHma «TaH3MMmaTa» M nporpamma pedopm,
npuaymaHHasa FacnpuMHCKUM, nmenm MHoro obuiero: BBegeHWe 3anagHblX NpeamMeToB M HayK B
nporpammy ob6pa3oBaHUA, pPa3BUTME MNEPUOAMYECKOM MeyaTU U MUCNOJb30BAHWE YNPOLLEHHOIO
TIOPCKOTO A3blKa B XXYPHA/IMCTCKOWN N nuTepaTypHOIM obnacTax.

B 1875 roay W. lacnpuHcknit BepHynca B baxumcapan, rae cHoa pabotan npenogasatenem u
rOTOBUACA K AeATeNbHOCTM pedopMUMpOoBaHMA MycyibMaHCKoro obuiectsa B Poccun.

B TpeTben rnase peyb MAET O NPOCBETUTENLCKOM 3Tane XU3HU U AeATeNbHOCTU [acnpUCHKOro
(1879-1905 rr.). B a3TOT Nnepuoa, oH ycepaHo paboTan Haf, NOoBbILIEHUEM KauyecTBa }KU3HU PYCCKUX
MYCY/IbMaH M 3a/103KM1 OCHOBbI A5 UX KYZIbTYPHOIO M AYXOBHOTO Pa3BUTUA. Ha CHET NNYHOM XKU3HU
OH XXEHWUACA N CO34aN CEMbIO.

C 1879 po 1884 r. FacnpMHCKMI 3aHUManN JONKHOCTb M3pa baxumcapasn. 3a naTb eT npebbiBaHMA Y
BNACTU eMy yAanoCb MHOroro fobutbca. Mpu HEM 6lOAXKeT ropoaa 3HAYUTENbHO YBEIMYMACA U
6narogapa BBEAEHWUIO PaA3HbIX HOPM, KOAMDULMPOBAHHbIX B cOOpHMKe «Obsa3aTenbHble ANA
XuTtenei ropoga baxumcapas [MoctaHoBneHua» 1880 r., ycnoBuA KU3HM bBaxymcapanues
YAYYLWUANCS.

B 1882 r. FlacnpUHCKNIA }KEHUACA Ha Ao4vepmn BoraToro NpombiLLIEHHMKA N3 0bnactn Bonrmn — 3yxpe
AkuyypuHe. 3yxpa 6blna XOpoLO BOCMUTAHHOM M yMHOM. OHa MOMOrasa MyXy B M34aTe/IbCKOM
AEATENbHOCTM M NoAAepKMBaNa ero, Kak MopasbHO, TakK U maTepuanbHo. B nx 6pake poannocb

natepo aeten. U3 Hux, Leduka n Pedat ctanun cotTpygHMKamm oTua.



B 80-e rr. MacnpuHcKkuin onyb6ankosan nepsble paboTbl, NOCPEACTBOM KOTOPbIX Hayan BblparkaTb
064 yMaHHble B HOHOCTM Maen. B yacTHOCTM, coumHeHue «Pycckoe MycynbmaHcteo» 1881 .
ABNAETCA BaXHbIM WCTOYHMKOM ANA MNOHMMAHMA €ro MbICAM Ha Temy o06pa3oBaHuA.
MpocseTUTeNnbCKaa AeATeNbHOCTb [ACNPUMHCKOro, NO CyTWM, OCHOBbIBANACb HA ABYX KAKOYEBbIX
NPUHLMNAX: HA Pa3BUTMM Nevyatm M nybaMKauum Ha POAHOM A3blKe MYCY/IbMaH, a TaKXe Ha
06HOBIEHUM cUCTEMbI 06Pa30BaHMA B TPAAULMOHHbBIX MYCY/IbMAHCKMUX LLIKO/IAX.

BONbLWNHCTBO PYCCKMX MyCy/ZibMaH — B OCOBEHHOCTM TaTapbl — HE [0BEPASO PYCCKMM BAACTAM.
MycynbmaHe He XoTenu, YTobbl UX AETU YYUINUCh B PYCCKUX LKOMAX U U3YyYaau PYCCKUM A3bIK. Ho
N3-32 HE3HAHWA A3bIKA MYCy/IbMaHe BblM UCKAKOYEHbI U3 KYNbTYPHOM }KU3HU MMNEPUN U XKUAW B
COCTOAHMM HEOCBEAOMNIEHHOCTM W OTCTAaNoCTU. MMeHHO nosTomy co3gaHue oduuManbHOro
neyaTHOro opraHa Ha TIOPKCKOM A3blKe ABASANOCb O4YEeHb BaXKHbIM. MocpeacTBOM Hero FacnpuHCKni
XOTeN O03HAaKOMWUTb MYCY/IbMaH C KyNbTYPHOW XM3HM Poccum M pacwmpsaTb MX NOHUMaHWe
OKpy»Katowero mupa. OH XxoTen co3aaTtb TPMOYHY, rae oHW 6bl MOFIM 06CYKAATb CBOM BHYTPEHHUE
npobaembl ¢ Tem, 4Tobbl CTaTb aKTUBHbLIMM YleHaMK obLecTBa.

FacnpuHCKOomy 6bIN0 HEeMEerko MoyYnTb paspelleHre Ha Ny6/MKAUMIO ra3eTbl, HO HAaKOHEL-TO B
1882-1883 rr. emy yaanocb OTKPbITb COBCTBEHHOE M3AaTeNbCTBO B baxumcapae u BbINyCcTUTb NEPBbIN
Homep «lepeBoaumKka/TepaknmaHa». Fa3eTa neyaTtanacb Ha PyCCKOM M THOPKCKOM A3biKax Ao 1905
r., @ Mocne 3TOro roAa To/bKo Ha TIOPKCKOM. OHa nybamkosBanacb Ao 1918 r. n gonroe spemsa 6bina
eANHCTBEHHOM TIOPKOA3bIYHOM YacTHOM raseToi B Poccmn. OHa cogeprkana HGopmMaLmio 0 pycCcKux
3aKOHAXx, CTaTbWU O HOBOCTAX WM Ky/AbTypHbIX Temax, obbasneHnsa. Ho, 4To camoe BaKHoe, B Hel
ob6Cy)KAanucb BaKHble BOMPOCHI, CBA3aHHble C MYCY/IbMaHCKMM MUPOM M €ro pasBUTUEM:
CNpaBeaIMBOCTb 3aKOHOB LWApMaTa, IMAaHCMMALMIO }KEHLMNH, OTHOLEHWE MeXAY MYCy/IbMaHaMK U
PYCCKOM pogMHON, HeobxoaMMOCTb Co34aHMA 0bWwero THOPKCKOro /IMTEePaTypHOro s3blka M,
KOHEYHO, Bonpoc pedopMUPOBaAHMA MYCY/IbMAaHCKMX Y4eOHbIX 3aBeAeHU .

MycynbMaHCKMe TpaamLMOHaNbHble WKOAbl — MeKTeb (HayanbHaA WKoia) u meppece (Bbicwee
PEenuUrMosHoe 3asefeHue). TN 3aBefeHUs UMenu 6o/bluoe 3HAYEHWE Yy PYCCKMX MYCY/IbMaH,
NOTOMY YTO HapALYy C MeYyeTaMn OHU ABNANUCH LLEHTPOM UX KyNbTYPHOM U PENNUTNO3HOM KU3HKU. B
3TUX LEHTPAX AETU U FOHOLIM BOCNUTbLIBA/IUCb COMNACHO NpuHumMnam KopaHa. MoCKoNbKY BCA KU3Hb
MYCY/IbMaH BeNacb MO PeNUrMo3HbIM Npasuaam, FaCNpUHCKMIA cunTan, Yto Hago 6bl10 COXPaHUTb

0cobylo po/ib 3TUX 3aBeAEHUI, HO B TO e BpemMs MX Hago bbl1o pepopmmpoBaThb.



Mpobnema 3TUX LWIKON COCTOANA B TOM, YTO B HWUX CTYAEHTbl M3y4yasM TONbKO PENUTMO3HbIE
npeameTbl, a npenojaBaHWe BeNOCb TONbKO Ha apabckom A3bike. MeTon npenogasaHuA
3aK/04aNCA B MHEMOHMYECKOM 0b6yyYeHun apabckoro andaButa U NOBTOPEHUU PENUTMO3HBIX
TekcToB. CTyZAeHTbl Ha CAMOM e/le He YYUIUCh MUCATb U YNTATb HU HA apabCcKom, HX HA POAHOM
A3blKe M HecnonesHo NPOBOAMIN MHOTO NIET B 3TUX 3aBEAEHUAX.

[na Toro, 4yTobbl pewunTtb 3TM Npobnembl, FACAUPHCKUIA M306PEN HOBbLIN MeToZh NPenoaaBaHus,
KOTOPbIN CTan M3BECTHbIM KaK «4yKaanguam» (oT apab. «ycyn-u gxKaama», KHOBblM meToa»). B
HOBOMETOAHbIX LWKONAX obyyeHWe andasBuTa MNPOBOAWMIOCH MO MPOFPECCMBHOMY 3BYKOBOMY
meTtoay, OnarogapAa KOTOpOMY CTyAeHTbl Hayymamcb ObICTPO 4MTaTb M nucatb. Adpyrumu
HOBLUECTBAaMM HOBOrO MeToda ABAAAUCL BBeAeHWe CBETCKUMX npeameToB B Mporpammy
npenogasaHusA, U NpenogaBaHne Ha POAHOM A3blKe Y4EHUKOB (T. €. Ha TIOPCKOM A3blKe). N3yyeHune
apabCcKoro A3blka U PEIMTMO3HbIX TEKCTOB OCTA/I0Ch B MPOrpaMmme obyyeHus.

B 1884 r. FacnpUHCKMA OTKPbIS NEPBOE AKaAMANCTCKOe meKTebe B baxumcapae 1 cocTaBun yyebHMK
ana obyyeHMA No HOBOMY MeToAy. ITa MeTOAMKA ObICTPO pacnpocTpaHanacb M MHoOrme
HOBOMETOAHble MeKTeDbI MOABUIMCL NO BCEMY THOPKO-TAaTapPCKOMY MUPY, 0CO6eHHO B MOBO/IKbE U
Ha Ypane. Pepopma meapece He NOAb30BaNACh TEM Ke CaMblM YCNEXOM, HO BCE PaBHO B NepBble
rogbl XX Beka 6bl/iv HECKONIbKO pedpOopMUMPOBaAHHbBIX Meapece B rMaBHbIX MYCYy/IbMAHCKMX LLEeHTpax
Poccun. Tonbko B LeHTpanbHOW A3um AxKaanamsmy He yaanocb pacnpocTpaHuTbeA. B 1893 r.
FacnupHcKkuii nocewan TypkectaH M Imupat byxapbl, U oTKpbln B CamapKaHae HOBOMETOAHbIM
MeKkTeb, HO WKona Oblna 3aKpbiTa NOCAe KPATKOro BpemeHW. BO3MOXKHO, M KOHcepBaTUBHOE
ZAYXOBEHCTBO M PYCCKOE NPaBUTENbCTBO HE Keann, YTobbl HOBbIEe MAEN AXKaANAM3MA S0XOANN A0
3TUX TEPPUTOPUN.

B cywHOCTH, pa3BUTME nNeyaTun, U3[aTeNbCTBO Ha TIOPKCKOM A3blKE M MOBbIWEHUA YPOBHA
obpasoBaHMA mycy/ibMaH 6narogaps HOBOMY MeTOoAy MO3BOJIMAN MPOCBETUTENBCKUM UAEAM
laCNPUHCKOrO A0CTAaTOMHO ObICTPO PacnNpOCTPaHUTBLCA B Cpede 3apOXKAAIoLLENca THOPKCKON
nHTenAureHunn. MmeHHo TpaguUMOHHbIE MYCY/IbMAaHCKME LWKOAbl CTaAM MeCTOM, B KOTOPOM
Ha4yanocb 06HOBNEHNE PYCCKOrO MYCY/1IbMATCBA. THOPCKO-MYCY/IbMAHCKaA UHTENNIUTEHLMA, KOTOPas
3apogunace B Te Ke rogbl, CTana MOJMTUYECKOM CWION, KOTOpas nNbiTanacb 3anosyyvuTb

onpeaeneHHyto popmy no caydato Pycckoi Pesontoumm 1905 r.



B ueTBepTOI FNaBe roBOPUTCA O MONUTUUECKOM STanNe XU3HWU U geaTenbHocTu MacnpuHckoro (1905-
1907 rr.). Cobbitna Pesontoumm 1905 r. cTUMYANPOBANU NONUTUYECKOE ABUMKEHME MYCY/ibMaH B
Poccun, koTopbie B TeyeHne 1905-1906 rr. npuMHMManu y4yacTme Ha Tpex Bcepoccuiicknx
MYCYNbMaHCKMX cbe3gax M co3ganum  «Uttndak anb-MycnmmumH»  («Coto3  mMycy/ibMaH»).
[acNpUMHCKMI y4acTBOBan B MOJUTUYECKMX COBbLITUAX Tex NeT, Urpas po/ib OpraHusaTopa W
npeacenatena Mycy/ibMaHCKMX Cbe34,0B, Kak Ha 06LWepOoCCMIACKOM, TaK U HAa MECTHOM YPOBHE (T. €.
B Kpbime). OgHako, ero rnaBHas 3agaya He uameHunacb. OH Mmpexae BCero Xoten YCcUauTb
"MyCyIbMaHCKY0 HauMi" Ha KynbTypHOW, A3bIKOBOM W [AYyXOBHOM OCHOBE W He XOTesn, YTobbl
NONNTUYECKOE ABUXKEHME MYCY/IbMaH NPOTUBOCTOAIO PYCCKOMY NMPaBUTENbCTBY , @ HAOBOPOT XoTen
4yTO6bI OHO NOATBEPAMIO PYCCKO-MYCY/IbMAHCKME OTHoweHuA. Ha camom pene, OH He MpUHAN
NONOXUTENbHO peLleHne TPETbEro Cbe3ga co3aaTb NOANTUYECKYIO NapTuio U3 UTTudaka. OH 3Han,
YTO pPYCCKOe NPaBUTENbCTBO He MNPU3HAET ero 3aKOHHbIM. [aCMpWMHCKMKA  noagep»kan
HeobxoAMMOCTb CO3A4aHNA NPeACTaBUTENbHOIO OpraHa A8 MyCY/IbMaH, HO TaK¥Ke Kenas, 4Tobbl
BCE Npoucxoanno B npedenax 3akoHa. OH 6bin1 NPOTUB /1060 HE3aKOHHOM AeATeIbHOCTU U toboin
NnaeonorMm, KoTopaa moraa 6ol Pas3pyLMTb CYLLECTBYIOLLYIO CUCTEMY, KaK, HANpUmMmep, CoOLMaNn3M.
OH 6bin yAOBNETBOPEH pelleHnem, Koraa B nepBon n BTopon FocyaapctBeHHbIx Jymax nsbpanu
MYCY/IbMaHCKMX YIeHOB, KOTOopble ABASAUCL « MycynbmaHcKkon ®Ppakumen» ymbl. OH cumTan, yto
HAaKOHELL-TO PYCCKOE rocyAapcTBO MPU3HANO0 MPaBO MYCY/bMaH MMETb 3aKOHOAATE/IbHYHO BAACTb
PALOM C PYCCKMMWU. ITO cobbiTUE ABNANOCH peanusaument ero xKenaHuma cOnmKeHua pycckoro
HapoZa u mycynbmaH. OgHako, Pesontoyma 1905-07 rr. ctano nposanom. Llapckoe npaBmuTenbCTBo,
HanyraHHoOe MO/IMTUYECKOM NpPeanpPUUMUYMBOCTBIO  MYCY/libMaH, NPEenAaTCTBOBANO  KaXaow
nocneaywowen MHUUMaTMBe. YNCN0 MyCy/IbMAHCKMX AenyTaToB B TpeTben W 4yeTBepTon [lymax
CUNbHO yMeHblwuaocb M Honbwe He 6bino cbesgoB Uttndaka o 1914 ropa. MacnpuHCKuUiA,
pa304apOoBaHHbIM 3TUM pe3y/bTaToOM, NepeHEC cBOe Aeso 3a npeaensl Poccuiickoit umnepuu.

B aTOM rnaBe peyb MAET TaK¥Ke 0 Pa3BUTUKN MyCY/ibMaHCKOM npeccel B Poccun B 1905-1907 roaax.
bnarogapa OkTabpbckomy MaHudecty ueHsypa bbina oTmeHeHa M B Poccum noaBmnocb MHoro
MYCY/IbMaHCKUX NepUoANYECcKUX n3aaHui. HekoTopble N3 HUX Bblv NOXOXKU Ha «TepaKMMaH» no
coAepXaHuo M bblAM HanucaHbl Ha "TIOPKM', T. €. HA OOLETIOPKCKOM NTEPATYPHOM A3bIKE,
npuaymMmaHHOM [AcnNpUHCKMM, Ha KOTOPOM OH M3gasan «TeparkmMmaH». OgHako, 6bian 1 rasetbl,

HaNMMCaHHblE Ha BapPUNaHTaX THOPKCKUX ONANEKTOB. raCI'IpVIHCKOI'O 3TO 6€CI'IOKOVII'IO, NOTOMY 4YTO OH
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AYMan, 4TO MCNoAb30BaTb OOWMIA MUCbMEHHO-ANTEPATYPHbIA A3bIK OblI0 OYEeHb BAXKHO ANA
YKpenneHua eaAnHCTBa "MycyibMaHCKOM HauuKn'" B Poccuu. Moatomy nocpeactsom «TeparkMmaHa»
OH MOOLWPAN Pa3BUTUE TAKOro 06LLENMTEPATYPHOTrO A3blKa (OH TaKXe co3aan Aesus «EQMHCTBO B
CNOBAx, MbICAX, Aenax»).

B 1905-1906 rr. OH TaK¥e c034a/n YeTblpe HOBbIX TIOPKOA3bIYHbIX raseT: «Anem-m HucsaH»
(«eHCKni Mup») ana KeHWwMH, «Anem-u cybbxaH» («[eTckuin mMup») ana peten u
npenogasarenei, «Xal! Xa! Xal» — catupuuecknin )xypHan, n «Munnet» («Hauma»). Mo Hem3BecTHbIM
npuynHam raseta «Mwunnet» HUKorga He usgasanacb. OgHaKo, TOT PaKT, YTO OH XOTen co3aaTb
rasety C 3TMM Ha3BaHMeM, MpeanosiaraeT To, 4YTo ero 6ecnokouno eguHcTBO U bByayuiee
"MycynbmaHcKol Haumn'" B Poccuu.

K coxkaneHuto, eAMHCTBA TIOPKCKOro IMTEPATYPHOro A3blKa B POccumM Tak HUKOraa He aobuance. Tem
He MeHee, [eATeNbHOCTb [AcCMpPMHCKOro okKasana 60/blioe BAMAHME HA Ky/JbTypHOE W
JNIMHIBUCTUYECKOE pPa3BUTME TIOPKCKMX HAapoaoB Poccminckor nmnepum.

B nAToM rnaBe peyb MAET O NO3AHUX FOAAX *KU3HU U geaTenbHocTn . MacnpuHckoro (1908-1914 rr.).
B 1907-1908 rr. FacnpuHCKNiA HeCKONbKO pa3 e3ann B Kanp ¢ uenbto co3BaTb [epBbiii BCEMUPHDIN
MYCYNbMAHCKMMA KOHIpecc, 3agayveit KOTOporo OH cuyuTan rnobanbHoe ob6CyXaeHWe Bonpoca
KY/NbTYPHOrO, COLMANbHOIO U SKOHOMMUYECKOr0o Pa3BUTUA MYCY/IbMAHCKOro mupa. A Toro, 4tobol
nponaraHAMpoBaTb CBOK MAeto, MacnpuHcKMn onybankosan B Kanpe cneumanbHyto rasety «Anb-
Haxpa» («BospoxaeHue») u nposen pasHble KoHdpepeHuuu B ropoge. bbin n3bpaH ocobbiint
KOMUTET, 4TOObl opraHn3oBaTb KoHrpecc, KoTopbi 6bin 3annaHMpoBaH Ha ceHTabpb 1908 roaa.
OpfHaKo, M3-33 MHOTOUYUCNEHHbIX BMELLATE/IbCTB CO CTOPOHbI OCMAHCKOro PyKoBOACTBA, KOTOpOe
0nacanocb BO3MOKHOW MOJIMTUYECKON HAMpPaBNEHHOCTU Cbe3aa, a TaKXKe M3-3a Toro, 4To B
OcmaHckor nmnepun B 1908 roay npounsolina MaagoTypeLKana pesontouma, KoHrpecc HUKorga He
6bln co3BaH.

B 1912 lacnpuHckmMit oTnpasuiaca B MHAMIO, C LEeNblo pacnpocTpaHaTb Axaauamsam. OH co3aan
HOBOMETOAHbIN MeKTeb B Mymbae 1 0byumnn HoBOMY MeToA4y MECTHbIX NpenoaaBaTteneit, Ho UToru
ero CTapaHuMA He M3BECTHbl, CKOpee BCero, NMOTOMY YTO AAHHbIN MeToA TaM He MNONb30BasncA
ycrnexom.

B 1908-1914 rr. oH mHoro pas e3aun B OCMaHCKY0 MMNeputo, NOBYXKAEHHbIM Kak PENUTMO3HbIMMU,

TaK U 3THONTIMHIBUCTUYECKNMU NPUYNHAMMU. Ero noao3pesasit B NnaHNCIaMU3ME U NAHTIOPKU3ME U3-
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3a ero 60/1bWworo nHTepeca K OCMaHCKOM MMMNepPuK, HO OH HUKOTAA HE XOTeN CO34aTb NAaHTIOPCKOTo
AW NAHUCNAMMUYECKOTO MOMIUTUYECKOTO 06pa3oBaHUA, KOTOpoe MoZ pyKoBoAcTBOM OCMaHCKOM
nmnepumn morno 6ol yrpoXkaTb €BPONENCKUM AeprKaBam Uam Poccuiickon umnepun. Ero nHtepec kK
OCMaHCKOM MMmnepun He Bbln NONUTUYECKUM, @ YACTO KYNbTYPHbIM.

MocneaHne mecAubl ero *KmM3Hu FacnpuHckuii nposen B pogHom Kpbimy, roe ymep 11 ceHTtabpa 1914
roga.

Bo BTOpOI YacTM AaHHOW guccepTauMm aHAU3UPYHOTCA B3rNA4bl U nagen FacnpuHCKOro Ha Tembl
SMaHCUNALMN  MYCYNbMAHCKMUX JKEHWMH W OTHOWEHMW Mexay Poccuiickon wumnepuen u
MYCY/IbMaHaMM, KUBWMMU B eé npegenax B XX-XIX BB. ITa 4aCTb COAEPHKUT LWIECTYIO U CeabMyto
rnasy.

B wecToM rnaBe paccmaTpMBatoTCA MbICAM U 3ameTKu M. FacnpMHCKOro no BONPOCY aMaHcMnauumm
MYCY/IbMAHCKMX KEeHLWH. MCTOYHMKAaMM aHaM3a ABNAKOTCA HEKOTOpPbIe CTaTbM U3 « TepaKMMaHa»
n ouepk «Kangbinap» («eHwuHbl») 1903 roaa.

Bonpoc amaHcMnauym MycysibMaHCKMX MKEHLWMH MMeN BaxKHoe 3HaveHue gna WM. FacnpuHcKoro,
KN4 K KOTOPOMY, MO €ro MHEHMUIO, ABNANOCH MOBbILWEHME COLMANbHOIO CTaTyCa *KEeHLWMHbl B
obuwecTse nocpeAcTBOM COBNOAEHUA PaBHOMNPABMA NOMOB M Pa3BUTMA 06pa3oBaHMA aeBoyek. Ha
ocHoBe 3Toro B 1893 r. OH c034an MNepPBbIA KEHCKUA HOBOMETOAHbIN MeKTeb. MHCTUTYT mmen
NPodecCMOHaNbHBIN XapaKTep: PAAOM C NpegMeTamu HOBOrO MeTOoAa YYeHULbl U3y4Yaan LWKTbe,
BbILLUMBKY M AOMaLLHee X03ANCTBO.

Kpome Toro, B 1905 r. oH onyb6anKoBan MNepBbl MYCY/IbMAaHCKUIN XKEHCKUI KypHan B Poccum
«Anemu-n-Hucsan» («*eHckuit Mup»), pegaktopom KoToporo bbina ero goyb Leduka. MypHan,
KoTopbI nsgasanca o 1910 r., coaeprkan nonesHble maTepuanbl ANA }KEHLUNH KacaTelbHO MX NpaB
no Wapuraty n 3aKoHy M BOMPOCOB AOMALLUHEro XO3AMCTBA, FUIMEHbl, BOCMUTAHUA AeTen WU
AOMallHero Tpyaa (TKayecTso, pykogenue, n1.4.).

Npoen WN. TacnpyvHCKOrO O pOAM XEHLWMUH B MYCY/IbMAaHCKOM 0bLLeCTBe, BblpaXKEHHbIE B O4YepKe
«KaHapblnap», OCHOBbIBAZIMCb HA OOHOBAEHHOW MHTepnpeTauun 3anosegen KopaHa. OH cumTan
npuHUMnbl KopaHa cnpaseanBbIMU, U YTBEPXKAA/, YTO NPU €ro NPaBUIbHOM TONKOBAaHWUK LWapuat
rapaHTMpoBan 61arococTofaHME MYCY/IbMAaHCKUX KEeHLWMH B 0bw,ecTBe 1 B cembe. 10 ero MHeHuo,
LapmaT rapaHTMpPOBa }KEeHLMHAM NPaBo y4nTbea, paboTaTb, cBOOOAHO peLlaTb 3@ KOro BbIXOAUTb

3aMyX M BageTb MMywecTBamu. MaCNPUHCKMIA Ayman, yYTo He LWapuaT, a ero HenpasBW/bHas
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MHTEpnpeTaumMa KOHCEPBAaTUBHbIM [AyXOBEHCTBOM, KaK M OTCTanble MPUBbLIYKM W Tpaauuum
a3MaTCKOro KOPHA, YKOPEHMBLUMECA B TEYEHME BEKOB B MCNAMCKOM obliectse, NpenATCTBOBaAM
MYCY/IbMaHCKMM KEHLLMHAM OCYLLECTBNATbL CBOM NpaBa. TO 06HOBNEHHOE TO/IKOBaHME LapuaTa
MOYHO CYMTaTb MONbITKOM ACNPMHCKOrO coYeTaTb MCAAMCKYH Tpaauuuilo ¢ HeobxoauMmocCTbio
COBPEMEHHOr0 Pa3BUTUA MYCYy/IbMaHCKOro obLuecTsa.

Naoen FacnpMHCKOro HECOMHEHHO MOXHO CYMTaTb HOBAaTOPCKMMMU, HO TEM HE MEHee Yy HUX eCTb
HEKOTOopble HeAoCTaTKU. Hanpumep, NpUYmMHa, No KOTOPOW FaCNPUHCKUIA XOTeN, YTOObI KEHLUHbI
XOPOLUO WU N BOCMUTBLIBANNCD, 3aK/t04aNacb B TOM, YTO B KayecTse DyayLmMx matepei u nepsbix
BOCNMUTaTE/IEN CbIHOBEN OHM HOCAT OTBETCTBEHHOCTb 3a Nepeaayy XOpOoLLMX MPUHLMMNOB U NONE3HbIX
3HaHWI Oyaywmm nokoneHusam. [acnpuHCKMM nucan, 4yto no KopaHy Yy »KeHWuHbl 6blna
0053aHHOCTb CTaTb }KEHOM M MaATEPbID — POJIN, KOTOPbIE OHM He MOoran 6bl nsberatb. ITO He
YOAMBUTENbHO, Y4YUTbIBaA TO, 4YTO B3riadbl [acnpuHCKoro 6bianM chopmynmpoBaHbl Ha ¢oHe
naTpPUapxanbHOro U peInrMo3Horo obwectTsa Toro BpemeHn. HecmoTps Ha 3TO, ero ngen MoXKHo
CYMTaTb B MPUHLMNE HOBATOPCKMMU WU €ro BKNaA, B pa3BuMTUE 61arococTosiHMA MyCY/IbMaHCKUX
YKEHLLUWH He A0MKHO OblTb HE40O0LLEHEHO.

B cegbmoit rnaBe aHanM3MpyeTca paccy)kaeHue [acnpMHCKOro O B3aMMOOTHOLUEHUAX MeXay
Poccueit 1 TIOpKO-MyCy/IbMaHCKOro Hapoaa. AHanM3 OCHOBaH Ha acce «Pycckoe mycy/ibMaHCTBO»
(1881 r.), «Pyccko-BocTouHoe cornaiueHmne» (1896 r.) u «becnpucTpacTHbIi B3ria4 Ha €BPONENCKYo
umsmamsaumto» (1885 r.).

OCHOBHOM TEMOW, BO3HWKAIOLLEA M3 AAHHOrO aHanu3a, ABAseTcAa maes cONMKeHMa PycCcKoro u
THOPKO-MYCY/IbMAHCKOrO HapoAoB. FaCNPUHCKMIA XOTeN, YToObl 3TO CONMMKEHME NPOABAAIOCH NyTEM
WMHTEerpauMm Mycy/ibMaH B XM3HM Poccuicko umnepum MoCcpeacTBOM  PacnpoCTpaHeHun
COBPEMEHHOW KyAbTypbl cpean Hux. OH yTBep)KAan, 4yto PoccuAa A0NXHa  BbINOMHUTL
«LMBUIN3ATOPCKYIO MUCCUIO» ANS THOPKO-MYCY/IbMaHCKOro Hapoza Kak Harpaza Tomy, YTo BEKamu
[0 3TOr0 TaTapCKoe Mro Cnacsiio eé oT CaMoro OMacHOro eBpPOnencKkoro rocnoacTea. Kpome Toro,
FacnpuHCKKMIA cumTan, uyto Poccmitckas mmnepua bblna ecTecTBEHHbIM HAc/leAHUKOM TePPUTOPUN
3on0T1oi OpAabl, U YTO el CYKAEHO Bbl1I0 CTaTb BE/IMKOW XPUCTUAHCKO-MYCY/IbMaHCKOWN AeprKaBoK,
npeacTaBnAs UAeaNbHbIM CUHTE3 mexay Boctokom u 3anagom. o ero MHeHWIO, yuuTbiBas
reorpaduyeckoe nosoKeHne n UCTopUYecKme cobbiTMA, KOTopble XapaKkTepusytoT Poccuto, y Heé

6b110 60/1blUe 06LLErO C TYpPEeLKO-MYCY/IbMAaHCKMM Hapoaom, Yem ¢ EBponoit. HecmoTps Ha To, 4To
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Poccua 6bina «eBponenM3MpoBaHHOM» C KyNbTypHOW TOYKW 3peHMUA, OHA BCeraa noaneprkusana
0CcobYyto CBA3b C BOCTOYHbIM MMPOM, KOTOPbIN BCceraa 6bin eé AononHatowen yactbto. Kpome Toro,
FacnpuHcKkuii yTBep»Kaan, 4to Poccua Bceraa obpauwanacbk ¢ 4o6poTON K Hapodam, KOTOpble OHa
3axBaTWNA, B YaCTHOCTU, K MycynbMaHam. BoT noyemy oH nonarancs Ha Poccuio, Kak naeanbHoro
pyKOBOAWUTENA AN PasBUTUSA TYpPeLKO-MYCY/IbMaHCKOrO Hapoga: OHa MoOrna fAOoHecTM Ao
MYCYNbMaH 3HAaHWA 3anNagHOro CTUAA, KOTOPbIX MM He XBaTano, U bnarogaps cBoen "BOCTOYHOM
aywe" oHa He ABAsnacb Yrpo3on AnAa Hux. HanpoTtmsB, OH cuyMTan €eBPOMENCKYID MOAESb
LUMBUIN3ALMN OYE€Hb ONACHOW ANS Pa3BUTUSA UCNAMCKMX HApogoB. 1o ero MHeHMo, HecMoTpA Ha
TO, 4YTO eBponenubl OblIM TEXHONOTMYECKM W HaydHO 6Oonee passBuTbl, Kyda Obl OHU He
HanpaBAAAUCb, NPUHOCUAWU Hacunme, OE3HPaABCTBEHHOCTb, 3KCM/yaTauMio W couuanbHoe
HepaBeHCTBO. MOCKONbKY MACNPUHCKUI XOTEN CAEepKaTb EBPONENCKYIO KOTOHNA/IbHYIO KCNAHCUIO
BO Bpes MyCY/IbMAaHCKMX CTpaH, OH NpeasoXmn co3patb «Pyccko-BocTouHoe cornaweHue»
BOEHHOro M 3KOHOMMYecKoro obpasua mexay Poccuert, OcmaHckon mmnepuen u lMNepcuen,
KOoTopoe 6b1s10 6bl BbIFOAHO A5 BCEX TPEX CTPaH. ITOT 06OPOHUTENbHbBIN COO3 NO3BOAM/ Obl UM
cbopmmMpoBaTb eANHbIN GPOHT NPOTUB EBPONENCKOro MPOTMBHUKA, a TaKKe NOMOT 6bl UM 3aLUTUTD
ceba oT «XKenToi onacHoCTN» nu3 Asuu.

Kak nokasanu cobbitns MNepBoit MMPOBOMN BOMHbI, GaKTUYECKME PE3YNbTATbl PYCCKO-BOCTOYHbIX
OTHOLWEHUI He Bblnn Temu, KoTopble oxuaan FacnpuHckuii. OAHAKO, HECMOTPA Ha 3TO, OYEHb
WHTEPEeCHO uccnenoBaTb €ro NepcrnekTMBy MO 3TOMY BOMPOCY, MOCKONbKY OH npeanaraer
OOHOB/NEHHbIN B3rNAL, Ha OTHOLWEHMA Mexay Poccveldr n BOCTOKOM, BblparKaloWMINCA C TOYKM
3peHuA NOAUYMHAOLWENCA KyNbTypbl, @ HE LOMUHUPYIOLLEN.

3aKkntoyeHue COAEPHKUNT pe3ynbTaTbl O BbIMOJIHEHHOM pa60Te 1 BbiBOA4bI.
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Introduzione

Nella seconda meta del XIX secolo un movimento di rinascita culturale islamica noto come
“giadidismo” si diffuse fra i musulmani dell'Impero russo ad opera del tataro di Crimea Ismail
Gasprinskij (1851-1914). Esso nacque come naturale conseguenza del confronto tra il progresso e il
potere delle nazioni cristiane occidentali, allora in piena espansione coloniale, e la condizione
decadente della vita musulmana in Russia e nel mondo islamico in generale. Gia nella prima meta
del XIX secolo, alcuni membri dell’intelligencija musulmana erano giunti alla conclusione che un
parziale adattamento alle pratiche e al pensiero occidentali fossero necessari per la stessa
sopravvivenza dell'islam nel mondo moderno, ma tali voci a favore del cambiamento erano isolate
e dispersive. Fu Ismail Gasprinskij colui che per primo elabord un piano concreto di riforme mirate
a modernizzare la societa musulmana della Russia imperiale. Tali riforme, basate sulla sintesi fra una
rinnovata interpretazione dei precetti del Corano e concetti di natura occidentale, erano finalizzate
alla creazione di una moderna élite intellettuale che potesse prendere in mano le redini dell’islam e
dirottarne il futuro verso un esito pill prosperoso.

Il pilastro su cui Gasprinskij articolo il proprio programma era costituito dal rinnovamento del
sistema educativo musulmano secondo il “nuovo metodo” (o usul-i giadid, da cui deriva il termine
“giadidismo”), che aveva I'obiettivo di introdurre materie e metodi d’insegnamento occidentali nel
curriculum delle scuole tradizionali islamiche e il cui punto cruciale consisteva nell'insegnamento
nella lingua madre degli allievi, anziché in arabo. Il secondo elemento fondamentale della strategia
di Gasprinskij consisteva nello sviluppo di una stampa e di un’editoria musulmane basate su una
lingua turcica letteraria comune, il cui primo passo fu costituito dalla creazione del giornale bilingue
russo-tataro PerevodCik/TerdZiman (L’Interprete), che per trent’anni fu il principale espediente per
la diffusione del programma di riforme ideato da Gasprinskij, in unione ai numerosi saggi e opuscoli
da lui pubblicati. Anche il tema dell’emancipazione delle donne musulmane fu sempre caro a
Gasprinskij, che mise in pratica strategie mirate per aumentarne il livello d’educazione e
partecipazione nella societa. Nell’arco della sua carriera, inoltre, promosse con zelo il
ravvicinamento (in russo sbliZenie) tra i musulmani e I'lmpero russo, che egli defini dal principio nase
otecestvo (“nostra patria”), arrivando a formulare in seguito anche la proposta di una vera e propria
alleanza politica fra Impero russo e paesiislamici, che potesse rinforzare entrambe le fazioni a fronte

dell’avanzata delle potenze occidentali.
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Educatore, pubblicista, giornalista, scrittore ed editore, spesso definito in lingua russa prosvetitel’
(“colui che illumina”), velikij ucitel’ (“grande maestro”) e otez tjurkskich narodov (“padre dei popoli
turcici”),! Ismail Gasprinskij dedicod interamente la propria vita al miglioramento delle condizioni
sociali e culturali dei musulmani viventi nell'Impero russo e contribui in modo rilevante alla loro
rinascita spirituale. Un’intera generazione si formd secondo gli insegnamenti dell’intellettuale
tataro, che furono in buona misura determinanti anche per la creazione di un’autocoscienza
nazionale fra le popolazioni islamiche di Russia. Negli ultimi anni di vita la sua instancabile attivita
varco anche le frontiere imperiali, sancendo cosi la sua importanza non solo nella memoria storico-
culturale dei tatari di Crimea, ma di tutti i musulmani di etnia turca che vivono dentro e fuori i confini
della Russia.

Gli eventi del 2014 che hanno testimoniato I'annessione della Crimea alla Federazione russa, in
unione al fatto che in tale anno e stato celebrato il centenario della morte di Gasprinskij, hanno
riportato una certa attenzione su questa figura storica. Nella stampa in lingua tatara, russa e turca
gli articoli in merito sono proliferati, cosi come i documentari? e altre tipologie di materiali. Nella
storiografia occidentale, tuttavia, il nome di Ismail Gasprinskij &€ ancora poco noto. La vita e le opere
del pubblicista sono diventate oggetto di studio solo in anni recenti e spesso i materiali prodotti in
merito (con particolare riferimento alle diverse informazioni biografiche in circolazione) presentano
lacune e discrepanze. Cio & dovuto in gran parte alla prolungata mancanza o inaccessibilita di
materiali d'archivio ufficiali riguardanti la vita di Gasprinskij durante gli anni sovietici, periodo in cui
il fenomeno del modernismo musulmano venne volutamente ignorato dalla storiografia sovietica
per motivi ideologici, nonché all’eterogeneita delle fonti disponibili e alla varieta di lingue in cui sono
state scritte, che non le rende di facile accesso agli studiosi occidentali.

Il presente elaborato nasce dunque dall’interesse verso questo tema ancora poco discusso nella

storiografia occidentale e si pone I'obiettivo di analizzare la biografia, I’attivita e i pensiero di Ismail

1 Zel'fira Sukurdzieva, “K voprosu o publicisticeskom nasledii Ismaila Gasprinskogo”, Golos Kryma no. 27 (2016), URL:
http://goloskrimanew.ru/k-voprosu-o-publitsisticheskom-nasledii-ismaila-gasprinskogo-3.html, visitato I'ultima volta il
17/06/2018 alle 17.15.

2 Esaustivo ed accurato & il documentario in lingua russa “Dom na Glavnoj Ulice”, Youtube, dir. Andrej Osipov (Rossija,
2014), URL: https://www.youtube.com/watch?v=0_ZclpgdNUE, visionato I'ultima volta il 17/06/2018 alle 17.35.

3 Edward James Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia, 1878-1914” (Ph.D. Dissertation,
University of Washington, 1973), xiv.

16



Gasprinskij, al fine di comprenderne I'impatto nell’evoluzione dell’islam russo.

Dal punto di vista della struttura, la tesi & suddivisa in due parti principali, complessivamente
articolate in sette capitoli. La prima parte, contenente i capitoli da uno a cinque, € dedicata all’analisi
della biografia e dell’attivita riformatrice di Ismail Gasprinskij. Vengono prese in esame le origini
della sua famiglia, il suo percorso formativo, la sua attivita editoriale, educativa e giornalistica e il
suo ruolo negli avvenimenti politici che ebbero luogo in Russia nel 1905, nonché la sua attivita oltre
i confini imperiali dal 1907 in poi. Le fonti primarie utilizzate sono costituite da articoli e saggi in
lingua russa pubblicati dallo stesso Gasprinskij, mentre le fonti secondarie sono costituite da
pubblicazioni di varia natura in lingua inglese e russa (articoli, saggi, monografie, raccolte, tesi di
dottorato), analizzate in modo da mettere in luce eventuali punti comuni e discrepanze presenti
nelle stesse. Nella corrente indagine si cerca anche di tenere conto degli avvenimenti socio-politici
che caratterizzarono lo sfondo storico, sociale e culturale di quegli anni nell'lmpero russo e nel
mondo islamico, valutandone la ripercussione sulla vita e sull’attivita di Ismail Gasprinskij.

La seconda parte dell’elaborato, contenete i capitoli sei e sette, € volta ad approfondire il pensiero
dell’intellettuale tataro sui temi dell’emancipazione delle donne musulmane e del rapporto fra il
mondo islamico e la Russia imperiale, sulla base di diversi articoli e saggi da lui stesso pubblicati.
Nel capitolo sei viene analizzata la visione di Gasprinskij sul ruolo delle donne nella societa islamica.
Essa si basa su una rinnovata interpretazione della sharia, secondo la quale donne e uomini hanno
pari dignita e diritti, quello all’educazione in primis. Tuttavia, agli occhi di un osservatore
contemporaneo, saltano all’attenzione anche i limiti del discorso di Gasprinskij, ad esempio per
guanto riguarda il ruolo sociale della donna, la cui funzione principale, nel pensiero del pubblicista,
resta quella di moglie e madre attribuitale dalla societa patriarcale. Nel capitolo in questione si cerca
dunque di fornire un’analisi oggettiva del pensiero di Gasprinskij sul tema, valutandone punti
innovativi e limiti, sempre tenendo conto del contesto storico, sociale e culturale in cui esso venne
formulato.

Nel capitolo sette viene presentata la visione dei rapporti russo-musulmani nel pensiero di
Gasprinskij. Anche in questo caso le fonti utilizzate per I’analisi sono costituite da diversi o articoli e
saggi pubblicati dal pensatore tataro. Tale analisi € finalizzata a osservare tale rapporto dal punto di
vista della cultura “dominata” anziché “dominante”, dunque esulando da un punto di vista

prettamente russocentrico, nell’ottica di un’analisi multiculturale del rapporto fra la Russia e le sue
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componenti etno-religiose, con particolare riferimento, nel caso in questione, a quella turco-
musulmana.

Anche in questo caso vengono messi in luce punti chiave e limiti del pensiero di Gasprinskij, in
particolar modo riguardo I'effettiva realizzazione di un’intesa russo-orientale e riguardo I'effettiva
possibilita di avvicinamento fra la Russia e i musulmani in essa viventi. Viene fornita infine una

valutazione degli esiti finali del discorso di Gasprinskij, ripresa poi nella conclusione dell’elaborato.
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1. Le origini della famiglia Gasprinskij

L'indagine della storia famigliare di Ismail Gasprinskij si rivela in questo contesto particolarmente
interessante. Mettendo in luce i diversi aspetti del suo passato famigliare € possibile infatti capire il
motivo per cui ricevette un certo tipo di educazione e frequento in eta giovanile e formativa un
determinato tipo di ambienti, fattori che influenzarono ampiamente le sue future visioni in materia
di educazione, societa e cultura. Grazie a diversi documenti ufficiali* riscoperti negli ultimi anni
presso gli archivi statali di San Pietroburgo e di Simferopol’® & possibile disporre oggi di fonti primarie
utili a delineare un quadro delle origini famigliari di Ismail Gasprinskij.

La famiglia Gasprinskij, come testimonia il cognome stesso, era originaria di Gaspra, un villaggio
situato sulla costa meridionale della Crimea, tra Jalta e Alupka.® Secondo i dati dei censimenti del
1795 e del 1816 la nonna di Ismail, Alime, nacque nel 1783 a Gaspra nella famiglia di Asan Imam-
oglu. Il nonno Ali, nato nel 1785, figura nel censimento del 1816 come Ali BazardzZan (dal tataro di
Crimea bazirgjan, “mercante”). Sempre secondo il censimento del 1816, la famiglia di Alime e Ali
era al tempo composta da due figlie e un figlio: Nefide, ChatidZe e Ibraim.” Non sono presenti
informazioni dirette sulla data di nascita di Mustafa Gasprinskij, il padre di Ismail, ma in uno dei
documenti d’archivio riportati da Viktor Gankevi¢ si legge che nel 1842 Mustafa aveva 26 anni;®

quindi molto probabile che la sua nascita sia di poco posteriore al censimento del 1816.

4 pPer tutti i riferimenti ai documenti in questione (lettere, atti catastali, censimenti) si veda I. A. Abdullaev, “Zemel’'nye
vladenija Ali i Alime Gasprinskich”, Kul’tura narodov Pri¢ernomor’ja no. 199/1 (2011), 7-9 e Viktor Jur’evi¢ Gankevic,
“Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii”, Gasyrlar avazy - Echo Vekov: nauc¢no-dokumental’nyj Zurnal
no. 1/2 (2001), 136-144, URL:
http://www.archive.gov.tatarstan.ru/magazine/go/anonymous/main/?path=mg:/numbers/2001_1_2/07/07_1/.

5 Gli archivi in questione sono il RGIA (Rossijskij gosudarstvennyj istoriceskij archiv) di San Pietroburgo e il GAARK
(Gosudarstvennyj archiv Avtomnoj Respubliki Krym) di Simferopol’.

81l cognome “Gasprinskij” & la variante russificata del turcico “Gaspirali”. Entrd in uso a un certo punto dopo la conquista
russa della Crimea del 1783, a imitazione della pratica russa; Ismail, cosi come molti musulmani dell’'lmpero russo,
preferiva utilizzare la variante russificata del proprio cognome, quantomeno nella sfera pubblica; [Edward James
Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii (Gaspirali): The Discourse of Modernism and the Russians” in The Tatars of Crimea:
Return to the Homeland, ed. E. A. Allworth (Durham: Duke University Press, 1998), 67].

7 Abdullaev, “Zemel’nye vladenija Ali i Alime Gasprinskich”, 7.

8 I materiale in questione & un documento ufficiale del 21 gennaio 1854, conservato presso il RGIA (v.s.) di San
Pietroburgo. Per la lettura dell’estratto e la collocazione esatta del documento nell’archivio rimando ai materiali

.y

riportati in calce in Gankevi¢ “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii”.
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Ali Gasprinskij prestd servizio nell’lamministrazione imperiale russa come funzionario civile di
quattordicesimo grado? e in quanto tale aveva diritto al conferimento del titolo nobiliare personale
e al possedimento di proprieta terriere.!® Come testimoniano le fonti d’archivio, la famiglia
Gasprinskij era abbiente e possedeva diversi appezzamenti (terreni agricoli, frutteti, piantagioni di
tabacco, terreni boscosi) fra Jalta e Gaspra, ottenuti sia per mezzo di eredita che in seguito ad atti
di compravendita.!! Nel 1830, quando per la prima fu volta misurata I'estensione globale dei
possedimenti di Ali Gasprinskij dagli agrimensori del Governatorato della Tauride, si registro che la
superficie totale dei suoi terreni ammontava a 165,83 desjatin (circa 182 ettari). Presso I'archivio
statale di Simferopol’ sono tuttora conservati i documenti con le planimetrie e i nomi degli
appezzamenti da lui posseduti. Anche sua moglie Alime deteneva personalmente diversi terreni
nella zona tra Jalta e Gaspra, valutati nel 1838 per un totale di 18.500 rubli.!?

E’ interessante notare che i possedimenti della famiglia Gasprinskij confinavano direttamente con
quelli del principe Michail Seménovi¢ Voroncov, che fu governatore generale della Nuova Russia e
Bessarabia dal 1823 al 1854. Nelle sue memorie, la figlia di Ismail Gasprinskij, Sefika, riferisce che il
bisnonno Ali e il principe Voroncov «si incontravano spesso, andavano a passeggio e a caccia».!?
L’amicizia fra Ali Gasprinskij e il principe Voroncov ebbe un notevole impatto sulla formazione e

futura carriera di Mustafa, il padre di Ismail. A questo proposito, E. J. Lazzerini scrive:

Ismail’s father ... had evidently been somewhat of a protégé of Prince M. S. Vorontsov ...
With [his] support, Mustafa ... had received an education at the Duc de Richelieu Lycée in

Odessa and then entered the Prince’s service as a translator.1*

Questa informazione & confermata da V. Gankevi¢, che riporta la presenza di Mustafa al servizio del

9 Ali Gasprinskij era un funzionario civile di quattordicesimo grado (cancelliere di collegio) secondo la Tavola dei Ranghi
istituita nel 1722 da Pietro I.

10 Gankevi¢ “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii”.

11 Abdullaev, “Zemel’nye vladenija Ali i Alime Gasprinskich”, 7.

12 1bidem.

13 Cit.: «OHM YacToO BCTpeYanuUcb, Bble3Xanu Ha NpPorynky, oxoty» in Abdullaev, “Zemel'nye vladenija Ali i Alime
Gasprinskich”, 7; Abdullaev cita a sua volta Necip e Sengll Hablemitoglu, Sefika Gasprali ve Rusya ‘da Tiirk Kadin Hareketi
(1892-1920) (Ankara, 1998), 13.

14 Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia, 1878-1914”, 2; Lazzerini si basa a sua volta sulle
informazioni riportate in K. C. Seydahmet, Gaspirali Ismail Bey (Dilde, Fikirde, Iste Birlik) (Istanbul, 1934), 12-13.
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principe gia dal 1835. Il principe Voroncov fu anche di stanza nel Caucaso in veste di comandante in
capo e viceré dal 1844 al 1854 e al suo servizio Mustafa ottenne diversi riconoscimenti. Nel 1847 fu
decorato con le spalline di sottotenente (podporucik) «per il particolare zelo, impegno e coraggio
dimostrati nelle guerre contro i montanari [del Caucaso]»* e il 9 giugno 1853 fu congedato con la
promozione al grado di tenente (porucik).'®

Al momento del congedo, i possedimenti di Mustafa erano considerevolmente ridotti rispetto a
quelli del padre: possedeva vicino a Jalta 12,5 desjatin (circa 13,7 ettari) di terreno agricolo e una
vigna, oltre a un piccolo terreno ricevuto in dote dalla moglie e un giardino ad Alusta.’

Cio e da imputare al fatto che i Gasprinskij accrebbero i propri possedimenti in modo costante fino
agli anni’ 30 del 1800, ma per motivi ancora poco chiari presto iniziarono ad indebitarsi ponendo a
garanzia i propri beni immobili. Questo comporto il pignoramento di buona parte degli stessi nel
1847, in seguito all'insolvenza dei debiti contratti; inoltre, dopo la morte di Ali, gli stessi figli Ibrahim
e Mustafa vendettero molti dei possedimenti ricevuti in eredita.*®

Parte dei terreni posseduti da Mustafa Gasprinskij al momento del suo congedo erano stati ricevuti
in dote grazie al matrimonio con Fatma Sultan, che sposo nel 1849 e che diede alla luce Ismail nel
1851 e sua sorella Idae nel 1853. Poco & noto riguardo Fatma Sultan. E certo solo che era la figlia di
Temir Gaza Kantikuzov, un murza (piccolo nobile) locale e che fu la seconda moglie di Mustafa.’®
Nel 1853 Mustafa si mobilitdo per ottenere il titolo nobiliare ereditario, in virtu del servizio militare
nel Caucaso e del grado di tenente con cui era stato congedato. Nel 1854 il Senato Governante e il
Dipartimento dell’Araldica approvarono la richiesta e confermarono la sua iscrizione, assieme alla
famiglia, nella seconda parte del Libro genealogico (Rodoslovnaja kniga) dove venivano registrate
tutte le famiglie appartenenti alla nobilta russa.?°

Secondo le memorie di Sefika, Ismail spesso si rammarico di aver ricevuto in eredita dal padre solo

15 Cit.: «3a ocoboe ycepame, TpyAbl M XpabpocTb, OKasaHHbIE B Aenax NPoTMB ropLes» in Gankevié, “Ismail Gasprinskij:
archivnye dokumenty k rannej biografii”.

6 Ibidem.

7 Ibidem.

18 Abdullaev, “Zemel’nye vladenija Ali i Alime Gasprinskich”, 8.

19 Gankevig, “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii”.

20 Ibidem.

22



una piccola parte dei possedimenti famigliari del nonno, dal momento che sperimento ingenti
difficolta economiche durante I'avvio della sua attivita giornalistica ed editoriale.?! Ciononostante,
non bisogna sottovalutare I'importanza che ebbero il ruolo del nonno e del padre nel determinare
la sua futura educazione e formazione, fattori senza i quali probabilmente I'esito delle attivita di

Ismail Gasprinskij non sarebbe stato lo stesso di cui si € a conoscenza oggi.

21 Abdullaev, “Zemel’nye vladenija Ali i Alime Gasprinskich”, 8.

23



2. Gli anni formativi (1851-1878)

Gli anni dal 1851 al 1878 costituiscono il periodo di crescita e formazione di Ismail Gasprinskij.
Dall’istruzione scolastica all’approccio con il mondo del giornalismo, fino ai viaggi in Europa e a
Istanbul e alle prime esperienze come insegnante, questo fu il periodo in cui Gasprinskij formo il
proprio punto di vista sul mondo circostante e maturo le risoluzioni che in seguito lo guidarono nella

sua attivita di educatore, riformatore e giornalista.

2.1 Gli anni scolastici

Ismail Gasprinskij nacque 1’8 marzo 1851 nel villaggio di AvdZikoj??, ma gia al tempo della Guerra di
Crimea (1853-1856) i genitori Mustafa e Fatma decisero di stabilirsi con i figli a Bachéisaraj.?? Fu
proprio in questa citta che Ismail ricevette I'istruzione primaria e fu inizialmente educato secondo
la tradizione musulmana. Secondo alcune fonti Ismail studid in una maktab locale, dove imparo i
fondamenti della fede islamica, I'alfabeto arabo e le nozioni grammaticali di base.?* Secondo altre
fonti fu mandato direttamente a studiare presso la madrasa Zincirli di Bachéisaraj.?> Nell’agosto del
1861 Mustafa, ritenendo che il figlio avrebbe beneficiato dell’istruzione presso una scuola statale
russa, presento un’istanza all’attenzione del direttore scolastico del Governatorato della Tauride,
affinché Ismail potesse sostenere gli esami d’ammissione per una scuola locale. La sua richiesta fu

esaudita e nell’autunno del 1861 Ismail fu ammesso al ginnasio russo di Simferopol’, dove studio

22| villaggio, oggi non piu esistente, era situato nell’odierno distretto di Bachéisaraj, a meta strada fra 'omonima citta
e il villaggio di Gaspra. In alcune fonti il villaggio e indicato con la denominazione in lingua tatara “Avcikdy”, si veda ad
es. Zaynabidin Abdirasidov, “Gasprinski (Gaspirali) ismail”, Encyclopaedia of Islam, THREE, ed. K. Fleet, G. Krdmer, D.
Matringe, J. Nawas, E. Rowson (Leiden: Brill, 2015), 101.

2 Le fonti consultate discordano sull’anno esatto in cui la famiglia si trasferi nella citta, ma tutte concordano sul fatto
che cid accadde negli anni della Guerra di Crimea. Si veda ad esempio Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinski and Muslim
Modernism in Russia", 7.

24 Gankevi¢, “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii” e Lazzerini, Ismail Bey Gasprinski and Muslim
Modernism in Russia", 2.

%5 Sj veda ad es. Abdiragidov , “Gasprinski (Gaspiral) ismail”, 101 e Zeki Veliki Togan “Gasprali (Gasprinski), Isma‘Tl”, The
Encyclopaedia of Islam: New Edition, Volume Il C-G, ed. B. Lewis, Ch. Pellat, J. Schacht (Leiden: Brill, 1991), 979. In merito
a questa discrepanza, Lazzerini in “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 7 ipotizza che la maktab
sopracitata fosse attaccata alla madrasa Zincirli. Ad ogni modo, tutte le fonti consultate concordano sul fatto che Ismail
studio inizialmente in una scuola musulmana locale.
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per due anni.?® Nel 1863 Mustafa intercedette nuovamente e, desideroso di avviare il figlio alla
carriera militare, presentd la documentazione necessaria affinché potesse entrare nel corpo dei
cadetti. Ismail fu cosi ammesso alla scuola militare di Voronez, ma vi rimase poco: nel febbraio del
1864 si trasferi a Mosca per studiare presso il 2° ginnasio militare della citta, che frequento per tre
anni, fino al giugno del 1867.%7 Durante gli anni di studio a Mosca apprese con notevole successo
diverse discipline laiche: lingua russa e francese, disegno, storia, geografia, algebra e geometria.?®

L'esperienza educativa di Ismail Gasprinskij pud essere definita eccezionale, dal momento che a quel
tempo i tatari che studiavano presso le scuole russe erano una ristretta minoranza e provenivano
guasi esclusivamente dalle famiglie della nobilta tatara. Nonostante le iniziative zariste volte a
integrare i tatari nella vita culturale dell'lmpero, come I'insegnamento della lingua russa e delle
materie laiche presso alcune scuole islamiche e la creazione di una sezione tatara presso il ginnasio
russo di Simferopol’, molti di loro erano diffidenti nei confronti del governo zarista e non volevano
che i figli studiassero presso le istituzioni russe. Dal 1827 al 1854 nella sezione tatara del ginnasio di
Simferopol’ si contarono infatti solo 70 iscritti, di cui appena 25 diplomati.?®° La lungimiranza del

padre di Ismail fu in questo senso fondamentale nel porre le basi per la sua futura carriera.

2.2 L'approccio al mondo del giornalismo

Secondo alcune fonti, durante gli anni trascorsi a Mosca Ismail ricevette anche le prime nozioni in
materia di giornalismo, grazie alla conoscenza di Michail Nikiforovi¢ Katkov (1818-1887), noto
redattore delle gazzette Moskovskie Vedomosti (La Gazzetta di Mosca) e Russkij Vestnik (Il
Messaggero Russo). Katkov fu una figura di spicco nel mondo del giornalismo russo della seconda
meta dell’800. Abbandono gradualmente le sue moderate posizioni occidentaliste in favore di un

patriottismo e nazionalismo via via piu ferventi. Con la sua attivita giornalistica si schierd contro le

26 Questa informazione & riportata in tutte fonti consultate ed & confermata dai materiali d’archivio in Gankevi¢, “Ismail
Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii”. Il nome originale dell’istituzione & Simferopol’skaja muZskaja
kazénnaja gimnazija.

27 Anche in questo caso, le informazioni riportate sono confermate da diverse fonti e dai materiali d’archivio in Gankevi¢
“Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii”. Le istituzioni menzionate si chiamano rispettivamente, in
lingua russa, VoroneZskoe voennoe ucebnoe zavedenie e Vtoraja Moskovskaja voennaja gimnazija.

28 Ibidem.

29 Edward James Lazzerini, “The Crimea Under Russian Rule: 1783 to the Great Reforms” in Russian Colonial Expansion
to 1917, ed. M. Riwkin, (London: Mansell Publishing Ltd., 1988), 132-133.
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correnti di pensiero antimonarchiche e rivoluzionarie che negli anni ’50 e 60 del 1800 iniziarono a
propagarsi nei circoli dell’intellighenzia russa. Katkov trattava temi di attualita riguardanti la sfera
politica, economica e culturale della societa russa, quali l'urgenza delle riforme in seguito alla Guerra
di Crimea, la questione contadina, e la rivolta polacca (1863-64). Ospitd nei suoi giornali anche le
pubblicazioni di autori di rilievo quali Tolstoj, Dostoevskij, Turgenev. La redazione di Moskovskie
Vedomosti divenne anche la fucina dove vennero elaborate le riforme scolastiche messe in atto a
partire dagli anni ‘60, con le quali I'istruzione venne dirottata verso materie classiche (greco, latino)
utili, secondo Katkov, a “disciplinare” la mente dei giovani allievi e indirizzarli verso posizioni
politiche conservatrici. Katkov puo essere considerato il fondatore della stampa politica russa e la
sua attivita ebbe un notevole impatto sui suoi contemporanei.3°

Fu proprio in questo periodo di grande fermento che Ismail Gasprinskij studid a Mosca e, secondo
alcune fonti, entro a stretto contatto con Katov. A. Achunov afferma che durante la permanenza a
Mosca Ismail visse e fu educato nella famiglia del redattore,®! mentre Z. V. Togan afferma che Ismail
veniva invitato settimanalmente a casa sua.3? Non ci sono fonti primarie che permettono di stabilire
la veridicita di queste affermazioni, ma il rapporto fra Ismail Gasprinskij e Michail Katkov viene
menzionato anche nel necrologio in suo onore pubblicato nel 1914 dal giornale tataro Sura e

tradotto da Alan W. Fisher,33 in cui si legge:

Ismail ... received his very first education within Islamic tradition. But soon he branched out.

Among his best friends were the Katkov family. Ismail ... cannot be said to have suffered from

30 Michail Nikiforovi¢ Katkov, Ideologija ochranitelstva, (Moskva: Institut russkoj civilizacij, 2009), 5-36. Oltre alla
biografia di Katkov, questo testo riporta numerosi scritti del redattore, esprimenti il suo pensiero. Andreas Renner,
“Defining a Russian Nation: Mikhail Katkov and the 'Invention' of National Politics” The Slavonic and East European
Review, vol. 81, no. 4 (2003), 659-682 analizza il pensiero di Katkov in relazione alla questione del nazionalismo russo.

31 Azat Achunov “Zvezda Ismaila Gasprinskogo”, Tatarskij mir, no. 4 (2014), 6.

327, V. Togan in “Gasprali (Gasprinski), Isma‘ll”, 979 scrive: «Together with Mustafa Mirza Davidovi¢ ... he attracted the
attention of their principal teacher, Ivan Katkov, the famous Pan-Slavist and editor of the newspaper Moskovskiya
Vedomosti, who invited them every week to his house». Questa informazione & almeno parzialmente errata, in quanto
il nome di Katkov era Michail Nikiforovic¢ e non Ivan. Inoltre, Katkov non fu direttore né insegno presso il ginnasio dove
studiavano Ismail Gasprinskij e Mustafa Davidovi¢. Fondo invece un liceo a Mosca nel 1868, dedicato alla memoria dello
cesarevic¢ Nikolaj (il defunto figlio di Alessandro Il), di cui fu direttore.

33 “|smail Bey Gasprinski, 1851-1914”, Sura no. 21, 22, 23, 24 (1914), 641-44, 673-75, 705-8, 737-41. Tradotto da Alan
W. Fisher in “Documents about Forming a Modern Identity”, The Tatars of Crimea: Return to the Homeland, ed. E. A.
Allworth (Durham: Duke University Press, 1998), 127-152.
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these associations. He may well have benefited. ... [He] was a man whose strength and desire
combined to produce for us a useful and modern journalism that could address the needs of
our people. He believed that Katkov was just such a man for the Russians too. ... He learned
from Katkov that Russia and Russians also needed renewal, that their own "walls" were in a
state of deterioration. He knew that it was not necessary to pursue renewal in exactly the
same way that Katkov and Russians were doing it but that one did not need to fear what they
were saying solely because they were Russians. Indeed, he learned a great deal from the

newspapers that such Russians were publishing, especially the Moscow Gazette.3*

A prescindere dalle posizioni politiche di Katkov, che secondo alcune fonti portarono Ismail ad
allontanarsi da quest’ultimo e a interrompere gli studi a Mosca (Katkov avrebbe infatti manifestato
un forte sentimento sciovinista in occasione della rivolta anti-turca scoppiata a Creta nel 1867,
provocando cosi una reazione nel giovane Ismail),?® la vicinanza al redattore e gli anni di formazione
in ambiente moscovita ebbero un ruolo importante nel plasmare l'identita di Gasprinskij,
influenzando la sua futura attivita giornalistica. Anche se le loro visioni erano sostanzialmente
diverse, & possibile individuare dei punti in comune fra I'attivita di Mikhail Katkov e Ismail
Gasprinskij, come I'attenzione al tema dell’educazione che secondo entrambi era un elemento
primario per il rinnovamento della societa, cosi come I'idea di perseguire gli interessi della stessa
attraverso il giornalismo e I'identificazione di una forza distruttiva, piuttosto che rinnovatrice, nel
socialismo.3®

Nel necrologio a Gasprinskij si legge inoltre:

When Katkov died, Ismail ... showed sincere grief and ... offered sympathy for his family. He
wrote that Katkov had provided great service to the Russian people through journalism [and]
that Russians would recognize the true value of his service. ... He hoped, after he had
completed thirty years of service, that our people would consider him [Ismail] in the same

light.3”

34 Ibidem, 131-132.
35 Togan “Gasprali (Gasprinski), Isma‘7l”, 979; Achunov “Zvezda Ismaila Gasprinskogo”, 6.

36 Questo pensiero di Gasprinskij viene chiaramente articolato nel saggio Avrupa medeniyetine bir nazar-1 miivazene
(Istanbul: Matbaa-yi Ebiizziya, 1885), menzionato di seguito nel paragrafo 2.4.

37 Allworth (ed.), The Tatars of Crimea: Return to the Homeland, 131-132.
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Quanto citato sembra non concordare con l'idea di una rottura netta nel rapporto fra Gasprinskij e
Katkov. Non potendo fare riferimento a fonti certe, si puo ipotizzare che Ismail Gasprinskij si
allontanod dall’ambiente moscovita per ragioni di natura personale (Gankevi¢ non menziona il
rapporto con Katkov e citando le fonti d’archivio scrive solamente che Ismail interruppe gli studi

per motivi famigliari”, asserendo che la carriera militare auspicata dal padre nell’esercito zarista
non corrispondeva alle sue aspirazioni)3® e/o per discordanza di visioni rispetto a Katkov e al clima
che si respirava in generale a Mosca, senza tuttavia serbare rancore verso la famiglia del redattore.

Lazzerini a questo proposito scrive:

His departure from the Moscow academy has been attributed to the dismay and anger he
felt at the atmosphere of Great Russian chauvinism both at the school and in Moscow
generally. ... At the time of the anti-Turkish rebellion on the Island of Crete in 1867, he felt
oppressed by the overwhelmingly pro-Cretan sympathies of his schoolmates and the

faculty.®

E inoltre opinione comune di diverse fonti che nell'estate del 1867, in reazione agli avvenimenti
sopra menzionati, il giovane Ismail si reco a Odessa assieme al suo amico e compagno di studi (e
futuro sostenitore), il tataro-lituano Mustafa Davidovi¢, con l'intenzione di salpare per Istanbul e
unirsi alle truppe ottomane che combattevano a Creta. L'avventura ebbe termine quando i giovani
furono bloccati dalle autorita portuali di Odessa, che li rimandarono dalle rispettive famiglie in

quanto non erano in possesso dei documenti necessari per |'espatrio.*°

2.3 L'esperienza di insegnante

Dopo I'esperienza a Mosca Ismail tornd a Bachdéisaraj, dove divenne insegnante di russo.*! Sui tempi

38 Gankevi¢, “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii” scrive: «/3 yeTBepToro knacca npuKasom
Haya/lbHMKa BOEHHO-y4ebHbIX 3aBefdeHM 3a N2 26, He OKOHYMB NOSHOrO Kypca, M.facnpuHckuii 6bin "yBOneH no
OOoMaLlHMM obcToATeNbCTBAM BOBCe' ».

39 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinski and Muslim Modernism in Russia", 3.

40 Questa informazione & comune a diverse fonti, si veda ad es. Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinski and Muslim Modernism
in Russia", 4; Gankevi¢ “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii”; Achunov “Zvezda Ismaila
Gasprinskogo”, 6. Tuttavia, non e supportata da documenti d’archivio ed e possibile non sia attendibile.

41 Sy questo punto concordano diversi fonti, si veda ad es. Gankevi¢, “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej
biografii” e Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia, 1878-1914", 4.
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e le modalita con cui esercito questa professione ci sono opinioni contrastanti.

Gankevi¢, facendo riferimento ai documenti conservati presso I’archivio storico di S. Pietroburgo,
riferisce che Ismail sostenne in maniera positiva un esame presso il ginnasio russo di Simferopol’ e
ottenne I'abilitazione alla professione di insegnante presso le scuole musulmane locali (certificato
n° 531 del 1° maggio 1870), che esercito presso la madrasa Zincirli secondo alcune fonti, e presso la
madrasa Chanskoe secondo altre.*? Sempre secondo Gankevi¢, il giovane insegnante svolse la
propria professione in modo eccellente tanto da ottenere, a un anno di distanza, le congratulazione
del provveditore agli studi del distretto scolastico di Odessa, «per I'eccellente e diligente servizio».
Tuttavia, secondo questa fonte, il giovane Ismail non era completamente soddisfatto della propria
posizione lavorativa e presto lascido la professione di insegnante per intraprendere un viaggio
all’estero.®3

Diversa ¢ la versione dei fatti riportata da Lazzerini, secondo cui Ismail fu insegnante di russo presso
la madrasa Zincirli dal 1867 al 1869, anno in cui accetto una posizione simile alla maktab Derekoj di
Jalta a fronte di un aumento salariale. Secondo questa fonte, nel 1871 tornd a insegnare alla
madrasa Zincirli, ma presto entro in conflitto con gli studenti e gli altri insegnanti a causa delle sue
critiche al metodo d’insegnamento tradizionale. In seguito a numerose pressioni e minacce fisiche

dovette quindi ritirarsi dal ruolo.*

2.4. 1l grande viaggio

Qualunque sia il motivo delle sue dimissioni dal ruolo di insegnante, Ismail parti per I'estero nel
1871. Il suo obiettivo finale era Istanbul: voleva tentare 'accesso all’Accademia militare turca® della
capitale. Dal momento che la conoscenza del francese risultava un requisito fondamentale per
accedere all’istituto, Ismail decise di intraprendere un viaggio alla volta dell’Europa, con
destinazione Parigi. Aveva avuto modo di apprendere il francese durante il triennio di studio a

Mosca, ma riteneva che un soggiorno in Francia fosse necessario per perfezionare la conoscenza

42 Gankevi¢, “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii”.
4 Ibidem.

4 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinski and Muslim Modernism in Russia", 4; Lazzerini si basa a sua volta sulla informazioni
biografiche in K. C. Seydahmet, Gaspirali Ismail Bey (Dilde, Fikirde, Iste Birlik) (Istanbul, 1934), 12-13.

4 |n turco: Erkan-1 Harbiye Mektebi.
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della lingua. Nel 1871 lascio quindi la Crimea e dopo aver visitato diverse citta europee (secondo
alcune fonti visitd Monaco, Stoccarda e Vienna, secondo altre si reco in Inghilterra e Spagna)
approdo a Parigi, dove rimase per due anni.*

Per mantenersi nella capitale francese Ismail fece diversi lavori. In particolare, secondo alcune fonti
lavoro come assistente dello scrittore russo Ivan Turgenev, che all’epoca risiedeva a Parigi
(conosciuto in precedenza, presso la residenza di Katkov)*’ e in seguito, quando perfeziono la
conoscenza del francese, fu assunto come traduttore presso I'agenzia “ASet”, specializzata in
pubblicita in lingue orientali.*® Alcune fonti sostengono anche che frequento delle lezioni presso
I’universita Sorbonne.*°

Il soggiorno a Parigi fu per Ismail un’incredibile occasione di confronto con la cultura europea.
Raccolse le sue osservazioni nel breve saggio Avrupa medenietine bir nazar-i muvazene (Una visione
equilibrata della civilta europea). |l saggio, scritto in turco ottomano, fu pubblicato nel 1885 a
Istanbul, dalla casa editrice Matbaa-i Ebuzziya. Nel saggio viene espresso un giudizio severo sul
modello di vita occidentale e I'autore muove diverse critiche allo stesso. Nonostante esprima
ammirazione per il progresso tecnico dell’Europa, disapprova la disuguaglianza che ne caratterizza
la struttura sociale. Si dichiara a favore dell'importazione delle conoscenze tecniche dall'Europa, ma
non crede che il modello di vita occidentale sia applicabile, né auspicabile, per i musulmani
dell'Impero russo, che dovrebbero seguire piuttosto una linea di sviluppo autonoma. Nel saggio
Gasprinskij esprime anche il suo punto di vista sul socialismo, che non reputa una soluzione valida

per il rinnovamento della societa, ma anzi teme portera alla distruzione della stessa.>°

46 Queste informazioni sono condivise da tutte le fonti, si veda ad es. Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinski and Muslim
Modernism in Russia", 4; Achunov “Zvezda Ismaila Gasprinskogo”, 6; Gankevi¢, “Ismail Gasprinskij: archivnye

dokumenty k rannej biografii”’; Z. V. Togan, “Gasprali (Gasprinski), Isma‘l”, 979; Abdirasidov , “Gasprinski (Gaspirali)
ismail”, 101.

47 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia, 1878-1914"; Gankevi¢, “Ismail Gasprinskij:
archivnye dokumenty k rannej biografii”; Achunov, “Zvezda Ismaila Gasprinskogo”, 6. Achunov fa pero notare che nel
necrologio dedicato a Turgenev, apparso sulla gazzetta Terjiiman del 23 settembre 1883, Ismail Gasprinskij non fa
menzione del periodo in cui presumibilmente lavoro al servizio dello scrittore russo.

48 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia, 1878-1914", 4-5; Achunov, “Zvezda Ismaila
Gasprinskogo”, 6.

4 Achunov, “Zvezda Ismaila Gasprinskogo”, 6.

50 Avrupa medenietine bir nazar-i muvazene (Istanbul: Matbaa-i Ebuzziya, 1885). Una traduzione in russo del saggio si
trova in Nadezda Evgen’evna Tichonova, “Ismail Gasprinskij i ego protoevrazijskie idei” (Magisterskaja dissertazija,
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Nel 1874 Ismail salpo da Marsiglia, diretto a Istanbul. Durante la permanenza in Turchia fu ospitato
dallo zio paterno Sulejman Efendi, che lo aiuto a fare domanda d'ammissione all'Accademia Militare
turca. Il tentativo di Ismail, tuttavia, fu vano, poiché il conte Nikolaj Pavlovi¢ Ignat'ev, ambasciatore
russo a Istanbul, intervenne affinché il Gran Visir Mahmud Nedim Pasha ne impedisse I'accesso
all'istituto.®® Le ragioni dellimpedimento non sono state chiarite, ma si pud ipotizzare che
I'ambasciatore russo non ritenesse opportuno concedere a Gasprinskij il permesso di studiare in un
istituto militare turco, dal momento che suo padre era un ufficiale russo.

Ismail visse un anno a Istanbul in attesa di risposta alla richiesta d'ammissione. Lazzerini riporta che
durante quel periodo visito le scuole della capitale, i villaggi dell'Anatolia, studio la lingua letteraria
e scrisse diversi racconti sulla vita occidentale per i giornali di Mosca e San Pietroburgo. Passo inoltre
diverso tempo in compagnia di ufficiali e burocrati ottomani, studiando attentamente il modo in cui
funzionava il governo e venivano gestiti gli affari interni. Fu questo il periodo in cui osservo anche il
funzionamento della stampa ottomana, di nascita recente.>?

Ismail Gasprinskij visse a Istanbul nel periodo in cui stava per giungere a termine il periodo delle
Tanzimat (Riforme), che si estese dal 1839 al 1876. Con le suddette riforme furono adottati modelli
socio-giuridici europei nell’organizzazione dell’Impero, al fine di arrestarne il declino.>® Le Tanzimat
si basavano sulla «concezione laico-nazionalistica del rapporto fra Stato e cittadini»>* e avevano
I’obiettivo di modernizzare la societa riconoscendo «l’'uguaglianza di tutti i sudditi davanti allo stato,
senza distinzione di razza, religione e censo».” In questo contesto nacque la formulazione del

concetto di “ottomanismo”, «una definizione della ‘nazione ottomana’ in base all’unita territoriale

SPBGU, 2016), 86-100.

51 Informazione presente in diverse fonti, si veda ad es. Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in
Russia", 5.

52 Ibidem, 5, 8.

53 Maria Pia Pedani, Breve storia dell’Impero ottomano (Roma: Aracne Editrice, 2006), 114-117 fornisce un quadro
sintetico ma completo dei cambiamenti introdotti con queste riforme, che riguardarono la sfera militare,
amministrativa, sociale, educativa, economica e religiosa dell'Impero, mentre Ayse Saraggil, “La lingua turca tra riforma
e rivoluzione”, AION, vol. 50, no. 3 (1990), 249-278 riflette su questo tema in relazione all’evoluzione della lingua e della
societa turco-ottomana tra la fine del XIX secolo e I'inizio del XX secolo.

54 Saracgil, “La lingua turca tra riforma e rivoluzione”, 252.

55 Pedani, Breve storia dell’lmpero ottomano, 115.
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e politica».”® L'ottomanismo era sostenuto dalla societa dei Giovani Ottomani, «“musulmani
modernisti” che affermavano che [l'lslam, se correttamente inteso, era compatibile con
I’organizzazione di una societa moderna e con un governo costituzionale».>’

A questo proposito assumeva importanza fondamentale la questione della lingua. Nello stato
riformato la lingua ufficiale (I'ottomano - una sintesi di persiano, arabo e turco) non poteva piu
essere appannaggio esclusivo dei soli addetti all’amministrazione, ma doveva diventare
comprensibile a tutti i cittadini. «La ‘nazione ottomana’ doveva sviluppare una cultura unitaria, ...
unificando e perfezionando la sua lingua».>® Cosi I'ottomano subi un processo di semplificazione,
volto in particolare ad alleggerire la lingua dal peso dei costrutti arabi e persiani, per renderla piu
vicina a quella parlata e «ben presto si sviluppd anche una stampa periodica, che aveva bisogno di
una lingua agile, diretta e ... comprensibile a tutti».>® Si rese necessario anche un nuovo sistema
educativo secolarizzato, al passo con il modello educativo europeo ed anche in questo campo
I’'ottomano divenne via via la lingua d’insegnamento. L'ottomano semplificato divenne quindi la
lingua da usare nell’educazione, nella letteratura, e nella stampa.®°

Le Tanzimat si rivelano in questo contesto interessanti poiché presentano molti punti analoghi al
programma riformatore in seguito ideato da Gasprinskij. La secolarizzazione del sistema educativo,
I'acquisizione di nuove scienze e tecniche dal mondo occidentale, lo sviluppo di una stampa
periodica e l'utilizzo, in campo giornalistico e letterario, di una lingua semplificata, diretta e
comprensibile a vasti strati della popolazione sono tutti punti sostenuti da Gasprinskij. Inoltre, in
guanto musulmano, sposava l'ideale di una societa in cui i principi dell’islam non ostacolassero la
modernizzazione, ma agissero in sinergia con la stessa.

Avendo vissuto a Istanbul per circa un anno, Ismail Gasprinskij ebbe I'opportunita di incontrare da

vicino le tendenze che si stavano manifestando in quel periodo. In particolare, la sua familiarita con

56 Saracgil, “La lingua turca tra riforma e rivoluzione”, 252.

57 pedani, Breve storia dell’lmpero ottomano, 117. Su questa linea nel 1876 fu promulgata una Costituzione ed istituito
un Parlamento bicamerale. La linea democratica pero ebbe vita breve e gia nel 1878 il regime costituzionale fu soppresso
da Abdilhamid II.

58 Saracgil, “La lingua turca tra riforma e rivoluzione”, 253.

%9 Ibidem.

60 [bidem, 249-255. In merito alle difficoltd incontrate in questo processo (ad esempio il problema stabilire il patrimonio

lessicale della lingua ottomana, di stabilirne le regole sintattiche e di riformare il sistema di scrittura) si veda Saracgil,
op. cit., 255-258.
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il circolo dei "Giovani Ottomani" puo essere confermata dal fatto che in seguito collaboro con la
casa editrice "Matbaa-i Ebuzziya", fondata da Ebuzziya Tevfik per la pubblicazione a Istanbul del gia
menzionato breve saggio Avrupa medenietine bir nazar-i muvazene (Una visione equilibrata della
civilta europea) nel 1885.

I momento in cui Ismail Gasprinskij visse nell'impero ottomano coincise anche con l'inizio della crisi
Balcanica del 1875-1878. L'Impero ottomano, ormai definito “il grande malato d’Europa” era in
grave difficolta. Le Tanzimat non erano riuscite a salvarne il declino e «la soluzione
dell’ottomanismo si era rivelata incapace di rinsaldare i legami di lealta verso I'lmpero da parte delle
sue componenti multireligiose e multinazionali».®! Gli stimoli intellettuali provenienti dall’Europa
contribuirono ad alimentare i movimenti nazionalisti interni all'lmpero e nei decenni successivi alle
Tanzimat emerse in particolare I'ideologia del turchismo, che divenne un’alternativa politica sempre
piu forte di fronte all'imminente crollo imperiale.®?

Difficilmente Gasprinskij avrebbe quindi potuto avere dubbi sul futuro collasso della Sublime Porta.
L'Impero ottomano non sarebbe stato in grado di guidare la marcia congiunta dei popoli turchi verso
il progresso e l'illuminazione; inoltre, le Tanzimat avevano accentuato la sua dipendenza dalle
potenze europee, verso le quali Gasprinskij aveva sviluppato un atteggiamento critico, in particolar
modo durante il suo soggiorno a Parigi. Forse, proprio su questa base si rinforzo in lui I'idea che i
musulmani di Russia potessero intraprende la via del progresso solo attraverso la mediazione di
guest’ultima.

Dopo I'esperienza a Istanbul, Ismail fece ritorno in Crimea. Ci sono poche informazioni sulle sue
attivita negli anni immediatamente successivi. Secondo diverse fonti torno a prestare servizio come
insegnante di lingua russa a Bach¢isaraj,®® salvo poi ritirarsi dal ruolo perché entrd nuovamente in

conflitto con il sistema educativo tradizionale.®* Secondo altre invece non lavord, ma si occupd di

51 Ibidem, 258.
62 Ibidem, 258-265.

63 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia", 6; Gankevi¢, “Ismail Gasprinskij: archivnye
dokumenty k rannej biografii”; Abdirasidov, “Gasprinski (Gaspiral) ismail”, 101; Achunov, “Zvezda Ismaila
Gasprinskogo”, 6.

64 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia", 6. Lazzerini scrive a sua volta che ci sono fonti dai
pareri discordanti in merito alle attivita di Gasprinskij dal 1874 al 1878.
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studiare da vicino il funzionamento della societa tatara.®> Sembra inoltre che avesse sviluppato
I’abitudine di fare il giro dei caffé locali con un plico di quotidiani russi, dai quali traduceva oralmente
in tataro diversi articoli per gli avventori.®®

Sicuramente, in questo lasso temporale Ismail ebbe modo di valutare, esaminare ed assimilare tutto
cio che aveva imparato all’estero e in Russia, facendo il punto delle sue attente osservazioni e
valutazioni. Le idee che scaturirono da questo processo divennero la forza motrice della nuova
direzione che stava per intraprendere. Cosi, animato dal grande desiderio di miglioramento della
societa in cui viveva e dal senso del dovere nei confronti dei suoi correligionari, Ismail Gasprinskij si
prepard a debuttare nell’arena della vita pubblica e a prendersi carico della missione riformatrice
della societa, in veste di educatore, giornalista, scrittore e politico. Ed inizid proprio da qui,
partecipando attivamente alla vita politica di Bachdisaraj, fino a diventare sindaco della citta nel

1878.

III

85 Togan “Gasprali (Gasprinski), Isma‘7l”, 979; Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia", 6.

66 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia", 6.
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3. Il debutto nella sfera pubblica e la missione modernizzatrice della societa (1879-1905)

Gli anni dal 1879 al 1905 rappresentano il periodo cardine della vita di Gasprinskij. Furono anni di
intenso lavoro, in cui si impegno a fondo per migliorare le condizioni della societa in cui viveva,
dapprima in veste di sindaco di Bachcisaraj e in seguito tramite la diffusione della stampa fra i suoi
correligionari e la creazione del primo giornale russo-tataro TerdZiman/Perevodcik. Inoltre, riformo
il sistema educativo musulmano tradizionale, fondando e diffondendo le scuole del “nuovo metodo”
(usul-i giadid) da cui derivo il nome del movimento di rinnovamento culturale noto come
“giadidismo” di cui fu il fondatore. Pubblico e stampo diverse opere presso la propria casa editrice

a Bachcisaraj e, per quanto riguarda la sfera personale, si sposo e formo una famiglia.

3.1. Il sindaco di Bachdisaraj

Il debutto nella sfera pubblica coincise per Ismail Gasprinskij con I'incarico di sindaco di Bachcisaraj.
Con la riforma sull’autogoverno delle citta introdotta nel 1870 da Alessandro Il venne creato un
organo di auto-governo locale in 509 citta della Russia, fra cui Bachcisaraj: la duma cittadina. La
duma veniva eletta ogni quattro anni e alcuni dei suoi membri venivano nominati per fare parte del
comitato esecutivo locale (gorodskaja uprava) con a capo il sindaco della citta, che era eletto dalla
duma e ne era al tempo stesso il presidente.®’

Nel marzo 1878 Gasprinskij divenne membro (glasnij) della duma di Bachcisaraj e nel mese di
novembre divenne vice-sindaco. Il 13 febbraio 1879 fu eletto sindaco della citta dagli altri membri
della duma cittadina e il 5 marzo 1879 il governatore A. A. Kavelin confermo il suo incarico.%®

Negli anni in cui fu in carica (1879-1884) la sua attivita fu energica e instancabile e le sue iniziative
per migliorare la vita della citta furono tangibili. Durante il suo mandato riusci a impiegare in modo

fruttuoso le limitate risorse delle casse pubbliche e aumento in modo sostanziale il budget a

57 El'viz Edemovi¢ Osmanov, “Dejatel’nost’ I. Gasprinskogo na postu gorodskogo golovy Bachéisaraja”, Kul’tura Narodov
Pricérnomor’ja no. 199, T. 1 (2011), 45; Venera Damirovna Kamilova, “Dejatel’'nost’ Ismaila Gasprinskogo na postu
golovy (glavy) Bachcisaraja s 1879 po 1884 gg.” Vestnik Juzno-Ural’skogo gosudarstvennogo universiteta no. 13 (2006),
91.

8 Gankevi¢, “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii’; Osmanov, “Dejatel’nost’ I. Gasprinskogo na
postu gorodskogo golovy Bachdisaraja”, 46.
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disposizione.®® Con I'approvazione della duma di Bachcisaraj, Ismail Gasprinskij vard una serie di
norme atte a regolamentare la vita cittadina in materia di ordine pubblico, trasporti e sanita. In
particolare, il 17 febbraio 1879 furono approvati tre regolamenti: il «Regolamento sul
mantenimento della pulizia e dell’ordine della citta di Bachcisaraj», il «Regolamento sule modalita
di attuazione dell’attivita di trasporto privato nella citta di Bachcisaraj» e il «Regolamento sullo
svuotamento dei pozzi neri della citta di Bachcisaraj».”® Nel 1880, su richiesta del Governatorato
della Tauride, tali direttive furono codificate in un unico regolamento denominato «Disposizioni
obbligatorie per i cittadini di Bachéisaraj».”!

Le misure previste dal regolamento riguardavano numerosi aspetti della vita collettiva. Nell’ambito
dell’ordine pubblico venne proibito di effettuare lavori edilizi non autorizzati dall’amministrazione,
di scaricare sul suolo pubblico rifiuti o materiali quali calce o legname. Vennero regolamentati gli
spazi di sosta di carri e carrozze, nonché del pascolo del bestiame. Per migliorare la vivibilita della
citta fu inoltre fatto riparare il selciato e vennero costruiti i marciapiedi.

Furono poi definiti giorni e orari prestabili in cui si poteva esercitare I’attivita di mercato e vennero
messe in atto norme volte a proteggere i cittadini dai mercanti disonesti; venne tassata e
regolamentata I’attivita dei trasporti privati e furono attuati provvedimenti per mantenere la citta
e le fonti d’acqua pulite da rifiuti umani e di altra natura, anche a scopo di prevenzione delle

epidemie. Dal punto di vista della sanita vennero inoltre promossi i vaccini, fu assunto un

9 A questo proposito Lazzerini in "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia", 11 afferma il contrario e
scrive che Gasprinskij avanzo diverse proposte per migliorare la vita cittadina (fra cui la costruzione di un ospedale,
I'installazione di luci stradali e la promozione di corsi serali per adulti illetterati), ma vennero tutte rigettate dal consiglio
cittadino per mancanza di fondi. Tuttavia, e possibile che le fonti su cui si basa Lazzerini non siano aggiornate, mentre
le informazioni riportate nell’articolo di Kamilova, piu esaustive e recenti, sono frutto della consultazione diretta di
diversi documenti ufficiali conservati presso I’archivio statale di Simferopol’, nel testo indicato come GAARK
(Gosudarstvennij Archiv Avtomnoj Respubliki Krym).

70 Cit.: «MpaBuna o coaepaHUM B YMCTOTe M nopaake ropoaa baxuucapait», «MpaBuaa o NOPAAKE OCYLLECTBAEHUA
M3BO3HOrO Mpombicia B I. baxumcapae», «lMpaBuaa acceHusaumm ropoga baxumcapas» in Kamilova, “Dejatel’nost’
Ismaila Gasprinskogo na postu golovy Bachdisaraja”, 91, 93, 94. Kamilova si basa a sua volte sui documenti d’archivio
conservati presso I’Archivio statale della Repubblica di Crimea, indicato nel testo come GAARK (Gosudarstvennyj archiv
Avtomnoj Respubliki Krym).

71 Cit.: «ObasaTenbHble Ana xutenein ropoga baxumcapaa MoctaHosneHua» in Kamilova, “Dejatel’nost’ Ismaila
Gasprinskogo na postu golovy Bachcisaraja”, 95.
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paramedico e furono acquistati gli strumenti chirurgici necessari per I'attivita del dottore locale.”?
Per far rispettare tali misure, 'amministrazione cittadina si serviva di tre organi di controllo: la
polizia, i membri stessi del consiglio cittadino (gorodskaja uprava) e i cosiddetti “sorveglianti del
mercato” (bazarnye nadzirateli), ai quali veniva detratta una parte della paga qualora non
effettuassero in modo soddisfacente il proprio dovere.”?

Anche il reperimento dei fondi pubblici, fattore fondamentale per la buona riuscita dell’attivita
amministrativa, era a carico del governo locale. Durante il suo mandato Gasprinskij si impegno per
incrementare e rendere stabili le entrate nelle casse cittadine, aumentando le tasse a carico dei
grandi commercianti, le tasse sulle attivita del mercato e sul mattatoio locale. Inoltre, fu spezzato il
monopolio dei grandi commercianti sugli spazi del mercato cittadino; questi infatti erano soliti
comprare grandi aree del mercato pubblico per sub-affittarle ai piccoli venditori. La pubblica
amministrazione acquisi in toto la gestione di tali aree, dividendole in piccoli lotti, dati in affitto
direttamente ai piccoli commercianti a un prezzo onesto. Queste misure permisero di aumentare le
entrate pubbliche da 6.232 rubli nel 1878 a 13.973 nel 1879, fino a 19.944 rubli nel 1884.74

Ismail Gasprinskij mantenne la sua carica fino primavera del 1884. Nell’estate del 1883 fu infatti
rieletto, ma presto entro in conflitto con gli altri membri della duma e del comitato esecutivo in

merito alla legalita del suo secondo mandato e il 5 marzo 1884 si ritird dalla carica.”

3.2 Il matrimonio e la famiglia

Ismail Gasprinskij si sposo tre volte. La sua prima moglie fu Samura, da cui divorzido dopo due anni.’®
Gankevic riferisce che da questo matrimonio nacque una bambina, Chatidze, che il padre non fece

registrare nella lista dei nobili del Governatorato della Tauride per motivi sconosciuti.”” Nel 1882

72 Queste sono solo alcune delle misure messe in atto da dagli organi di governo locali e da Ismail Gasprinskij durante il
suo mandato. In Kamilova, “Dejatel’'nost’ Ismaila Gasprinskogo na postu golovy Bachcisaraja”, 91-95 viene effettuata
un’analisi dettagliata delle disposizioni previste dai regolamenti sopracitati.

73 Kamilova, “Dejatel’nost’ Ismaila Gasprinskogo na postu golovy Bachéisaraja”, 93.
74 Ibidem, 92.
7> Osmanov, “Dejatel’nost’ |. Gasprinskogo na postu gorodskogo golovy Bachéisaraja”, 49.

76 Abdiradidov, “Gasprinski (Gaspirall) ismail”, 101 e Gankevi¢, “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej
biografii” fanno risalire il primo matrimonio di Gasprinskij al 1876. In Allworth (ed.), The Tatars of Crimea: Return to the
Home Land, 131 invece si legge che Gasprinskij si sposo per la prima volta nel 1879.

77 Gankevi¢, “Ismail Gasprinskij: archivnye dokumenty k rannej biografii”. L'autore non riporta delle fonti a supporto di

37



Ismail prese in moglie Bibi-Zuchra (1862-1902), la figlia di un ricco e noto industriale della regione
della Volga, Isfandijar Ak¢urin. Nata nel 1862 a Staroe Timoskino (Governatorato di Simbirsk’), non
lontano da Kazan’, Zuchra era una donna emancipata per il suo tempo. Ricevette un’istruzione
domestica di buon livello e fu educata non solo alla cultura tataro-musulmana, ma anche a quella
russa. Ebbe inoltre modo di esplorare il mondo oltre le mura domestiche, di fare la conoscenza di
diversi esponenti dell’élite di Simbirsk’, sia russi che tatari e cio influi sulla sua formazione e sulle
sue vedute. Sulla sua educazione influi anche I’'amicizia con lo zio Ibrahim (il fratello del padre), di
soli tre anni piu vecchio di lei (1859-1930 ca.).”®

Ismail e Zuchra si conobbero a Jalta,”® dove la giovane si trovava in villeggiatura assieme allo zio
Ibrahim. Tra Gasprinskij e i due ragazzi nacque subito un’amicizia, alimentata dalla comunanza di
pensiero, aspirazioni e vedute sul tema della modernizzazione della societa musulmana in Russia.
Seguirono diversi incontri e scambi di opinioni.8°

Zuchra riparti, ma Ismail rimase in contatto con lei tramite corrispondenza e nel 1881 le propose il
matrimonio. Dopo aver ricevuto la conferma scritta da parte della ragazza, Ismail si mise in viaggio
per raggiungerla e per chiedere formalmente la sua mano al padre Isfandijar, che pero rifiutd di
cedere la figlia in moglie a Ismail. E probabile che il padre di Zuchra si fosse sentito insultato dalla
richiesta di Gasprinskij: la sua posizione economica, inferiore a quella della ricca famiglia Ak¢urin,
non gli permetteva di offrire una controparte vantaggiosa al padre della futura sposa, né di garantire
a quest’ultima un futuro agiato; Gasprinskij affermava inoltre che Zuchra avesse gia dato il suo
consenso al matrimonio, oltraggiando ulteriormente il padre della ragazza.®!

Ma Gasprinskij non si arrese e, in presenza di due testimoni, stipuld un accordo di matrimonio
segreto con Zuchra. Si diresse poi a Ufa, sede dell’Assemblea Spirituale Musulmana e del mufti. Qui

convinse il mufti Tevkelev a riconoscere ufficialmente il matrimonio con Zuchra, in virtu dell’accordo

guesta affermazione.

vv vy

78 Al'ta Chazeevha Machmutova, “«03¢uséenie bylo takoe, kak budto vsego menja o$parili kipjatkom» (Zuchra i Ismail
Gasprinskie)”, Gasyrlar avazy - Echo Vekov: naucno-dokumental’nyj Zurnal no. 3/4 (2014) [URL:
http://www.archive.gov.tatarstan.ru/magazine/go/anonymous/main/?path=mg:/numbers/2014_3_4/3/02/].

79 Lazzerini "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia", 19 scrive che i giovani si conobbero nel 1879.
Machmutova, “Zuchra i Ismail Gasprinskie” scrive invece che si conobbero nel 1980.

80 Machmutova, “Zuchra i Ismail Gasprinskie”.

81 Ibidem.
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sopracitato. Una volta ottenuto I'atto di matrimonio, Ismail si diresse di nuovo dal padre della sposa,
che fu costretto dare la propria benedizione ai coniugi.??

Dal matrimonio con Zuchra nacquero cinque figli, di cui tre maschi e due femmine: Refat (1884),
Sefika (1886), Mansur (1897), Chajder (1898) e Nigjar (1896).23 Di questi, il primogenito Refat aiutod
attivamente il padre nell’attivita editoriale e ne acquisi la responsabilita dopo la sua morte, mentre
la figlia Sefika divento la redattrice del giornale tataro Alem-i Nisvan (Il mondo delle donne), che
venne pubblicato a Bachdéisaraj dal 1906 al 1910.

Zuchra fu una figura molto importante nella vita di Ismail Gasprinskij e sposo appieno gli ideali del
marito, facendone la propria missione di vita. E grazie al suo supporto morale e materiale che egli
riusci a dare forma concreta alle sue iniziative. In particolare, Zuchra ebbe un ruolo cruciale nei primi
anni di vita del giornale tataro-russo Terciiman/Perevodcik. Ben educata e con buona padronanza
del russo e del tataro della Volga, Zuchra intratteneva la corrispondenza per conto del marito e lo
aiutava attivamente nel lavoro quotidiano, occupandosi della parte burocratica dell’attivita, della
contabilita e della spedizione del giornale agli abbonati e fu di grande supporto morale nei tempi
difficili che caratterizzarono i primi anni dell’attivita editoriale. Inoltre, fu solo vendendo o
impegnando la dote della moglie (costituita di abiti e gioielli preziosi) che Ismail poté ricavare il
denaro necessario per awviare |'editoria e il giornale.3

Zuchra fu anche un punto di riferimento per quanto riguarda I'educazione delle donne nella societa
tataro-musulmana. Sostenne attivamente, assieme al marito, la necessita di creare delle scuole
femminili riformate sul modello di quelle maschili. Nel 1893 fondo la prima scuola elementare
giadidista per ragazze a Bachcisaraj, di cui fu la direttrice. Tento inoltre piu volte di pubblicare un
giornale dedicato al pubblico femminile, ma non ottenne mai il permesso dal governo zarista (solo

la figlia Sefika, come gia detto, riusci a pubblicare il giornale Alem-i Nisvan ma ci® avvenne dopo la

82 Machmutova, “Zuchra i Ismail Gasprinskie” e Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia", 19-
20 concordano sugli avvenimenti sopra descritti. Lazzerini si basa a sua volta su una lettera ricevuta personalmente da
Sefika, la figlia di Ismail e sul romanzo autobiografico Gjun dogdu (L’alba), pubblicato da Gasprinskij nel 1906. Nel
romanzo Gasprinskij rappresenta sé stesso con il personaggio di Danijal Bej e narra del corteggiamento con Leila (Zuchra)
e delle vicende sopracitate.

83 Allworth (ed.), The Tatars of Crimea: Return to the Home Land, 131.

84 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia", 20-21 e Machmutova, “Zuchra i Ismail
Gasprinskie”.
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morte di Zuchra).®
Zuchra rimase al fianco di Ismail per tutta la vita e mori di tifo nel 1902. Una volta rimasto vedovo,

Gasprinskij sposo la sorella della defunta moglie.®

3.3 l’attivita editoriale, le prime opere e la nascita di TerdZiman/Perevod¢ik

«Una nazione senza stampa e letteratura € come un uomo cieco e muto»: cosi si esprimeva
Gasprinskij in un articolo apparso nel 1879 sul giornale Zija Kavkazija (L‘Alba del Caucaso).8” Animato
dal forte desiderio di creare uno spazio per il dibattito pubblico sui problemi interni alla societa
tatara, nonché di raggiungere ed illuminare la coscienza dei suoi correligionari attraverso la stampa
e di abbattere i pregiudizi che alimentavano la diffidenza reciproca fra l'autorita russa e la
popolazione musulmana dell'Impero, nel 1879 Ismail Gasprinskij mosse i primi passi nel mondo
dell’editoria e del giornalismo. Gli sforzi degli anni successivi portarono alla pubblicazione di diverse
opere, ma soprattutto alla realizzazione di quella che fu la sua creatura principale dal 1883 fino alla
sua morte, nel 1914: il giornale tataro-russo TerdZiman/Perevodcik (L’Interprete).88

Per dare forma concreta ai suoi progetti, Gasprinskij necessitava del permesso da parte dell’autorita
zarista di pubblicare un periodico, nonché dei mezzi materiali per poterlo riprodurre e diffondere.
A tal proposito, nel novembre del 1879 si rivolse al governatore della Tauride A. A. Kavelin,

chiedendo il permesso di acquisire delle attrezzature tipografiche per la stampa in lingua tatara.®

8 Machmutova, “Zuchra i Ismail Gasprinskie”.
8 Allworth (ed.), The Tatars of Crimea: Return to the Home Land, 131; Abdirasidov, “Gasprinski (Gaspirali) ismail”, 101.

87 Zaynabidin Abdirasidov, “I. Gasprinskij i stanovlenie gazety «TerdZiman»”, Gasyrlar avazy - Echo Vekov: nauéno-
dokumental’nyj Zurnal no. 3/4 (2015), 213. L’articolo citato nel testo fu pubblicato originariamente con il titolo
“BagcCsarajdan gondarilan maktub” nel giornale Zija Kavkazija del 9 novembre 1879. Questo giornale azero fu pubblicato
dai fratelli Unsizade a Thilisi dal 1879 al 1884. Nel Caucaso ci furono diversi tentativi (anche anteriori all’attivita di
Gasprinskij) di far nascere una stampa in lingua locale. Esmira Ragim-gyzy Bagabova, “Azerbajdzanskaja tjurskaja pecat’
v konze XIX veka”, Geostrategija no. 3 (2015), 47-51 analizza tali tentativi in riferimento alla stampa azera.

88 |smail Gasprinskij mori nel 1914, ma la pubblicazione del giornale continuo fino al 1918. Dopo la sua morte, fu il figlio
Refat a occuparsi della redazione del giornale.

8 Non é facile dare una definizione netta della lingua utilizzata nelle pubblicazioni di Gasprinskij, né inquadrare con
precisione cosa intendesse con il termine “lingua tatara” e con |'attributo “tataro”, almeno inizialmente. Nonostante
egli stesso parlasse in un primo momento di pubblicare un giornale in lingua tatara di Crimea ed i primi bollettini che
pubblico furono scritti nella variante del tataro parlato in Crimea, la lingua che poi utilizzo per redigere TerdZiman fu
una variante semplificata del turco ottomano, depurata dalle influenze arabe e persiane, con diversi prestiti dal tataro
di Crimea vernacolare. TerdZiman fu infatti il banco di prova per la creazione di una lingua letteraria comune, uno dei
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Gasprinskij incontrava diverse difficolta nel dover spedire i propri manoscritti a Kazan’ o a San
Pietroburgo per la stampa, dal momento che solo in quelle citta si trovavano delle tipografie con
caratteri arabi: «fl KpaliHe 3aTpyAHEH U3A4aHNEeM HECKOIbKMX KHUMKEK Ha TaTapCKOM f3blKe, TaK Kak
TMNnorpadumaA c TaTapCckMm WpUHTom cyluecTsyeT anwb B KasaHu n CaHKT-MeTepbypre, oTCbI/IKa Kyaa
MOUX COYMHEHUIN M NepeBOAOB ANA MeyaTaHbs KpailHe HeyaobHa M cTouT goporo», scrisse al
governatore.®®

La richiesta evidentemente non fu accolta, cosi come fu respinta I'istanza che avanzo un anno dopo,
guando nell’agosto del 1880 espresse chiaramente il desiderio di aprire una tipografia a Bachcisaraj

in modo da poter agevolare la stampa di materiali per le istituzioni e la popolazione locale. D. A.

progetti pil ambiziosi di Gasprinskij (di cui non parlo mai esplicitamente nel giornale fino al 1905, per via della censura).
Questa lingua comune, definita alternativamente con gli aggettivi tjurk, tjurki o tjurkce (in sostanza questi tre termini
sono sinonimi e possono essere tradotti invariabilmente come “turco” o “turcico”, poiché all’interno delle lingue turche
non esiste distinzione fra i due concetti) doveva essere accessibile e comprensibile a tutti i musulmani dell’Impero russo,
ma per la sua natura era anche molto vicina alla lingua parlata nell’lmpero ottomano. Presto dunque il linguaggio delle
sue pubblicazioni acquisi un carattere universale e Gasprinskij stesso inizio a riferirsi ai musulmani dell’'lmpero russo e
alla lingua da loro parlata usando il termine “tataro” (tatar) in alternanza o in unione ai termini tjurk, tjurki o tjurkce.
Gasprinskij uso anche I'attributo “musulmano” in associazione alla stampa e alla lingua (ad esempio nella primo numero
di Perevodcik/TerdZiman sotto riportato, Gasprinskij parla di “stampa musulmana” musul’manskaja pecat e di “lingua
musulmana”, musul’manskij jazyk). A testimonianza del fatto che utilizzava i termini “turco/turcico”, “tataro” e
“musulmano” come concetti permeabili c’e il fatto che definiva la popolazione musulmana dell'Impero russo come
proveniente dalla “tribu turco-tatara”, ad esempio nel saggio russo Russkoe Musul’manstvo (1881) dove parla, al plurale,
di tjurko-tatarskie plemena e nel bollettino Tonguc (1881) dove usa il termine tatar-tjurki kabilesinden (entrambe le
opere sono menzionate piu avanti nel testo). Solo dopo il 1905 inizio a fare una distinzione netta fra il tataro parlato
dalla gente comune che definiva un “dialetto regionale” (Sive) e “lingua della gente” (avam lisani) e la lingua turca
“letteraria” (lisan-i edebie) comune, per distinguere quest’ultima dalla nascente stampa musulmana nelle diverse
varianti regionali delle lingue turche parlate nell’Impero russo. Ci sono diverse critiche alla lingua di TerdZiman e in
generale alla lingua letteraria usata da Gasprinskij, specialmente in merito alla sua reale comprensibilita in diverse parti
dell'lmpero russo (v. Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia” 212-213). Ad ogni modo,
I'ortografia araba allora in uso facilitdo la comprensione e la lettura di TerdZiman e di altri scritti di Gasprinskij tra i
turcofoni delle diverse zone dell'Impero, poiché si prestava a diverse pronunce e interpretazioni sonore. La complessita
della questione linguistica riflette bene I'identita multi-sfaccettata di Gasprinskij, che si articola su piu livelli (¢ al tempo
stesso tataro di Crimea, musulmano, abitante dell’Impero russo e si sente appartenente alla piu estesa famiglia di coloro
che definisce “turco-tatari”); [Nergis Ertiirk, “An uncanny Turkic: Ismail Gasprinskii’s language lesson” in Middle Eastern
Literatures, vol. 19, no. 1 (2016), 36-37 e 48-50; Hakan Kirimli, National movements and national identity among the
Crimean Tatars (1905-1916) (Leiden: Brill, 1996), 40-42].

% viktor Jur’evi¢ Gankevi¢, “K istorii sozdanija periodi¢eskich izdanij na krymskotatarskom jazyke (Popytki I.
Gasprinskogo organizovat’ izdanie gazet “Fajdaly eglendze” i “Zakon”)”, Kul’tura narodov Pricernomor’ja no. 1 (1997),
39-44, URI: http://dspace.nbuv.gov.ua/handle/123456789/93749. Gankevic cita i materiali dell’archivio storico di San
Pietroburgo (RGIA - Rossijskij gosudarstvennyj istoriceskij archiv).

41



Prochorov scrive che nonostante |'atteggiamento generalmente favorevole nei confronti di
Gasprinskij, il governatore Kavelin volle fare delle verifiche piu accurate sulla natura della sua
richiesta e chiese al capo della polizia di Bach¢isaraj di fornirgli delle informazioni precise sul conto
di Gasprinskij. Il capo della polizia, tuttavia, rispose che non riusci a reperire nessuna informazione
particolare sul suo conto e sulle sue intenzioni a causa della “chiusura” dei tatari, ed il governatore,
dunque, declino la richiesta.®!

Nonostante le evidenti difficolta, Ismail Gasprinskij non demorse e nel 1882 fece pervenire una
petizione al neoincaricato governatore della Tauride A. N. VsevolZskij. La petizione era firmata da
diversi membri delle famiglie nobili locali e dai cittadini, commercianti e insegnanti pit influenti della
citta. Dopo approfondite verifiche riguardo la buona fede e la serieta delle sue intenzioni,
nell’agosto del 1882 la richiesta fu finalmente accolta e a Gasprinskij fu accordato il permesso di
aprire la propria tipografia a Bach&isaraj (ordinanza n° 1517 del 18 agosto 1882).°2

Anche il processo che porto alla realizzazione e pubblicazione del giornale TerdZiman/Perevodcik
necessitd di tempo e perseveranza. Solo dopo numerose richieste il governo zarista concedette a
Gasprinskij il permesso di pubblicare il giornale ed anche quando ottenne il via libera dovette fare i
conti con le numerose difficolta economiche e con I'opposizione che trovo sia da parte di alcuni
funzionari e intellettuali russi, che da parte dei musulmani piu tradizionalisti.

Gasprinskij avanzo per la prima volta la richiesta di pubblicare un giornale nel 1879, ma non propose
da subito la pubblicazione di TerdZiman/PerevodCcik. Il 20 novembre scrisse al ministro degli affari
interni L. S. Makov, chiedendo invece I'autorizzazione di pubblicare a Bachcisaraj un settimanale dal
titolo Fajdaly EglendzZe (Intrattenimento utile). Supporto la richiesta con le sue conclusioni sulla

necessita di creare un giornale per il popolo, scrivendo al ministro:

Bcnepncrtene He3HaHMA PYCCKOrO A3blka M FPAmMOTbl, KPbIMCKME TaTapbl BMOJIHE JINLLEHbI
BO3MOXHOCTM 3HAKOMUTbLCA C PoccMen N ee KU3HbIO, TaK e KaK npmobpectn Kakme-nmbo

cBengeHunA 06 yaydweHunAax wm  ycoBepleHCTBOBAHUAX B ccbepax NPOMbBIWLNEHHOCTH,

91 Dmitrij Anatol’evi¢ Prochorov, “I. |. Kazas — Cenzor gazety «Perevod¢ik - TerdZiman»”, Kul’tura narodov Pri¢ernomor’ja
no. 37 (2003), 234-238, URI: http://dspace.nbuv.gov.ua/handle/123456789/74142. Questo autore cita i materiali
dell’archivio storico di Simferopol’, indicato nella bibliografia come GAARK (Gosudarstvennij Archiv Atomnoj Respubliki
Krym). Risulta comunque poco credibile che il capo della polizia non sia riuscito a fornire informazioni su una personalita
pubblica come Gasprinskij, al tempo sindaco di Bachdisaraj, notoriamente aperto al dialogo verso le autorita imperiali.

%2 Ibidem.
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3emnegenma u npoyee. NNoMMMo 3TOro HepPeAKOo camble HeobxoaMmble CBEAEHUA U MHOTAA
NpPaBUTENIbCTBEHHbIE PACNOPSAXKEHMA He A0XOAAT A0 MAcCbl TaTap B HaA/exalleln ymcroTe.
3To BBOAMT TaTap B HEBOJIbHbIE 3a6yXKAEHMA N BAEYET ANA HUX HecyacTus ... YTobbl B 3TOM
OTHOLLEHUU ... aTb MM BO3MOXKHOCTb OPUEHTUPOBATLCA Cpean NPOTUBOPEUMBDLIX, HEPEAKO
HenenbIX CBeAeHUM U NOHATUIN N YTOObI ... 03HAKOMMUTb MX C HALLMM OBLLIMPHbIM OTE4EeCTBOM
- A Hawen uenecoobpasHbIM ... NpeanPUHATL U34aHNE HA TAaTaPCKOM A3blKe exXeHeneNbHOro

)ypHana.>

Gasprinskij metteva in luce la necessita di creare un organo informativo ufficiale in lingua tatara, in
modo che il popolo non fosse pil escluso culturalmente dalla vita della Russia e potesse beneficiare
della cultura e del progresso tecnico che tale inclusione avrebbe comportato. Gasprinskij riteneva
inoltre che i tatari avessero pieno diritto e necessita di capire costa stava accadendo loro a livello
governativo, poiché spesso erano spaventati da cio a cui potevano andare incontro a causa dalla
mancanza di una corretta informazione da parte degli organi di governo (come nel caso del panico
scaturito dall’introduzione del servizio militare obbligatorio nel 1874). Secondo Gasprinskij la
mancanza di informazione, o peggio, la disinformazione, era una delle cause maggiori delle
emigrazioni di massa dei tatari di Crimea. Un organo informativo in lingua tatara sarebbe dunque
stato in grado di rassicurare la popolazione ed integrarla piu serenamente nella vita dell'Impero, allo
stesso tempo rendendo diverse conoscenze tecniche (ad esempio nel campo dell’agricoltura ed
industria) accessibili ad essa. Inoltre, Gasprinskij individuava nella mancanza di una corretta
informazione la causa della sfiducia dei tatari nei confronti del sistema scolastico russo: «... o cux
nop 3ameTHOe HeAOBepME K PYCCKOM HapOAHOM LWKOJe M Npoyee eCcTb POKOBOE Mocneactsue
NOJIHOrO HE3HaHWA UMK CBOETO OTeYecTBa, ero ayxa u nopaaka».? Un organo informativo in lingua
tatara sarebbe stato dunque utile per spezzare questo circolo vizioso e far conoscere ai tatari la
patria russa (Gasprinskij definisce sempre I'lmpero russo “la nostra patria”, nase otecestvo) e le sue
leggi per mezzo di una lingua loro vicina, finché non fossero stati alfabetizzati a livello popolare in

russo:>® «OH cyMTan “Becbma nones’HbiM 3HaKOMUTb TaTap C HalWMM OTeEYECTBOM, €ro XM3HbO U

93 Gankevi¢, “K istorii sozdanija periodiceskich izdanij na krymskotatarskom jazyke”.
% Ibidem.

% L’insegnamento della lingua russa ai tataro-musulmani per mezzo della loro lingua madre faceva parte sia del
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3aKOHaMW NpW NoCpeaCcTBe TaTapCKOM rPamoTbl, 3HAUYUTENbHO MEXAY HUMWU PacnpoCTPaHEHHOM,
NnoKa OHM He ByayT B Macce 40OCTaTOMHO rPamoTHbI MO-pyccKun” »,%

| contenuti del giornale sarebbero stati articolati in quattro sezioni. La prima, a tema giuridico, si
sarebbe occupata della divulgazione delle leggi e disposizioni del governo con relativi commenti e
spiegazioni; la seconda avrebbe diffuso articoli sulla storia, geografia e commercio della Russia, in
modo da familiarizzare il lettore con la vita dell'Impero; la terza avrebbe avuto scopo educativo in
materia di istruzione, igiene e medicina; la quarta sezione avrebbe riportato contenuti di genere
letterario, quali racconti, poesie, proverbi, modi di dire.%’

Per sostenere la sua idea, Gasprinskij cerco I'appoggio del gia menzionato governatore della Tauride
A. A. Kavelin e del capo spirituale (mufti) dei musulmani della Tauride. Nonostante queste figure
riconoscessero l'utilita della proposta di Gasprinskij (rispettivamente lamentavano la scarsa
diffusione delle disposizioni in materia legislativa e religiosa non solo fra la popolazione, ma anche
fra mullah e imam nel secondo caso), la proposta di pubblicare Fajdaly EglendZe fu rigettata dal
Ministero degli affari interni senza spiegazioni.”®

Accanto a Fajdaly EglendZe, Gasprinskij era intenzionato a pubblicare un giornale per ragazzi dal
titolo Maktab (Scuola) ma non riusci a realizzare neanche questa idea.®?

Nel dicembre del 1880 Gasprinskij presentd una nuova istanza alla Direzione generale degli affari
della stampa e nel gennaio del 1881 scrisse al nuovo ministro degli interni, il generale M. T. Loris-

Melikov. Questa volta avanzo la proposta di pubblicare un giornale con il titolo Kanun (Legge). Le

programma educativo di Gasprinskij (allora in fase d’incubazione), che del programma educativo varato durante gli anni
’60 e ‘70 da N. I. I'minskij. Gli esiti auspicati da Gasprinskij pero erano ben diversi da quelli di II’'minskij e non
prevedevano la “russificazione” dei tatari ed in generale dei musulmani dell'Impero (per il governo zarista, degli
inorodcy) né I'allontanamento dalla loro fede. Gasprinskij desiderava piuttosto che imparassero a conoscere la “patria”
(come da lui definito I'lmpero russo) e ne conoscessero la lingua ufficiale per poter avere accesso alle conoscenze in tale
lingua ed uscire dal loro torpore culturale, pur mantenendo la propria identita linguistica e religiosa; [Mustafa Ozgiir
Tuna, “Gaspirali v. II’'minskii: Two Identity Projects for the Muslims of the Russian Empire”, Nationalities Papers, vol. 30,
no. 2 (2002), 265-289].

% Viktor Jur’evi¢ Gankevi¢, “K istorii sozdanija periodi¢eskich izdanij na krymskotatarskom jazyke”.
7 Ibidem.
%8 |bidem.

% Abdiradidov, “I. Gasprinskij i stanovlenie gazety «TerdZiman»”, 213. Abdirasidov aggiunge anche che solo dopo 15
anni Gasprinskij fu in grado di pubblicare Maktab come appendice di TerdZiman/Perevodcik.
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motivazioni erano le medesime che aveva esposto in precedenza e anche i contenuti proposti per il
giornale erano simili, con I’aggiunta di una sezione dedicata agli annunci e alla pubblicita. Come nel
caso precedente, aveva proposto che la revisione da parte di un censore avvenisse a San Pietroburgo
oppure a Simferopol’, dove i gia citati fratelli Unsizade pubblicavano un periodico. Tuttavia, nel mese
di febbraio ricevette un nuovo rifiuto, motivato dall'impossibilita di regolare la censura della
pubblicazione a Simferopol’.1®

Nel 1881 Gasprinskij decise di cambiare strategia e si orientd verso un altro genere di pubblicazioni.
Trail 1881 e il 1882 pubblico infatti dodici bollettini a intervalli irregolari, ciascuno con titolo diverso,
in modo che non avessero palese carattere di periodicita e che dungue non necessitassero
dell’approvazione da parte del Ministero degli affari interni per essere pubblicati.

| dodici bollettini erano scritti in lingua tatara di Crimea ed erano composti da una o due pagine
ciascuno. Contenevano articoli informativi di carattere generale, ma affrontavano anche il problema
della riforma della lingua. Di dodici, ne sono stati identificati otto: Tongu¢, Safak, Kamer, Aj, Jildiz,
Gunes, Chakikat, Latail. Non e del tutto chiaro dove furono stampati, ma & molto probabile che
Tonguc¢ (Primogenito) e Safak (Alba) siano stati stampati nel 1881 presso la tipografia dei fratelli
Unsizade a Thilisi.10?

| bollettini appena menzionati furono strumentali anche per risolvere uno dei problemi con cui
Gasprinskij dovette confrontarsi fin dall’inizio: il reperimento di un pubblico di lettori. Anche se
avesse ottenuto il permesso di pubblicare un giornale, infatti, non sarebbe riuscito a sostenere a
lungo l'impresa senza un pubblico di abbonati. Per diffondere le proprie idee e reperire
sottoscrittori, nell’agosto del 1881 visitd I'annuale fiera di Niznij Novgorod. Nella citta ogni anno si

riunivano i mercanti musulmani provenienti da diverse regioni dell'lmpero russo e nessuna

100 Gankevi¢, “K istorii sozdanija periodi¢eskich izdanij na krymskotatarskom jazyke”.

101 Edward James Lazzerini "Ismail Bey Gasprinskii’s Perevodchik/Terciiman: a Clarion of Modernism” in Central Asian
Monuments, ed. H. B. Paksoy, (Istanbul: Isis Press, 1992), 148. Per quanto riguarda la pubblicazione di Tonguc e Safak,
Lazzerini si basa sulle informazioni riportate dallo stesso Gasprinskij nel no. 24 di TerdZiman/Perevod¢ik del 25 novembre
1883. Per quanto riguarda gli altri dieci bollettini, invece afferma: «Gasprinskii managed to print all subsequent editions
in Bakhcisarai ... because he would gain permission during the summer of 1881 to open a printing establishment».
Questa versione dei fatti non concorda perd con quanto gia esposto, secondo cui (facendo riferimento ai materiali
d’archivio) Gasprinskij ottenne il permesso di aprire la propria tipografia solo nell’agosto del 1882. Inoltre, Lazzerini non
riporta nessuna fonte a sostegno di questa affermazione.
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occasione sarebbe stata migliore per propagandare I'idea di Gasprinskij anche al di fuori dei confini
della Crimea. Durante la fiera distribui diverse copie dei primi due bollettini da lui stampati (Tonguc¢
e Safak) e anche una circolare che annunciava i suoi piani editoriali (50 bollettini 'anno per un totale
di 3 rubli). Riusci allo stesso tempo a convincere diversi mercanti a diffondere i bollettini gia stampati
e ad abbonarsi al piano editoriale. Fu proprio qui che Gasprinskij conobbe alcuni dei suoi futuri
sostenitori: torno in Crimea contando 250 firmatari, che sarebbero poi diventati buona parte degli
abbonati a TerdZiman.%2

Gasprinskij pubblico in totale solo 12 dei bollettini promessi. La loro diffusione fu arrestata nel 1882,
a causa dell’intervento delle autorita che avevano notato una certa periodicita nelle pubblicazioni.
A scopo di compensazione nei confronti dei lettori, nel 1882 Gasprinskij stampo e distribui due
opuscoli: Salname-i Tjurki (Almanacco Turco) e Mirat-i DZadid (Il Nuovo Specchio).'*® Gli opuscoli,
scritti in turco, avevano scopo didattico ed erano pensati per informare ed educare il lettore su uno
o piu argomenti per mezzo di un linguaggio diretto e di facile comprensione. Salname-i Tjurki fu
pubblicato sotto forma di almanacco ed era in sostanza un compendio di informazioni utili per I’'anno
a venire. | contenuti, ricavati da Gasprinskij consultando diverse fonti in russo, francese e turco,
spaziavano dalla storia, alla geografia fino agli eventi contemporanei. Accanto a informazioni basilari
come gli orari dei treni erano trattati i temi della stampa e dell’educazione, veniva raccontata la
storia della sifilide ed era spiegato come trattare la malattia. Mirat-i DZadid era un opuscolo di 14
pagine contente articoli informativi sulla natura e gli animali, informazioni storiche, e perfino una
guida per i pellegrini diretti alla Mecca. In aggiunta al testo, Gasprinskij inseri diverse illustrazioni
(come il disegno di una pianta di te), decisione che si sentiin dovere di spiegare in quanto legittimata
dalla necessita di una «moderna analisi scientifica».04

Nel 1881 Gasprinskij pubblico anche un primo saggio in lingua russa, di importanza rilevante per

tracciare una panoramica della suo pensiero sul rapporto tra russi e musulmani all'interno

102 | azzerini, "Ismail Bey Gasprinskii’s Perevodchik/Terciiman: a Clarion of Modernism”, 148-149.

103 1pjdem. Non sono riportate informazioni sul luogo in cui vennero stampati i due opuscoli. Probabilmente Lazzerini
sottintende che vennero stampati a Bachcisaraj, fermo restando il problema gia esposto sopra.

104 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii’s Perevodchik/Terciiman: a Clarion of Modernism”, 149. La tradizione islamica
proibiva di ritrarre ed illustrare esseri viventi. Lazzerini aggiunge che nel 1901 in un opuscolo intitolato Beden-i Insan (I
Corpo Umano) Gasprinskij si spinse oltre, inserendo dei disegni anatomici.
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dell'Impero. Russkoe Musul'manstvo (Islam Russo), rivolto ad un pubblico russo, fu composto sulla
base di diversi articoli scritti nel 1881 da Gasprinskij per il giornale Tavrida, pubblicato a Simferopol’,
il cui contenuto fu riadattato ed espanso per la pubblicazione.l® Questo saggio costitui un lavoro
pionieristico riguardo i problemi politici e culturali dei musulmani dell'lmpero russo e rese noti
all’attenzione pubblica il nome e le idee di Gasprinskij. Nel saggio viene discusso il problema della
modernizzazione dei musulmani di Russia, sollevando la questione su piu fronti, quali la necessita di
una riforma del sistema scolastico musulmano, I'insegnamento della lingua materna nelle scuole e
la necessita di avere minori restrizioni nelle attivita pubblicistiche musulmane. Il tema dominante
del saggio rimane perd quello dell’avvicinamento (sbliZenie) tra i russi e i musulmani dell’'Impero.
Gasprinskij esprime la volonta e la necessita di un avvicinamento tra le due popolazioni e culture,
basato sul mutuo rispetto, sul riconoscimento dei diritti fondamentali da entrambe le parti e sulla
comunanza di interessi. La chiave per uno sviluppo di successo vantaggioso per entrambe le parti
consisteva, secondo Gasprinskij, nella cooperazione attiva fra un governo russo “illuminato” e un
popolo musulmano “risvegliato”.10®

Molto probabilmente, fu proprio la pubblicazione di Russkoe Musul'manstvo uno dei fattori che
permise a Gasprinskij di ottenere il permesso di pubblicare un giornale. Nell’estate del 1882, dopo
essersi rivolto «a due governatori e tre ministri», I'ultimo dei quali fu il conte D. A. Tolstoj (al quale
sottopose di persona la proposta durante un viaggio a San Pietroburgo), la sua richiesta fu
finalmente accolta. Gli fu permesso di pubblicare un settimanale i cui contenuti sarebbero stati
stampati in russo e turco e sottoposti alla revisione di un censore speciale.®” Dopo aver ricevuto
I’autorizzazione da parte del comitato della censura di San Pietroburgo, Gasprinskij stampo un
esemplare sperimentale della futura gazzetta dal titolo Sbornik stat’ej (Raccolta di articoli). Questo
numero, pubblicato il 5 agosto 1882, puo essere considerato il punto di partenza di
TerdZiman/Perevodcik. Pochi mesi dopo, nel febbraio del 1883, il ministro degli affari interni D. A.

Tolstoj approvo il programma editoriale di Gasprinskij e il capo della Direzione generale degli affari

105 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 14.

106 |smail Bey Gasprinskij (Gaspirali), Russkoe Musul’manstvo. Mysli, zametki i nabljudenija (Simferopol’, 1881). Una
ristampa del saggio si trova in Mir L’va Gumileva. Arabeski Istorii, ed. A. |. Kurkci (Moskva: DI-DIK, 1994), 386-414.

107 | azzerini "Ismail Bey Gasprinskii’s Perevodchik/Terciiman”, 148-149.
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Il primo numero di TerdZiman/Perevodcik, pubblicato il 10 aprile 1883 a Bachcisaraj

della stampa

108

gli accordo ufficialmente il permesso di pubblicare TerdZiman/Perevodcik in forma

di settimanale (ordinanza no. 688 del 16 febbraio 1883).19°

Per quanto riguarda

le motivazioni

che ostacolarono cosi

a

lungo la pubblicazione di

TerdZiman/PerevodCik, Lazzerini ipotizza che i reiterati rifiuti ricevuti da parte del governo zarista

furono dovuti alla recente chiusura, nel 1877, del giornale azero Ekinci (Il Mietitore), redatto da

Chasan Melikov Zerdabi. Zerdabi, di origine azera ma di formazione pietroburghese, pubblico a Baku

108 |n russo: Glavnoe upravlenie po delam pecati.

109 Prochorov,

“I. l.

Kazas

Cenzor

gazety

«Perevodcik -

TerdZiman»”

URI:

http://dspace.nbuv.gov.ua/handle/123456789/74142. ’autore fa riferimento ai materiali d’archivio del GAARK
(Gosudarstvennyj archiv Avtomnoj Respubliki Krym).
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56 numeri di Ekinci, dal luglio 1875 al settembre 1877, quando il governo chiuse il giornale per paura
che diffondesse sentimenti pro-ottomani fra la popolazione del Caucaso in occasione della guerra
russo-turca del 1877-78. Tuttavia, non & chiaro come mai il governo russo concesse ai fratelli Said e
DZelal Unsizade il permesso di pubblicare a il giornale Zija Kavkazija (L’alba del Caucaso) nel 1879,
impedendo al contempo di fare lo stesso a Gasprinskij.*'° Probabilmente cid & dovuto alle differenti
politiche di gestione di diverse aree dell'impero ed & possibile ipotizzare che il governo volesse
rafforzare la politica zarista nel Caucaso, una regione allora sensibile dati i recenti avvenimenti
bellici.t1?

E probabile quindi che ci fosse una motivazione strategica da parte russa anche alla base della
pubblicazione di TerdZiman/PerevodcCik, legata a un evento imminente dalla portata non
indifferente: il centesimo anniversario della conquista russa della Crimea. Il primo numero di

TerdZiman/Perevodcik fu pubblicato infatti ad appena due giorni di distanza dall’anniversario, il 10

aprile 1883. A tal proposito, Lazzerini nota:

Government leaders may ... have decided to permit the creation of a native-language
newspaper in conjunction with the celebration for the following ... reasons: (1) the historical
significance of the eighteenth-century event and the economic and strategic gains expected
for the empire even after a full century; (2) conversely, the difficulties that the region had
had in fulfilling many expectations, especially economic ones, and the overall decline in the
quality of life of its native inhabitants that generated a certain amount of visible discontent
and mutual distrust, leading to (3) the apparent sympathy for and dependence upon the
Ottoman Empire (with whom Russia had frequent conflicts, the most recent being in 1877-
1878) that Crimean Tatars continued to display in various ways — e.g. through occasional and

usually massive emigration to Turkey and heavy reliance upon imported Turkish mullas.!?

Effettivamente, come appare dal primo numero del giornale, anche Gasprinskij celebroé il centenario

dell’annessione russa della Crimea. Nel breve articolo intitolato “Stoletie”, € possibile leggere:

110 | azzerini, "Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia", 11 e 42.

11 Cosi suggerisce Bagabova in “AzerbajdZanskaja tjurskaja pelat’” v konze XIX veka”, URL:

http://ru.strategiya.az/chap.php?id=37438. Bagabova analizza sia Ekinci che Zija Kavkazija e spiega anche quali erano i
contenuti e gli argomenti trattati da tali giornali, su diversi punti simili ai contenuti di TerdZiman.

112 | azzerini, "Ismail Bey Gasprinskii’s Perevodchik/Terciiman: a Clarion of Modernism”, 151.
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POBHO CTO NeT Hasag, .. MAaJIeHbKOE XaHCTBO, W3MyyeHHoe 6ecnopsgkamu u
KPOBOMPOAUTUAMWU CAENANOChb 4YacCTbio BCAMYAKMLLENM MMNEPUM MUPa W NOAYYUNO
YCMOKOEHUe Noj, NOKPOBUTEIbCTBOM MOTyYel BNaCTU U OXPaHOM CNpaBea/InBbIX 3aKOHOB. ...
Mpa3gHya CeroAHAWHMIA AeHb BMECTe C APYTMMM HAapOAHOCTAMM, KPbIMCKME MyCy/libMaHe
HEe MOryT He MOMHMUTb BCeX Tex baaroAesaHnn, KOMMM OHWU MONb3YIOTCA YXKe CTo feT ... Bot
yXe CTO NneT, Kak, nsbaBuBWIMKCL OT He3nopsaakos, rpabexken, mbl MoxKem 6HesonacHo
TPYAUTLCA U KUTb FAe yrogHo, 6e3onacHo oTabixas M AoMa, U B NONe, U B necy ... [pa3gHuK

8 anpena 6bin N0 NPeMMyLLLECTBY Haw Npa3aHuk. 3

Si potrebbe essere portati a pensare che Gasprinskij avesse esagerato nel celebrare I'evento poiché
necessitava dell’approvazione della censura, ma l'articolo conferma, in maniera piuttosto
entusiasta, la linea di pensiero inaugurata in Russkoe Musul’manstvo. Il concetto dell’avvicinamento
russo-musulmano (sbliZenie) fu riaffermato da Gasprinskij anche a distanza di anni dall’evento, ad
esempio nel saggio Russko-Vostocnoe Soglasenie, pubblicato nel 1896 a Bachcisaraj.

| concetti espressi da Gasprinskij in Russkoe Musul’manstvo molto probabilmente influenzarono
anche I'approvazione da parte del primo censore del giornale, V. D. Smirnov.1% Storico e orientalista
affascinato dalla Crimea, grazie alla sua conoscenza delle lingue turche era censore delle
pubblicazioni musulmane in Russia. Smirnov era interessato alle questioni sollevate da Gasprinskij,
in particolare riguardo la necessita di una riforma del sistema educativo musulmano, tema in quegli

anni che suscitava vivo interesse da parte delle autorita russe; Lazzerini a questo proposito scrive:

Ismail Bey’s call for sblizhenie between Russians and Muslims, his assertion of unqualified
Muslim loyalty to the Russian state, and his condemnation of the old muslim educational

system, among other things, must have made him an attractive figure save to the most

113 |smail Gasprinskij, "Stolietie", TerdZiman/Perevodc¢ik, no. 1 (10 aprile 1883), 1.

114 Dal 25 agosto 1884 il censore ufficiale di TerdZiman/Perevodéik divenne I'allora ispettore scolastico dell’istituto per
insegnanti di Simferopol’, I. I. Kazas. Prima il giornale doveva essere mandato a San Pietroburgo per la revisione. Da
qguando subentro Kazas, invece, la revisione del giornale avvenne a Simferopol’. Kazas assunse una posizione liberale
nei confronti di Gasprinskij, che gli fu molto grato per questo. Il censore attird per questo le critiche delle autorita, ma
la pubblicazione del giornale continuo senza interruzioni con la sua supervisione fino a quando non si dimise, nel 1905
sia perché ormai anziano, sia perché dopo la Rivoluzione del 1905 il controllo della censura fu notevolmente allentato;
[Prochorov, “I. I Kazas - Cenzor gazety «Perevodcik - TerdZziman»”, URI:
http://dspace.nbuv.gov.ua/handle/123456789/74142].
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ardent imperial reactionary. Himself a hostile critic of the traditional Islamic education and
religious obscurantism, Smirnov must have appreciated the sympathetic arguments of this

Russianized Crimean Tatar.11®

Per quanto riguarda i contenuti di TerdZiman/PerevodCik, il giornale fu inizialmente redatto sulla
falsa riga del modello proposto nel 1879 da Gasprinskij per Fajdaly Eglendze e fu articolato in quattro
sezioni. Nella prima venivano pubblicate le disposizioni governative e gli annunci ufficiali, ristampate
da Pravitel’stvennij vestnik (La Gazzetta ufficiale), le ordinanze e i regolamenti emessi
dall’lamministrazione locale; la seconda parte conteneva articoli con delle spiegazioni sulla
legislazione; nella terza parte c’erano contenuti a carattere didattico, in particolare geografico,
storico e veniva presentata una panoramica delle opere letterarie e delle innovazioni scientifiche;
la quarta sezione era dedicata agli annunci in lingua russa e turco-tatara.'®

IIII

Dopo qualche anno dalla prima pubblicazione, grazie all’”’educazione” che imparti ai propri lettori
tramite il giornale stesso, e all'incoraggiamento alla lettura di libri e giornali, Gasprinskij poté
permettersi di ampliare la natura dei contenuti di TerdZiman/Perevodcik introducendo elementi
critici. Egli pose lentamente le basi per preparare il pubblico a una pil ampia e tollerante ricezione
delle sue idee progressiste su diversi temi: la riforma del sistema educativo tradizionale, la creazione
di una lingua letteraria comune, la necessita di semplificare I’ortografia araba, I'utilita di studiare le
lingue straniere e acquisire elementi e scoperte derivanti da altre culture, I'attrattiva di sviluppare
proprie abilita grazie a tali conoscenze (specialmente in campo economico), I'emancipazione
femminile, la riforma delle pratiche religiose musulmane.?’

| lettori di TerdZiman crebbero esponenzialmente nel tempo, fino a un massimo di cinquemila nel
1905, all'indomani della Rivoluzione, mentre la parte in lingua russa subi diverse riduzioni nel corso
negli anni, fino a sparire completamente nel 1905. Il giornale inizid a essere pubblicato due volte a
settimana dal 1904, tre volte a settimana dal 1906 e infine usci come quotidiano dal 1912 al 1918,

quando cesso di esistere.11®

115 | azzerini, "Ismail Bey Gasprinskii’s Perevodchik/Terciiman: a Clarion of Modernism”, 150-151.
116 Abdiradidov, “I. Gasprinskij i stanovlenie gazety «TerdZiman»”, 215
117 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii’s Perevodchik/Terciiman: a Clarion of Modernism”, 154-155.

118 Ertiirk, “An uncanny Turkic: Ismail Gasprinskii’s language lesson”, 48-49.
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119 e con 35

Per circa vent’anni TerdZiman fu I'unico giornale musulmano “non ufficiale” in Russia
anni di vita, fu il giornale in lingua turca che ebbe la durata maggiore nel periodo zarista. Scateno
reazioni avverse: dalla curiosita al plauso, fino al sospetto e alla condanna. Acquisi nel tempo un
significato simbolico, probabilmente proprio per la sua lunga sopravvivenza, quando tutti gli altri
tentativi di generare una stampa musulmana in Russia non attecchirono: TerdZiman fu «una pianta

robusta generata da un seme gettato su un terreno fertile ma non ancora sviluppato.»*?°

119 || giornale Tjurkistan Vilaetinin Gazeti (La Gazzetta del Turkestan) fu pubblicata in lingua turcica a Taskent dal 1870
al 1917 per decreto del Governatore Generale del Turkestan. A parte questo giornale, TerdZiman/Perevodcik fu I'unica
altra pubblicazione in lingua turcica nell'Impero russo per quasi vent’anni. Solo nei primi anni del ‘900 iniziarono a
sorgere altri organi informativi in lingua turca, con un aumento del fenomeno aumento dopo la Rivoluzione del 1905.

120 Cit.: «a sturdy plant spawned from a seed tossed upon rich but undeveloped soil» in Lazzerini, "Ismail Bey
Gasprinskii’s Perevodchik/Terciiman: a Clarion of Modernism”, 155.
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3.4 Usul-i giadid: 1a nascita e la diffusione del “nuovo metodo”

«BbpaTbs, NnpUMMUTECH CEPLE3HO 3a AENo
HapoAHOoro ob6pasoBaHMUA; NP NOMOLLM
N COAENCTBUM MPOCBELLEHHbIX PYCCKUX
121

obcyamm nydwimve cnocobbl K TOMy».

- Ismail Gasprinskij -

Il tema dell’educazione occupo un ruolo preponderante nell’arco di tutta la carriera di Gasprinskij,
a causa dell’enorme significato che gli attribuiva come elemento chiave per la costituzione di una
societa rinnovata.'?? Gasprinskij si servi spesso sia di Perevod¢ik/TerdZiman che di altre
pubblicazioni per portare alla luce la questione della riforma del sistema educativo musulmano. In
particolare, il saggio Russkoe Musul’manstvo del 1881 offre un ampio scorcio sul pensiero di
Gasprinskij in merito, oltre a un’analisi della reale situazione interna alla societa musulmana del
periodo, utile a comprendere |'effettiva necessita e le peculiarita delle riforme da lui ideate.

Come gia accennato, il saggio era rivolto soprattutto ad un pubblico russo e sollevava la questione
su piu fronti, riguardanti non solamente il problema dell’istruzione musulmana in sé, ma anche i
tentativi da parte russa di educare i giovani tatari. Gasprinskij esprimeva inoltre il desiderio di
ricevere la guida “illuminata” della Russia, per risvegliare i musulmani dal loro torpore culturale, nel
rispetto della loro specificita etno-religiosa.

Nelle pagine di Russkoe Musul’manstvo, Gasprinskij spiega che l'isolamento e la chiusura dei
musulmani nei confronti della patria russa non dipendevano da un’antipatia di natura politica. |
musulmani erano praticamente del tutto indifferenti a chi li comandava, purché tale potere
permettesse loro di vivere secondo 'unica legge che desideravano seguire, ovvero quella dettata

dal Corano:

OTUyXAeHHOCT[b] MyCynbMaH OTHOCUTENbHO Poccuu ... MPOMUCXOANUT BOBCE HE OT TeX MUK
APYTUX NONIUTUYECKUX CUMMNATUIA MK OCOBbIX CTPEMIEHNI PYCCKMX MYCY/IbMaH, TaKoBbIE Y

HUX He umetoTcA. ... MycynbMaHWHY NoyTn 6e3pasnnyHO, KTO UM MOBENEBAET ... UL Obl

121 Gasprinskij, “Russkoe Musul’'manstvo”, Mir L’'va Gumileva, 414.

122 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 171-172.
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TONIbKO BNaACTb Ha4 HUM ... HE CTeCHANA pefIMI'MO3HO-6bITOByPO CTOPOHY €ro Xn3sHu. an 3TOM
ycnoBun OH HeE 4YYBCTBYET K OKpyXakouwemy HW BpaxXAabl, HA CMMNATUU; OH AeNaeTcCA

nHandpdepeHTHbIM. 123

Per tutte le domande e le necessita della vita i musulmani non si affidavano all’esperienza diretta,

alla critica o alla scienza, ma al Corano e all’esperienza della tradizione:

[na scex CcnydaeB XU3HU, ANnA BCEX BONPOCOB ymMma U cepaua [MyCVI'IbMaHMH] HE HYXXAaeTcCA
B nomouwun onbita, KPUTUKN U HAYKU, — BCE 3TO 3aMeEHAEeT BEYHbIN KopaH C BaXHO
HEU3IMEHHbIMWN HPABCTBEHHbIMW OTBETAMU U BEYHbIN ONbIT Tpagnunn C ykasaHMAMU Ha BCeE

BOMPOCbI XXU3HU 1 cMepTK. 124

L’intera societa musulmana ruotava intorno alla religione e costituiva «uno stato in miniatura», un
nucleo compatto e solido, difficilmente permeabile, il cui perno era rappresentato dalla moschea
locale e dalle istituzioni scolastiche ad essa appoggiate, le maktab (scuole primarie), che dopo
I'istruzione domestica erano il luogo dove i bambini venivano mandati a studiare per apprendere i
precetti del Corano, e le madrasa (istituti di educazione superiore) dove una parte degli studenti
proseguiva in maniera piu approfondita gli studi di natura religiosa; il sostentamento economico di
gueste istituzioni poteva essere a carico della comunita locale (con particolare contribuzione dei
membri pil ricchi della stessa), oppure dipendere dal reddito prodotto dalle vakkuf;'?> I'autorita

morale e spirituale era rappresentata dal clero e dagli anziani:

[MycynbmaHcKana] obwnHa npeactasasetr coboo MMHWATIOPHOE roCyAapcTBO C NPOYHOM
CBA3bIO YaCTel C LEeNbIM U MMEEeT CBOM 3aKOHbI, 06blYaK, ... yUPEXAEHUA U TpaauLmy,
noaAepKnsaemble B NOCTOAHHOW CUIE U CBEXKECTU AyXOM ucnammnsama. ObuwmHa ata umeet

CBOW B/Z1aCTU B ZiLe CTapLlWKH U BCEro npumxoda, He HyXgakouwlneca B BbIiCLUEM NMPU3HAHUN,

123 Gasprinskij, “Russkoe Musul’manstvo” in Mir L’'va Gumileva, 398-399.
124 1pidem, 399.

125 4, Kirimli fornisce la seguente descrizione dell’istituzione islamica del vakuff: «The Islamic vakif institution constituted
the most important Muslim religious and educational financial fund in the Crimea. The vakif basically consisted of
properties or buildings whose incomes had been devoted by their owner to a religious and/or charitable purpose, as
building and upkeep of mosques, schools, bridges, fountains, etc., in perpetuity. Indeed, most of the Muslim religious
and educational institutions were able to operate because of their vakif incomes»; [Sirri Hakan Kirimli, “National
movements and national identity among the Crimean Tatars (1905-1910)”, (Ph.D. Dissertation, The University of
Wisconsin, 1990), 21].
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60 aBTOPMUTET 3TOM BNACTU — aBTOPMUTET PENUTMO3HO-HPABCTBEHHbINM, €e UCTOYHUK — KopaH

Karkaaa mycynbMaHCKaa obLMHA MMEeeT CBOK LWKOAY M MeyeTb, CoAepKUMble UIn
06LWWHOM, MK Ha 3aBeLlaHHbIe Ha TO KanuTasbl U MMyLLecTBa (BakKydbl). Mycy/iibMaHCKoe
MeKTebe 61M3Ko ConpMKacaeTca C OOLWMHOM N CAYKUT AOMNOSHEHUEM LUKONAbl CEMENHOM ...
HeckoNbKo Taknx OB6LMH MMEIOT ... OAHO MeZpece, BbICLUYIO WKOAY, TAe ... UMET CBOUM
WUCTOYHMKOM BCE MO3HAHMUA MYCY/NbMaH, OTKyZa BbIXOAAT MX 60OrocnoBbl, 3aKOHOBeAbI,
MY//bl, axyHbl, yuntens u Boobule yyeHble. Bce 3TU yupekaeHUa M yCTaHOB/EHHbIE
obuWecTBEHHbIE MOPAAKM HEYKNOHHO W HeycTaHHO paboTtaloT U3 roga B rog,
noafep>KnBaemble HpaBCTBEHHO KopaHoOM M maTepuanbHO 0bwMHOM M ee BoraTbiMmu

UNEHaMMU, B OXUAAHUN Harpag, byayLuen KusHn, 126

Il problema di un modello del genere consisteva nel fatto che il solo Corano, con la sua legge eterna,
non era sufficiente a soddisfare le necessita di una societa che si potesse definire “moderna”. Una
societa che potesse essere definita tale necessitava dell’apprendimento di nozioni e concetti
secolari da parte dei suoi membri: nozioni scientifiche, tecniche, storia, geografia, lingue,
letteratura. La rete di maktab e madrasa era diventata estremamente inefficiente. Nell’arco di ben
guattro secoli le istituzioni islamiche erano rimaste uguali a loro stesse e il modello di vita dei
musulmani era rimasto pressoché immutato.!?’” Tale modello funzionava bene in passato e
soddisfaceva le esigenze della societa musulmana tradizionale al tempo dei khan, ma si rivelava
assolutamente inadeguato a rispondere alle necessita del mondo contemporaneo della seconda
meta dell’800. Non tutti i centri musulmani del mondo, comunque, versavano in tali condizioni.
Questo era un problema che affliggeva in modo particolare i musulmani russi, fatta eccezione per

quelli di Lituania. Gasprinskij a questo proposito scriveva:

He cTpaHHO /1, 4TO MyCy/IbMaHCKue O6IJ.I,€CTBa MHOTIMX a3naTCKUX UEHTPOB — TaKUX, KaK

KoHctaHTMHONOAbL, CmnpHa, Kamp, Jamack, anb-TYyHUC U MHOrMe apyrme — HACTOJIbKO

126 Gasprinskij, “Russkoe Musul’manstvo” in Mir L’'va Gumileva, 398-399.

127 Gasprinskij stesso afferma questo nel breve saggio Mebadi-i temeddjun-i Islamijan-i Rus (la versione del saggio in
russo e intitolata Probleski kul’turnogo dviZenija tatar), pubblicato nel 1901 come appendice al no. 40 di
Perevodcik/TerdZiman del 31 ottobre 1901 e tradotto con il titolo First steps toward civilizing the Russian Muslims da E.
J. Lazzerini in “Gadidism at the turn of the twentieth century: a view from within”, Cahiers du monde russe et soviétique,
vol. XVI, no. 2 (1975), 245-277; cit. p. 252.
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onepeaman BO BCEX OTHOLIEHMAX 0bLWecTBa PyCCKUX MYCY/IbMaH, 4TO cpeau Tex MycybMaH
Bbl YyBCTBYETe EBpONY, OXXMBAEHUE YMCTBEHHOM N HPABCTBEHHOM XU3HW, CAbIWMNTE HOBbIE,
[aNIeKO He a3naTCKue naen u cTpemneHuna; MexKay Tem Kak COBpeMeHHOe COCTOAHME KaKnX-
HMByab 6axuMcapanmueB, KasaHUEB, KaCMMOBLEB W MNPOYMX MpPeAcTaBAseT Ham
MaTepuasbHYI0 N YMCTBEHHYIO KapTUHY BpemeH MoaHHa po3Horo, Epmaka n YobaH-Ivpes,
C 3aTx/Ion atmocdepoir HenoABMMKHOCTU M 3acToA? 3HaMeHaTe/lbHOE U eAUHCTBEHHOEe
WUCK/IIOYEHNE B 3TOM OTHOLUEHUU COCTABAAIOT HEMHOrOYMC/IEHHblE OOLWMHbI JIMTOBCKUX
MYCY/IbMaH, ... KOTOpble, COXPAHMB M CTPOr0 OXPaHAA CBOWM MYCY/IbMaHCKMe TpaauLUK,
OT/INYHO YCBOWAU €BPOMENCKYIO KyNbTypy M 06pa3 XKM3HM M YMCTBEHHO CTOAT BO r/1laBe

pyCccKoro mycynbmaHcrsa.l?8

Nel saggio Gasprinskij descrive positivamente i musulmani lituani. Egli aveva personalmente visitato
alcuni villaggi della Lituania per osservare lo stile di vita dei musulmani che vi abitavano. Aveva
scoperto che fra discendenti dei tatari lituani la lingua tatara era caduta in disuso (a causa dei
matrimoni misti con le donne del luogo, che non conoscevano il tataro e dunque parlavano ai figli
in lingua lituana), ma la tradizione islamica era sopravvissuta per diverse generazioni e i casi di
apostasia fra i musulmani erano praticamente nulli. Inoltre, erano generalmente ben integrati nella
vita dell’'Impero e ricoprivano diverse cariche nell’lamministrazione civile e nell’esercito imperiale. |
musulmani lituani erano I'esempio concreto di come la tradizione dell’islam potesse conciliarsi con
modelli di vita e cultura differenti da quelli tradizionali musulmani.'?®

La causa dell’arretratezza, della chiusura e della stagnazione della societa non era dunque da

imputare all’islam, ma a qualcosa di ben pilu antico e radicato:

A rnyboKo ybexaeH, YTo TONbKO He3HaHWEe, HEMOHUMaHNE N HegopasyMeHue yaepKMBaeT
MYCY/IbMaHWHA OT ... MPUOBLLEHMA K OBLLEN PYCCKON OTEYECTBEHHOW KM3HU. Mcnammsm
HenocpeacTBEHHO TYT BOBCE He MewaeT. ECTb HeUTO nocuibHee U noctapee ero, KoTopoe
MELLIAET M NOPTUT TYT AEN0, KaK U Be34e, — 3Mo Heeexecmaeo, ... phs 6opbbbl C KOTOPbIM

[LO/BKHbI APY>KHO NPUHATLCA NydLlIne MycybMaHe 1 pycckue [corsivo mio].t30

128 Gasprinskij, “Russkoe Musul’'manstvo” in Mir L’'va Gumileva, 389-390.
129 Ibidem, 403-404.
130 1pidem, 399.
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L'ignoranza (neveZestvo) dunque, era il problema che affliggeva la societa musulmana e la diffusione
della conoscenza era I'unico rimedio atto a risolvere questa situazione. Secondo Gasprinskij, per
diffondere la conoscenza fra i musulmani era necessario che fossero essi stessi a provare il desiderio
di acquisire nozioni che esulassero da quelle strettamente religiose. Ne sarebbe derivato un naturale
desiderio di conoscere la patria russa in cui vivevano e le sue istituzioni scolastiche superiori, nonché
di confrontarsi con le condizioni e i mezzi di altri popoli. Questo naturale desiderio di conoscenza
sarebbe sgorgato dalle stesse menti dei musulmani una volta che ne avessero compreso la
fondamentale importanza. Solo partendo dalle basi dell’educazione musulmana stessa la societa
intera avrebbe potuto comprendere I'utilita di tale conoscenza. La riforma delle maktab e madrasa
era funzionale a questo scopo e avrebbe posto le basi per tutta una serie di reazioni a cascata che
avrebbero permesso il miglioramento della vita dei musulmani russi in innumerevoli ambiti. Durante
guesto processo Gasprinskij chiedeva la guida del «fratello maggiore», la Russia “illuminata”, ma
chiedeva anche che il Governo russo mantenesse una certa apertura nei confronti dei musulmani e
che comprendesse I'importanza dell’utilizzo della loro lingua madre nell'insegnamento, nella
letteratura e nella stampa e del rinnovamento delle istituzioni gia esistenti presso i musulmani

stessi:

[ainTe mycynbMaHaM BO3MOMHOCTb 3HaTb Poccuio, ee KM3Hb W 3aKOHbI, AakTe UM
BO3MOXHOCTb npuobpeTaTb MNO3HAHMA, KOTopble Obl .. OCBEXMAM UX 3aTX/0e
MWUPOBO33peHune, oberynte A0CTyn K HUM HOBbIX MAEW U NPUHLMNOB, — W Bbl YBUAUTE, KaK
ObICTPO OXKMBET ... aNATUYHAA MYCY/IbMAHCKaa Macca. KOHeYHO, 3mo2o MOXHO docmuz2Hymeb
He KpymbelMu Mepamu, a npameiM u 0osep4ussbiM obpaweHuem K y4ebHoiMm cpedcmseam u
A3bIKY COMUX MYCYsIbMaH [corsivo mio]. ... HpaBcTBeHHOEe 06pyceHne MyCy/IbMaH ... Moxem
€O8EPWUMbCA MOLKO MymeM MPU3HAHUSA 30 MAMAPCKUM A3bIKOM Npas 2paxo0aHcmead 8
wkKone u aumepamype [corsivo mio]. Pycckme mycy/ibmaHe He MMET HM HAyKW, HU
NUTepaTypbl, HY NEYaTH 1, Noiarato, Hago ... NOOLWPUTL UX pa3suTme.3?
3TMm nytem 6bICTPO NPOHWMKAM 6bl B Maccy pPYCCKME, WAM  Jlydle  CKasarTb,

o6|.u,eqenoseqec+<me, rymaHHole naeu u 3HaHuA. Pa3 npo6y>+<,a,eHHaﬂ Nto603HaTENBHOCTD

Bbl3Basia bbl cpegM TaTap CO3HATENbHOE .. CTPEMJ/IEHME K MpocBeleHuto. Torga camo

131 1pidem, 406.
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MYCY/IbMaHCTBO MCKA/I0 M CO343aBasio bbl CPEACTBA K M3YYEHUIO PYCCKOM peyn, 4Tobbl 6amxke
CTaTb K HayKe U 3HaHUAM. ... MycynbMaHe ybeannncb bbl B TOM, YTO €CTb eLLLe YEMY YUUTbCS
KpOMe CBAWEHHOro nucaHua apabos. ... Torga pPyccKMe TMMHAsuMM U YHUBEPCUTETDI
npuobpenu 6ol 3Ha4YeHWe B rnasax MyCy/ibMaH, UX OTYYKAEHHOCTb, HegoBepue M anaTus ...

pacceannch bbl Kak TymaH.!32

Gasprinskij invocava dunque la «russificazione morale» (nravstvennoe obrusenie) dei musulmani,
ma si esprimeva decisamente a sfavore di una totale e forzata russificazione religiosa, culturale e
linguistica degli stessi, reputata sconveniente, controproducente e difficilmente attuabile in una

societa cosi compatta e legata all’islam:

PycndunKaumMoHHana cuctema morna bbl, Hanpumep, HanpPaBUTb YCUAMA K OrpPaHUYEHUIo
N3yYEeHUs UCNaMU3Ma, TOTA4A UCNAM YKpbIacA Bbl B CEMbO, KOTOpasa HUKOMM obpa3om He
mMmorna 6bl 6bITb KOHTPOAMpPYEMaA. ... OHa Morna Hbl OrPaHMYNTbL MOCTPOMKN MeYeTen, HO 3TO
6bln10 6bl becnonesHo TaK Kak .. Ntoboe mecto [moxkeT] 3ameHuUTb ee. [OHa] morna 6bi
CTECHATb MUCbMEHHOCTb, KHMUroneyataHMe, — HO MYyCY/IbMaHCTBO Pa3BMBA/IOCb U KMUBET
WUCKNIOUYUTENBHO pyKonucamKU. Morna 6bl cy3uTb AeATe/lbHOCTb Peyun, He Tepnd, He
npwu3HaBas ee, rae ToNbKo 6b110 6bl BO3MOXKHO, HO 3TO, He BeAs K Lienu, Beno bbl HaceneHume

K OrPaHUYEHUNIO AEATENbHOCTU U pasapaskeHnto. 133

La natura stessa di questo tipo di societa rappresentava il motivo del fallimento dei tentativi di
educare i musulmani nelle scuole primarie russe. Gasprinskij, anticipando eventuali obiezioni al
proprio discorso, spiegava che l'utilizzo delle scuole, della stampa e letteratura russe per lo sviluppo
e I"'educazione dei tatari musulmani non era una soluzione attuabile e le sue affermazioni non

lasciavano spazio ad alcuna replica:

MHe, MOXeT 6bITb, CKaXKyT, YTO [MyCynbMaHe] MOTyT y4nTbCA B PYCCKMX LUKONAX U 3aTeM
NO/Ib30BaTbCA PYCCKOW NMTEpPaTypol M neyaTbio A1 CBOEro passutuA. B oTHoWweHMAX

eguHny — 3TO0 TaK, HO ecan geno unaetr o maccax, 1o b6eccunne PYCCKMX WKOA ... B

132 1pidem, 412.

133 |pidem, 404-405. Qui Gasprinskij fa riferimento alla politica di russificazione imposta in Polonia (citata piu indietro
nel testo a p. 395-396) e probabilmente anche all’attivita di proselitismo religioso che era in atto fra i musulmani russi
in quel periodo ad opera di N. I. II'minskij (1822-1891).
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O6CV)‘KAaeMOM HaMM BOMpPOCe, MHE Ka*XeTcCA, o4eEBUAHO N HE AONYCKAaET BO3F)8)K€H1/1171.134

Per quanto riguarda la scuola russo-tatara essa era, secondo Gasprinskij, un’istituzione «nata
morta», senza prospettiva di successo nelle condizioni di allora. Gli sforzi zelanti di Gasprinskij e dei
suoi colleghi durante gli anni d’insegnamento non avevano prodotto risultati soddisfacenti tra gli

allievi:

MHe MoryT CKasaTb elle, YTO A8 MHOPOALEeB-MyCy/l1bMaH OTKPbIBAlOTCA cCneuuasnbHble
PYCCKO-TaTapCKMe HapodHbIe WKO/bl A1 0B6yYeHUA NX PyCCKOMY s3biKy. YBbI, S Obl1 0gHMM
M3 Hambonee pPEBHOCTHbIX YyyuTenem 3TUX HeOaBHO HAPOAMBLUMXCA LWKOJ, MOAYYMN
ofobpeHne 3a CBOK AeATeNbHOCTb, U NOC/e LWEeCTU-CEMUIETHEN NPAKTUKU OCTaBWUA 3Ty
OEeATeNbHOCTb, MNOTEPAB BCAKYI HageXay Bbly4UTb FOBOPUT MNO-PYCCKM XOTb OZAHOrO
TaTtapuHa. MoKeT 6bITb, A Obl/1 NI0XOM YYUTENb, HO YCNEXU U APYTUX MHOTUX COTOBapULLEN
MOMX HEe AN UHbIX Pe3yNbTaToB. ... YTO pycCKas WKoNa ANA TaTap eCTb MepTBOPOXKAEHHOE

ydypexgeHne — 3TO A0KA3bIBAET €€ NPakKTuKa, nogaepxmBaemaa 1 Teopmeﬁ ,u,ena.135

| bambini, qualora mandati a studiare presso le scuole russe o russo-tatare, vi entravano comunque
con un certo ritardo dovuto alla necessita di completare prima di tutto l'istruzione presso le maktab
tradizionali; i ritmi di studio, inoltre, non permettevano un apprendimento adeguato della lingua

russa:

OGbIKHOBEHHO MYCY/IbMaHe NMoCbINIatoT AETEN B LKoY He paHee 10— 12 neT, No OKOHYaHun
MMM Kypca CBOUX MeKTED — 3TO UX TpagMuma. YYeHne B CeNbCKOM LLKOJIe NPOAOMKAETCS He
b6onee 5-7 mecAues B rogy npu 2-3 4acoBOM 3aHATUW B AeHb... CNpalnMBaeTca, Kakne e

MOTyT BbITb NPU TaKUX YCNOBUAX Pe3ynbTaTbl 06YYeHNA PyCCKOMY A3bIKy? 136

Inoltre, la diffusione della lingua russa fra i musulmani non rappresentava di per sé la soluzione alla
loro arretratezza: la russificazione linguistica fine a sé stessa, qualora attuabile, avrebbe prodotto
risultati sterili; la conoscenza della lingua russa doveva rientrare in un quadro piu ampio, alla cui

base c’erano lo studio delle scienze e delle discipline laiche. Solo questo studio avrebbe dato ai

134 Ipidem, 406.
135 Ipidem, 406.
136 |pidem, 407.
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musulmani le capacita di capire il mondo circostante e adeguarsi ad esso:

He sA3blkO3HaHWe pa3BMBaAeT MO3rM, a Hay4yHas NOAKNALKA BOCMUTAHWUA, HE PYCCKUI A3bIK
BA,OXHET HOBYIO }KM3Hb B PYCCKOE MYCY/IbMaHCTBO, @ HayKa, KOTOPas A0/1XHa bbITb NepesaHa

MM Hauneryamwmm m AencTeutenbHbiM obpasom.t3’

La diffidenza dei musulmani verso le istituzioni russe, la chiusura della loro societa che costituiva un
micro-mondo a sé stante, e il forte attaccamento all’islam rendevano quindi valida e possibile
un’unica soluzione: la riforma del sistema dal suo interno. Poiché i musulmani, secondo Gasprinskij,
non rappresentavano una minaccia politica, la Russia non correva alcun pericolo nel lasciare libero
sviluppo alle loro istituzioni scolastiche e all'insegnamento nella loro lingua madre. Se non si fosse
agito al piu presto in questo senso i musulmani sarebbero rimasti per sempre estranei alla vita della
Russia e alle sue istituzioni.'38

Da un punto di vista pratico, i limiti identificati da Gasprinskij nel sistema di educazione tradizionale
erano sostanzialmente tre: (1) la natura puramente religiosa dell'insegnamento, (2) I'utilizzo di
metodi pedagogici desueti e inefficienti da parte degli insegnanti e (3) le pessime condizioni in cui
versavano gli ambienti dove si svolgevano le lezioni e la mancanza di organizzazione all’interno degli
istituti.

Nell’ambito del suo programma di riforma del sistema educativo musulmano, Gasprinskij si occupo
dapprima della riorganizzazione delle maktab. Queste ultime erano scuole primarie dedite
all'insegnamento dei principi religiosi e il loro scopo principale era quello di fornire ai bambini
musulmani le conoscenze necessarie per regolare la propria vita secondo i principi dell'islam. Poiché
la prima cosa che i bambini dovevano imparare era il Corano, le maktab erano in sostanza scuole
coraniche in cui gli studenti erano tenuti a imparare il testo sacro memoria.'*® L’insegnante, detto
chodZa (il cui ruolo era generalmente rivestito dal mulla che gestiva la moschea e la maktab ad essa
collegata)*? proponeva a propria discrezione anche una serie di testi dai contenuti religiosi e morali

in lingua araba, generalmente scritti da autori anonimiin un linguaggio arcaico, che sarebbe risultato

137 |bidem, 410.
138 |pidem, 408.
139 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 178.

140 1pidem, 180.
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L’interno di una maktab tradizionale in Crimea nel 1888

di difficile comprensione anche a uno studente madrelingua arabo.'*!

Per i musulmani turcofoni il compito di memorizzare e recitare i testi religiosi in arabo si rivelava
particolarmente difficile. | bambini non ricevevano una preparazione soddisfacente né nella propria
lingua natale, né in lingua araba. Spesso gli insegnati stessi erano semi-alfabetizzati e non
conoscevano davvero tale lingua, né la comprendevano, e la loro stessa formazione si basava
unicamente sull’apprendimento mnemonico dei testi, senza capirne il contenuto.*?

Il primo compito assegnato ai bambini non appena accedevano alla maktab consisteva nella
memorizzazione di due o tre preghiere in arabo; dopodiché, gli studenti potevano passare
all’apprendimento dell’alfabeto. Questo veniva insegnato loro tramite un metodo definito

“sillabico” che prevedeva I'apprendimento mnemonico delle trentadue lettere e di tutte le possibili

combinazioni sillabiche generate dall’unione queste ultime. Tali combinazioni sillabiche non

141 1bidem, 178-179.

142 1pidem, 178-179 e Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 31.
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venivano insegnate in relazione a parole reali, ma in maniera totalmente astratta e
decontestualizzata.*? Cosi, dopo diversi anni di studio, tutto cio che gli alunni riuscivano a imparare
consisteva nella recitazione mnemonica dei testi religiosi e nell'apprendimento mnemonico
dell'alfabeto arabo, senza pero riuscire davvero a padroneggiare la lingua scritta.

Gli insegnanti, oltre a essere mal preparati, non possedevano alcuna nozione di pedagogia; erano
soliti usare una bacchetta sottile per mantenere 'ordine e il ricorso alla punizione corporale era una
pratica comune.*** Nelle maktab non c'era un curriculum prestabilito cosi come non c'erano classi
o divisioni di livello.** Bambini di ambo i sessi di eta generalmente compresa fra i 6 e i 15 anni vi
studiavano,'® ma I’eta non era un fattore discriminate per 'ammissione, cosi come non lo era per
il completamento del corso di studi. La durata stimata del corso doveva essere di 7 anni, ma ogni
studente progrediva individualmente in base alla propria capacita di recitare a memoria i testi che
gli venivano assegnati e il corso poteva considerarsi completato una volta che lo studente avesse
esaurito tutte le letture.'*” Non era previsto alcun esame finale.!4®

Poiché di solito la maktab era costituita da un’unica stanza adiacente alla moschea e gli studenti
recitavano i testi ad alta voce in simultanea, ma ogni studente lavorava su un testo diverso, il clima
in aula era decisamente confusionario. Le condizioni sanitarie, inoltre, erano pessime e spesso
I'arredamento consisteva in un semplice tappeto e — se il reddito del vakkuf lo permetteva — dei
leggii bassi.!*® Spesso, inoltre, un solo insegnante si trovava a dover seguire anche 80 alunni
contemporaneamente, rivestendo in contemporanea l'incarico di mulla ed altri compiti. Una lettera

ricevuta dalla redazione di Perevodcik da parte di un mulla di Semipalatinsk diceva:

XoTa 3gewHee HaceneHue BOO6LLI,e YYUTCA OXOTHO, NO BCaeAacteune 6ECI'IO|3F|,D,O‘-IHOCTVI B
cncreme npenogaBaHnA pe3yibTaTbl NONY4YalOTCA CamMble He3aBUAHDbIE. ... B ABa, TPpWM roga

AEeTU eaBa U3Yy4aloTCA YNTATb U €4Ba, €4Ba MOTYT NUCaTb. JToun HEeyCnewHOCTH, AyMaem, ...

143 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 179.

144 Ibidem, 180-181.

145 Ibidem, 178.

148 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 29.
147 Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 181.

148 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 31.

149 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 180-181.
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CI'IOCO6CTByeT TO, ... UTO O4AUH Yy4dYUTENb-XOA4a 6epeTcn y4ynTtb CANWLKOM MHOTO p,eTeﬁ,

Hepeako a0 80-T1, Aa KPOMe TOro HeceT ele 06A3aHHOCTU MyNbl U Apyrux.1>0

In queste condizioni, non era raro che gli alunni si trattenessero svariati anni presso le maktab
(anche fino alla tarda adolescenza), oppure che non completassero affatto il corso di studi.’>!
Questo sistema era altamente inefficiente. Gasprinskij stesso riferiva che gli studenti delle maktab
erano soliti dondolare davanti ai leggii recitando i testi ad alta voce per sei o sette ore al giorno, per
cinque o sei anni. Dopo questo periodo, tuttavia, non sapevano scrivere nemmeno una semplice
lettera.’? Era necessario raggiungere un livello di alfabetizzazione soddisfacente entro un tempo
breve ed ottimizzare il tempo dedicato all'insegnamento religioso, in modo che gli studenti
potessero poi apprendere altre nozioni utili e necessarie per sopravvivere nel mondo moderno.

L'insieme delle riforme ideate da Gasprinskij nell’lambito dell'insegnamento divenne noto come

III

“nuovo metodo” (dall’arabo usul-i giadid) in contrapposizione al “vecchio metodo” (dall’arabo usul-
i kadim), espressione da cui derivo anche il termine “giadidismo”, che nel corso degli anni divenne
I’appellativo generico per indicare il movimento riformista che prese piede tra i musulmani russi.’>3
Gli studenti delle scuole riformate imparavano I'alfabeto tramite il “metodo fonetico” (usul-i savtie)
grazie al quale il tempo d’apprendimento era notevolmente ridotto. Tale metodo prevedeva che le
lettere dell’alfabeto arabo venissero illustrate agli allievi in maniera graduale, associandole ai suoni
a cui corrispondevano realmente e contestualizzandole nell’'uso di parole reali nella loro lingua
natale. Il nuovo metodo prevedeva inoltre che gli studenti praticassero fin da subito la scrittura,
come aiuto per imparare sia 'alfabeto che il vocabolario.’®* Una volta acquisita la padronanza del
turco scritto, gli studenti potevano iniziare a studiare I'arabo e a leggere i testi religiosi.*>> Gasprinskij

redasse anche un testo elementare per l'insegnamento, ChodZa-i Sub’jan (L’insegnante dei

bambini). Il manuale era pensato per agevolare il compito degli insegnanti con scarsa esperienza

150 “|z Zajsanskogo posta”, Perevodéik/TerdZiman no. 18 (28 settembre 1883), 35.

151 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 181.

152 Gasprinskij in Lazzerini, “Gadidism at the turn of the twentieth century”, 254-255.
153 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 62.
154 Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 185-186.

155 Gasprinskij in Lazzerini, “Gadidism at the turn of the twentieth century”, 255.
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Una pagina del testo “ChodZa-i Sub’jan”

pedagogica e per favorire 'insegnamento anche da parte delle madri alfabetizzate ai propri figli.1>®
Il testo, che era incentrato sull’insegnamento della lingua turca tramite il metodo fonetico,
includeva anche diversi racconti brevi e poemi. | contenuti del testo introducevano anche le prime
nozioni di storia e geografia, in linea con I'ampliamento del curriculum d’insegnamento previsto dal
nuovo metodo.'®” Oltre al tradizionale studio del Corano e dei precetti religiosi, il nuovo metodo
prevedeva infatti I'insegnamento delle seguenti discipline: aritmetica, storia dell’islam, geografia,
storia mondiale, scienze e igiene.’®® Gasprinskij inoltre riferiva che in numerose maktab la lingua
russa era stata appresa con successo.>®

Gasprinskij riorganizzo anche la struttura delle maktab, limitando il numero di studenti seguiti da

ciascun insegnante a quaranta, organizzando lo studio in classi e corsi, ed equipaggiando le aule con

156 N. S. Chamitbaeva, “Tatarskaja $kola na stranicach gazety «TardZzeman» (1889-1894)” in Ismail Gaspraly (1841-1914)
i razvitie tatarskogo prosvescenija, ed. R. R. Safiullina-Al’ Ansi (Kazan’: Institut istorii ANRT, 2012), 81.

157 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 63.

158 Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 26-27 e Kirimli, “National movements and

national identity among the Crimean Tatars”, 63.
159 Gasprinskij in Lazzerini, “Gadidism at the turn of the twentieth century”, 255.
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tutto ci0 che mancava ed era necessario all'apprendimento (lavagne, banchi, librerie),
migliorandone anche la vivibilita e le condizioni igieniche. Inoltre ridusse la durata stimata del
periodo totale di studio presso le maktab da sette anni a due. Lo studio giornaliero venne ridotto ad
un massimo di quattro ore, suddivise in corsi da quarantacinque minuti, che prevedevano una pausa
fra una lezione e Il'altra. Veniva infatti posta particolare attenzione anche all’aspetto umano
dell’educazione; per questo motivo, la punizione corporale era proibita e gli studenti venivano
piuttosto incentivati all’apprendimento tramite la ricompensa del lavoro diligente.1®°

La prima maktab del nuovo metodo fu istituita nel 1884 a Bachcisaraj. All'inizio contava a malapena
una decina di studenti, sintomo della sfiducia della stessa comunita musulmana. Un insegnante
istruito direttamente da Gasprinskij, Bekir Efendi Emektar, educava gli allievi. Per dimostrare la
validita del nuovo metodo, Gasprinskij tenne un esame pubblico dove gli studenti dovevano leggere
brani a loro sconosciuti e scrivere sotto dettatura. Alla dimostrazione furono invitate un centinaio
di persone fra quelle piu in vista della citta, ma solo trenta di esse accorsero. Tuttavia, i presenti
furono testimoni del successo del metodo di Gasprinskij e la voce si diffuse. In breve tempo la

maktab contava circa 30 alunni.'®! A tal proposito Gasprinskij scriveva in TerdZiman:

B Baxuncapae B o4HOM meKTebe ... bblN NPUMEHEH 3BYKOBOW MeTO/, HauyalbHOro 0by4yeHus,
HO, KaK Bcerga C HOBbIM AefoM, 6bln  BCTpeYeH HeAOBEPUMBO, AarKe C
Heo0bpOoXKenaTeNbCTBOM, TaK YTO C TPYAOM MOMKHO OblN0 HAalWTU A0 AECATKA MKeNatlinx
yumnTbcA. Ho 3aTo nocne sK3ameHa, MMeBLIero MecTo LIECTb MeCALEB CMyCcTA MO OTKPbITUM
0by4yeHus, cpasy NOCTyNuIO B MeKTeb TpuauaTb YYeHUKOB C 06A3aTeNIbCTBOM poauTesnei
nnaTuTb 3a ydyeHue no 1 pyb[nb] B mecsu! F'oaoBol ak3ameH, Ha Koem AeT 6onKo nucanm u
YUTaNM NO-TAaTaPCKW, NMOKa3anM 3HaHWE NPaBWUA Bepbl U YETbIPEX MPaBUA apUPMETUKHK, a

HEKOTOpble AEeTW — U PYCCKOM rpamoTbl. 62

Per dissipare ulteriormente il pregiudizio che aleggiava attorno all’educazione del nuovo metodo,

160 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 186 e Kirimli, “National movements and national
identity among the Crimean Tatars”, 62-63.

161 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 27.

162 “Obozrenie Zizni”, Perevod¢ik/TerdZiman no. 2 (17 gennaio 1884), cit. in (ed.) Chakimov e Salichov, Ismail Gasprinskij.
Polnoe sobranie socinenii, T. Il, (Kazan’: Institut Istorii ANRT, 2017), 251.
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Una maktab del nuovo metodo ad Alupka nel 1910

Gasprinskij istitui anche una scuola per adulti illetterati, dove, con discreto successo riusci a
insegnare a leggere e scrivere in turco a una ventina lavoratori.®3

Man mano che la notizia del nuovo metodo si diffondeva in Russia (sia per mezzo di
PerevodCcik/TerdZiman che per mezzo della propaganda da parte di Gasprinskij all’annuale fiera di
NizZnij Novgorod) un certo interesse inizio a destarsi fra alcuni mulla e sakird (gli studenti delle
madrasa), che iniziarono a recarsi a Bachcisaraj per apprendere la nuova metodologia didattica.
Gasprinskij li istruiva gratuitamente e spesso li ospitava, in cambio della promessa che avrebbero
aperto una maktab e istruito a loro volta altri individui, una volta tornati a casa. Cosi, in breve tempo
il nuovo metodo si diffuse e ogni provincia russa poteva contare 2 o 3 maktab riformate nel 1890.%64
Piu complicata si riveldo la questione della riforma delle madrasa. Esse erano meno diffuse e

numericamente inferiori rispetto alle maktab,*®> ma in generale versavano in condizioni altrettanto

163 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 28.
164 Ibidem, 28-29.

165 Kirimli “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 61 afferma che nel 1881 si potevano
contare circa 16.000 maktab e 214 madrasa in tutto il territorio dell'lmpero russo.
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pessime in quanto ad arretratezza dei metodi e delle materie d’insegnamento. Gli studenti che
riuscivano a completare il corso di studi presso le maktab e si dimostravano promettenti venivano
ammessi alle madrasa.'®® Ciascuna madrasa poteva contare un numero consistente di studenti,
detti Sakird (circa 200 per madrasa in Crimea, durante il 1800) dai 10 ai 25-30 anni d’eta. L’istituito
era supervisionato da un muderris, un professore di teologia.'®’

L’organizzazione degli istituti lasciava a desiderare. Lo stesso Gasprinskij riferiva che gli edifici delle
madrasa erano solitamente divisi in celle dove gli studenti venivano alloggiati in gruppi da 10-15
persone. Tali ambienti, di norma stretti e poco illuminati, fungevano sia da mensa che da dormitorio
e sirivelavano piuttosto scomodi, a causa della mancanza di spazio. A volte invece 'ambiente poteva
essere costituito da un’unica grande stanza, suddivisa per mezzo di tendaggi. All'interno degli istituti
veniva osservata una disciplina molto rigida e vigeva una gerarchia basata sull’eta degli studenti.
Solo i piu anziani frequentavano direttamente le lezioni tenute dal muderris, mentre i piu giovani
apprendevano da loro. Erano gli studenti stessi a dover provvedere alle proprie necessita quotidiane
(cibo, acqua, riscaldamento), sottraendo parecchio tempo allo studio. Gli studenti vivevano presso
le madrasa per 6-7 mesi I'anno e nel tempo restante tornavano a casa per lavorare e per racimolare
il denaro necessario al proprio sostentamento per I’anno successivo.6®

Come per le maktab, non c’era una durata fissa del corso di studi e I'insegnamento terminava una
volta che lo studente aveva letto tuttii testi che gli venivano assegnati, che potevano anche superare
il centinaio.’®® Ogni studente studiava tanto e quanto voleva o poteva («CKO/JIbKO XO4YeT uau
moskeT»),170 scriveva Gasprinskij. Non c’erano esami e il livello di conoscenza acquista veniva
misurato in base al periodo globale di permanenza presso l'istituto, che poteva raggiungere anche i
15 o 20 anni (pil lungo era questo periodo, piu alta era la reputazione dello Sakird nella societa):

«OBbIKHOBEHHO rOBOpPAT. OH 20 net Xun B mepapece; oOH XOpOLIJVIVI Mmynna naun yHEHbIﬁ 4YEeNO0BEKY,

166 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 182.
167 Kirimli “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 31.

168 “0 medresach”, Perevodcik/TerdZiman no. 8 (25 febbraio 1894), 15. Le madrasa dipendevano principalmente dal
reddito del vakuff, ma spesso veniva anche chiesto agli studenti di portare beni di prima necessita e denaro all’inizio
dell’anno per il sostentamento quotidiano. Non dovevano invece pagare il muderris, il cui sostentamento poteva
provenire dal vakuff o dalle donazioni caritatevoli.

169 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 182.

170 “0 medresach”, Perevodcik/TerdZiman no. 8 (25 febbraio 1894), 15.
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scriveva Gasprinskij.1”*

| libri letti riguardavano temi strettamente concernenti le scienze islamiche: grammatica e sintassi
dell’arabo, fede e legge islamica, lettura del Corano. L’aritmetica e la grammatica nella lingua natale,
qualora oggetto d’insegnamento, venivano studiate in maniera molto superficiale e
insoddisfacente. In base alla locazione della madrasa anche la lingua persiana poteva essere oggetto
di studio o addirittura essere la lingua d’insegnamento delle altre materie.1’? Tutti i testi studiati
erano arcaici, cosi come i commentari scritti nel corso dei secoli da diversi studiosi dell’islam,
anch’essi oggetto di apprendimento.'’® Nella maggior parte dei casi I'insegnamento non veniva
svolto in maniera adeguata e gli studenti potevano passare anche dieci anni a studiare la grammatica
araba senza arrivare a conoscere davvero la lingua.'’*

Una volta completati gli studi, i “diplomati” delle madrasa erano completamente impreparati al
mondo moderno e non potevano fare altro che perpetuare il sistema stagnante e passivo secondo
il quale erano stati educati.'’® Poiché le madrasa erano istituzioni che godevano di grande prestigio
presso comunita musulmana, e poiché erano la fonte da cui provenivano gli uomini considerati colti
che andavano a comporre le file del clero e degli insegnanti,’® la riforma di tali istituzioni era
cruciale tanto quanto I'alfabetizzazione primaria al fine del risveglio culturale dei musulmani.
Gasprinskij nel 1881 proponeva che fosse proprio il Governo russo a dirigere il rinnovamento di
guesti istituti; il Governo russo avrebbe reso un grande servizio alla patria e all’'umanita, scriveva,
facendosi carico di questo compito. Sarebbe stato necessario riformare una decina di madrasa nei
maggiori centri musulmani della Russia introducendovi I'insegnamento di materie laiche in lingua
tatara quali geografia, storia, scienze naturali, aritmetica, pedagogia e giurisprudenza russa da parte
di insegnanti preparati. Tutto cid avrebbe comportato naturalmente un costo che Gasprinskij

considerava tuttavia trascurabile rispetto ai benefici che tale riforma avrebbe comportato. Ne

71 ibidem.

172 ipidem.

173 L azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 182-183.

174 Kirimli “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 32.
175 Ibidem, 34.

176 Cit.: «Bce AyXxOBEHCTBO M yuyeHble (ysembl), BCe yuuTena (XoAxu) HaudasbHbIX WKON (MeKTeboB) cyTb co3gaHua
meapece, KOTOpOe ecTb eAMHCTBEHHbIN MCTOYHUK MYCY/IbMaHCKOro 3HaHUA, HPaBCTBEHHOCTM M aobpa», Gasprinskij,
“Russkoe Musul’manstvo” in Mir L’va Gumileva,, 410.
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sarebbe conseguita la formazione di un clero illuminato e istruito, con la conseguenza che i futuri
insegnati delle maktab sarebbero stati in grado di insegnare secondo il nuovo metodo, innescando
guel circolo virtuoso e quella serie di reazioni a cascata che avrebbero portato la societa musulmana

verso il progresso. Gasprinskij scriveva:

MHe Ka)KeTCcA, YTO PYCCKME COCNYXKAT BENMKYI CAyXOy OTeyectBy W 4YesiOBEYECTBY,
BOCKpECMB A/1A CBOMX MYCY/IbMaH Ha PYCCKOM no4yse cnaBHble apabckune megpece ... Hago
JNWb NoABeprHyTb HebosblwmMm npeobpasoBaHMam 9—10 meapece no Poccum B Takux
MYCYNbMaHCKMX LeHTpax, Kak KasaHb, Yda, OpeHbypr, AcTpaxaHb, TawkeHT, CamapKaHg,
baky, Hyxa n baxuncapait ... CyTbto npeobpazoBaHnsa J0MKHO bbl ... ObiTb BBEAEHUE B KypC
3TUX MeApece NPenoAaBaHUA 3IeMeHTapHbIX, 06Leo0bpa3oBaTesibHbIX HAYK HA TAaTaPCKOM
A3blKe (COKpalleHHble Kypcbl reorpaduu, UCTOPUK, €CTeCTBEHHbLIX HAyK, apuUPMETUKN C
NAaHMMETPUEn, OCHOBAHWMA NeJarorMkM UM KpPaTKoe  PYyCcCKoe  3aKoHoBeZeHue).
Mpenopasatenamm moram 6bl 6bITb NMUA, NonyyYMBliMe O6pa3oBaHME Ha BOCTOYHOM
dakynbTeTe yHMBepcuTeTa MAM B Jla3apeBCKOM MHCTUTYTe BOCTOYHbLIX f3bIKOB. ... ITO
HOBOBBEAEHNE MOF/0 Bbl CTOUTD (}KanoBaHbe yunuTenei n yyebHole nocobma) no 7—=38 Tbicay
Ha Ka)kgoe megpece, a Ha Bce 10 megpece BaxHeMLWUX LeHTPoB noTpebosanock 6b1 g0 80
TbIC. .. Mbl HaxoguMm 3TOT Pacxod .. HWUYTOXKHbLIM, CPaBHUTENbHO C bGaecTAawmmu
pe3ynbTaTaMM, KOWMX MOMKHO OXMAATb. B Kakve-HMbyAb NATHAAUATb /IeT pyccKoe
MYCY/1bMAHCTBO, BMECTO HblHELUHEro HEBEXXECTBEHHOrO AyXOBEHCTBa, Mmeno H6bl pa3sutoe
OyXOBEHCTBO, 00pa3oBaHHbIX Y/IEMOB; BMECTO HbIHEWHUX TynbiX y4yuTenem ..,
NoAroTOB/IEHHbIX K CBOEN AeATe/IbHOCTU U Pa3BUTbIX NeAaroros; U Toraa MoXHo 6bl NOAHATb
KYpPC HavanbHbIX yumnuw, — mekTeboB A0 ypOBHA TpeboBaHMA BPEMEHU U BBECTU B HUX
Nyyline, yCOBepLIEHCTBOBAHHbIE METOAbl NPENoAaBaHUA ... ITUM NyTem BbICTPO NPOHUKAN

6bl B Maccy pyccKue, MAn aydlle cKas3aTb, obleyenoBeyeckme, rymaHHble naemn u sHanimna.t’’

Gasprinskij potrebbe aver peccato di eccessivo ottimismo e ingenuita, nell’aver avanzato questa

proposta nel 1881. | tempi non erano maturi per un tale sconvolgimento dell’ordine tradizionale

delle madrasa e il Governo russo non era intenzionato a investire fondi e farsi carico del progetto.1’®

177 Gasprinskij, “Russkoe Musul’manstvo” in Mir L’'va Gumileva, 411-412.

178 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 191.
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L’atteggiamento del Governo russo verso le istituzioni religiose musulmane era perlopiu di non
ingerenza. Moschee, maktab e madrasa erano formalmente sotto il controllo dell’Assemblea
spirituale musulmana, ma in realta queste istituzioni rispondevano strettamente alla comunita
locale e i tentativi del Governo zarista di implementare I'insegnamento della lingua russa in alcune
maktab e madrasa si erano in genere rivelati fallimentari.t”®

In seguito alla mancata ricezione di una risposta immediata sulla questione delle madrasa,
Gasprinskij concentrd i propri sforzi sul rinnovamento delle maktab.'®8 Se queste istituzioni
riformate si diffusero con relativa facilita (malgrado I'opposizione iniziale riscontrata), la riforma
delle madrasa invece faticava a decollare. Il ritardo riscontrato era probabilmente imputabile anche
al fatto che con le sole proprie forze e conoscenze Gasprinskij non era in grado di fondare un istituto
riformato, come invece era riuscito a fare nel caso della prima maktab del nuovo metodo. Era
necessario partire dal rinnovamento delle madrasa esistenti, ma a tal proposito entravano in gioco
diversi fattori: la resistenza del clero tradizionalista che le presiedeva, I'entita delle madrasa stesse
che, come si e visto, ospitavano anche 200 alunni e il reperimento dei fondi atti a sostenerne
I’attivita. Alcune di esse, come la madrasa Zincirli di Bachcisaraj, potevano contare su un vakuff
abbastanza sostanzioso, ma questo non era il caso di molti altri istituti nel territorio russo.*®!
Nonostante queste condizioni avverse, Gasprinskij riusci ad appoggiare il muderris Adzi Abibulla
Efendi (1820-1895) nell’attivita di rinnovamento della madrasa Zincirli. Questo muderris dalla
mentalita “riformata” era un lettore assiduo di TerdZiman e sposava appieno l'ideologia di
Gasprinskij. Una volta acquisito I'incarico presso la madrasa nel 1889, si attivo per riformarne diversi
aspetti. Vennero istituiti degli esami, la frequentazione fu regolamentata, il cibo e I'alloggio degli
studenti furono migliorati e fu creata una biblioteca che custodiva pubblicazioni di natura didattica
e scientificain arabo, turco, persiano e russo (lo stesso muderris dond molti dei libri in essa presenti).
Furono reclutati nuovi insegnanti e fu stilato un nuovo programma d’insegnamento della durata

prevista di 10 anni. Il curriculum includeva diverse discipline fra cui grammatica turca e araba,

179 Kirimli “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 34-35 riporta che gli studenti
semplicemente non si presentavano a lezione.

180 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 192.

181 Chamitbaeva, “Tatarskaja $kola na stranicach gazety «Tardzeman»”, 85.
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calligrafia, aritmetica, legge musulmana, teologia, studio della Sunna e del Corano, studio della
lingua russa e corsi di artigianato.'®?

Non & ben chiaro quale fu I'esito di queste riforme dopo la morte del muderris, nel 1895. H. Kirimli
afferma che «in the face of strong opposition and lack of support ... the Zincirli Medrese failed to be

III

the “model” of medrese reform and quickly lapsed to its previous form»,®3 ma Gasprinskij la
annovera tra le madrasa riformate presenti in Russia in un documento del 1901 e anche Lazzerini
la identifica fra le madrasa riformate.®

Ad ogni modo, probabilmente incentivato da quel primo successo e da una dimostrazione
d’interesse da parte dei lettori sulla questione delle madrasa («B KoHuUe npowaoro roga Mbl
obewann obcyanTb BCMECTE C ... YNTATENAMM BOMPOC O HAWKUX megpece. MoYTeHHbIE NIOAM ... YKe
NoC/lian HAaM HEKOTOPbIE CBOM MHEHMSA, YTO NMOKA3bIBaEeT, YTO 06LWECTBO MyCy/ibMaH He ApeM/eT, a
McnoaBosb noaymbiBaeT»,'8 scriveva), Gasprinskij nel 1894 tornd in maniera approfondita
sull’argomento, pubblicando una serie di articoli in Perevodcik/TerdZiman nei quali rinnovava

I'appello in merito alla necessita di riformare questi istituti. In uno di questi, risalente al gennaio del

1894, scriveva:

HoBble mekTebu yxke cywectsytoT gecaTkamn. OfHaAKO Ha NepBbix Nopax Bce 6bn NpoTuB
HUX [n] 6oanucb pedopmbl ... Tenepb ABAAETCA BOMPOC: €C/AIM MOXKHO Obl/I0 yAy4LWKUTb
MeKTebHOe npenogasaHue, TO Heb3A 1M CAEeNATb YTO-IMB0 ANA YAYYLIEHUA YYEHA U KU3HU

B Hawwux meapece [?]¥7

Nelle madrasa, scriveva Gasprinskij, I'insegnamento era ancora di natura esclusivamente religiosa e
richiedeva tempi molto lunghi per essere completato.'®® Nel suo solito stile retorico, poneva le

seguenti domande: «Henb3sa 1 N3yuntb AyXoBHble HaykM BmecTo 15-20 net B 8-10 net? He HyXHO

182 Kirimli “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 50-51 e Chamitbaeva, “Tatarskaja
Skola na stranicach gazety «Tardzeman»”, 83.

183 Kirimli “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 69.

184 Gasprinskij in Lazzerini, “Gadidism at the turn of the twentieth century”, 256.

185 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 195.

186 “0 medresach”, Perevod¢ik/TerdZiman no. 4 (30 gennaio 1894), 7.
187 Ibidem.

188 1pjdem.
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/I HAM eLLe KaKUX 3HaHWI, KpOMe NPUHATLIX U3CTapu? Henb3a M yayylunTb KU3Hb U NONOXKEHME
WaKMPA0B U Myaappucos?». 18

Rispetto a quanto aveva scritto tredici anni prima in Russkoe Musul’manstvo, Gasprinskij non faceva
appello al Governo russo per la riforma delle madrasa, ma semplicemente rivolgeva un accorato
appello ai propri lettori affinché comprendessero la necessita di un’educazione rinnovata: «ankoe
YMCTBEHHOE COCTOAAHME MYCYNbMAHCKMX MacC ecTb MNpPAMOe CNeacTBUME HEBEXEeCcTBa €BO
[lyXOBEHCTBA U 3akoHoBef0B», 20 scriveva. Ridimensionando le proprie aspirazioni rispetto a quanto
espresso in Russkoe Musul’manstvo, Gasprinskij puntava quantomeno ad un rinnovamento
concreto dell’organizzazione degli istituti e al raggiungimento di un livello di insegnamento

dell’arabo soddisfacente:

Ecnn 6bl B megpece, He roBops yXKe O HOBEMLMX 3HAHWAX, 4ABa/M yYalMMCA XOTS Obl
OCHOBATE/IbHOE 3HaHME MO ApeBHeW apabckon nuTepaTyp, TO M Torga YMCTBEHHOe
COCTOSIHME MYCyNbMaH, CToAano 6bl AaneKko Bbile, Yem Tenepb. ... Ho ana atoro Hago
OCHOBATE/IbHO 3HaTb apabCKMii A3bIK, YEro Heb3a AOCTUTHYTb KOrga AeCATb NeT yXO4MUT Ha
M3yYeHne Nullb rPaMmaTuKK. be3 cepbe3Hoi pedopmMbl HeYyero U AymaTb O Kakux Anbo
ycnexax uam paclimpeHnunmn nporpammsol. Obyyasch 6 mecAues B roay, No ABa-Tpy Yaca B AeHb,
nNpyv OTCYCTBMM XOPOLIEro MeToda M PYKOBOATCB, HeNb3A AOCTUIHYTb GOMbLIEro, Yem

pocturaetca Tenepb.to?

Nell’articolo Gasprinskij proponeva un programma di riforme articolato in otto punti: (1) le madrasa
dovevano essere aperte 8-9 mesi I’'anno (invece degli usuali 6), e gli studenti dovevano studiare 7-8
ore al giorno senza preoccuparsi dei compiti domestici (come tagliare la legna o cucinare); (2) era
necessario accogliere nella madrasa un numero adeguato di studenti in modo da garantire un
alloggio comodo per tutti; (3) dovevano essere allestiti una mensa e un dormitorio adeguati; (4) era
necessario suddividere i corsi in sezioni o classi e introdurre gli esami annuali; (5) bisognava liberare
i muderris dall’obbligo di assolvere altri incarichi al di fuori di quello di insegnante; (6) bisognava

sviluppare un metodo migliore per insegnare I'arabo e dare rilievo all'insegnamento della scrittura

189 Ibidem.
190 “0 medresach”, Perevod¢ik/TerdZiman no. 8 (25 febbraio 1894), 15.

181 1pidem.
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e dell’aritmetica; (7) dovevano essere stabiliti dei giorni precisi per I'esercizio e lo studio della lingua;
(8) era necessario organizzare un orario per definire i tempi da dedicare a studio, lavoro, pasti,
eccetera.’? La lingua araba e I'insegnamento religioso erano necessari tanto quanto le conoscenze
di natura laica, come la lingua russa e le nozioni tecniche: «ogHO Hy)XHO Ana penurus, gpyroe gna
}KM3HM, 4TObbl HE OTCTaBaTb OT APYruX /oAen n Hapoaos»,'® scriveva Gasprinskij. Ma solo in
seguito alla riorganizzazione delle madrasa e all’ottimizzazione del tempo dedicato allo studio la
societa sarebbe divenuta consapevole dei benefici da cio derivanti, e sarebbe stato possibile
studiare su libri di testo nuovi e ampliare il curriculum.%

Gasprinskij aveva dunque riposto ogni speranza di ricevere un sussidio da parte del Governo russo
per la riforma degli istituti; puntava invece a risvegliare l'interesse della questione nella coscienza
dei propri lettori. Per convincere il pubblico ripubblico sulle pagine di TerdZiman un articolo del
giornale ottomano Chimedt, che criticava aspramente la condizione d’arretratezza delle madrasa,
affermando: «Byab B 3TUX CyKAeHUAX YTO MO0 NPOTUBHOE UCNAMY MAWN HAYK, TYPeLKas LeH3ypa
He f03BoAuna 6bl Mx HaneyataHue».® Il senso di tale affermazione era chiaro: se anche gli ulema
ottomani si esprimevano sulla necessita delle riforme, come potevano queste essere contrarie
all'islam? «[MpaBuaAbHO TONIKyeMbI U NOHMMaeMbI KopaH He CayXuUT nperpagon obHoBAEHUIO U
nporpeccy», scriveva Gasprinskij.1%

Il pubblicista affrontd a piu riprese la questione della riforma delle madrasa nel giornale durante gli
anni ‘90, e anche se non ci furono cambiamenti a livello di massa in queste istituzioni, in diversi
centri dell'Impero russo (Kazan’, Orenburg, Ufa) nacquero le prime madrasa riformate: l'interesse
del pubblico poteva certamente dirsi risvegliato.*®”

| mudarris dalla mentalita riformata negli anni 90 erano dunque ancora una minoranza, ma c’era

un’altra categoria di insegnanti che stava prendendo piede. Erano i musulmani che seguivano

appositi seminari per insegnanti (a Kazan’, Simferopol’, Gori e Taskent) e che andavano poi a

192 1bidem.
193 “0 medresach”, Perevod¢ik/TerdZiman no. 4 (30 gennaio 1894), 7.

194 “0 medresach”, Perevod¢ik/TerdZiman no. 8 (25 febbraio 1894), 15-16.
195 “0 medresach”, Perevod¢ik/TerdZiman no. 5 (4 febbraio 1894), 9.

196 perevodéik/TerdZiman no. 30 (23 agosto 1894), 59.

197 Kirimli “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 70.
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svolgere la propria professione presso le gia citate scuole russo-indigene. In Russkoe Musul’manstvo
Gasprinskij aveva definito la scuola russo-indigena «un’istituzione nata morta» (mertvoroZdennoe
ucreZdenie), e anche in TerdZiman criticava la funzione di questo tipo di scuole, incentrate
sull’insegnamento della lingua russa.%®

Gasprinskij criticava anche la natura delle scuole per insegnanti sopramenzionate, asserendo che la
preparazione che fornivano ai futuri insegnanti fosse esclusivamente indirizzata al loro impiego nelle
scuole russo-indigene, privandoli dei mezzi necessari a proseguire la formazione presso altre
istituzioni: «OHM rOTOBAT UCKNKOUYUTENBHO yYyUTENEN HAPOAHbIX WKOA. MUTOMLbI MX, 33 PeAKMMU
WCKNIOYEHUSIMM, OKa3blBAlOTCA HECMOCOOHbIMM K WHOM AeATeNbHOCTM UAM cayxbe u  He
NOArOTOB/IEHHBIMU K MPOAO/IKEHNIO 06pa3oBaHNA B APYyrux yuebHbIX 3aBegeHuax»,®d scriveva in
TerdZiman. Gasprinskij proponeva che queste scuole venissero riformate in modo da diventare

istituti che permettessero agli alunni sia di diventare insegnanti di successo, sia di avere una

preparazione come traduttori e funzionari pubblici:

MycynbMaHCKOe HaceneHme Halwero oTeyecTBa OAMHAKOBO HYXAaeTcA KaK B
noAroToBNAEHHbIX negarorax, Tak U B pa3BUTbIX nepeBoaYMKaX U YNHOBHUKAX B Pa3HbIX
oTpacnax MECTHO AdOMUHUCTPaUUNn. ... JTa Becbma owyTnTenbHaA I'IOTpe6HOCTb KU3HA
HaBOAUT HAC HA MbICZIb O NOJib3e I'IpeO6pa3OBaHVIH YYUTENBCKNX WKOA, TaK CKa3saTb, B
MYCYy/ZIbMaHCKMNE WUHCTUTYTbl, KOWU Obl TOTOBMIM KaK negaroros, TaK w" CNOCOOHbIX

nepeBoAYMKOB Y YUHOBHMKOB.2

Nella sua proposta di riforma, Gasprinskij sosteneva che questi istituti dovessero essere composti
da sei classi, che avrebbero permesso agli allievi di scegliere se fermarsi al quarto anno e diventare
insegnanti, o se completare sei anni di corso per diventare funzionari o proseguire gli studi in altri
istituti di educazione superiore. Egli era convinto che un istituto educativo del genere, cucito ad hoc

sui bisogni dei musulmani, sarebbe stato accolto positivamente.?°?

198 “\Jopros prosveséenija russkich musul’man”, Perevodéik/TerdZiman no. 23 (18 novembre 1883) in (ed.) Chakimov e
Salichov, Ismail Gasprinskij. Polnoe sobranie socinenii, T. Il, 126-130.

199 “Russko-musul’manskij institut”, Perevod¢ik/TerdZiman no. 41 (20 novembre 1884), cit. in (ed.) Chakimov e Salichov,
Ismail Gasprinskij. Polnoe sobranie socinenii, T. Il, 262.

200 1pjdem.

201 jpidem.
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In un articolo del 1892 intitolato “Russko-tuzemnaja Skola” Gasprinskij si espresse nuovamente in
merito, ponendo particolare enfasi sulle scuole russo-indigene del Caucaso nelle quali insegnavano
maestri che avevano frequentato il seminario a Gori: «3aKaBKa3ckan LWKo/ia AaéT Ty3eMmLy BCe, YTO
€My HY)XHO, BCE, YTO ero UHTepecyeT M oby4vyaeT ero pogHOM rPamoTe ... PEIUTUN U PYCCKOMY
A3bIKy».202

Gasprinskij spendeva parole positive su questi insegnanti, poiché, oltre a conoscere la cultura
europea, mantenevano la propria identita religiosa e linguistica e la trasmettevano agli allievi:
«KaBKA3CKMM yunUTeNb ... ABAAETCA He TOJIbKO pPa3BUTbIM €BPOMENCKMM fAeAaTesieM, HO OH
OCHOBATE/IbHO 3HAET CBOIO PE/IUTUIO, POLHYIO MUCbMEHHOCTb, M A3bIK»,%03 scriveva Gasprinskij.

Il filo conduttore del pensiero di Gasprinskij rimaneva in sostanza sempre lo stesso: la necessita di
educare nella lingua madre degli allievi e di fornire loro un’educazione su misura, qualunque fosse
I'istituzione in cui essi studiavano. Il fatto di conoscere le scienze islamiche e la lingua natale
conferiva inoltre a questa tipologia di insegnanti una certa autorita presso la comunita: «3to aaet
emy aBToOpMUTET AENCTBUTE/IbHO "y4eHoro" yenoseka, Mbo No CoOBEPLLIEHHO eCTECTBEHHOMY MHEHUIO
HapoAa, KaKOM e OH Y4YeHbll, eCIn He MOXKET HanMcaTb CBOE MMA MO-TaTapPCKWU; KaKOM Ke OH

204 scriveva. Gasprinskij invitava a imitare il modello

BOCNMTATENb, €C/IN HE 3HAeT CBOeN penurumy,
delle scuole russo-indigene caucasiche, un modello che pur alfabetizzando gli allievi in russo non
trascurava I'insegnamento nella loro lingua madre; un istituto non volto alla mera “russificazione”
culturale e linguistica, ma volto all'integrazione nel rispetto della specificita etno-religiosa degli
studenti. Il popolo, concludeva Gasprinskij, gia aveva imparato a non temere la scuola e libri russi,

ma se ne sarebbe appassionato quando la scuola sarebbe stata configurata secondo questo

modello, rispondente alle sue esigenze specifiche:

Bce pyccko-mycynbMaHCKME LWKOJbl A0NXKHbI BbiTb MOCTaB/AEHbI, KaK WKOAbl KaBKa3cKkoro
y4ebHOro oKpyra, a y4mTesibCKMe LWKobl No o6pasuy Fopuinckoi. ... Hapog, ... y»ke He bouTca
PYCCKOW LWKOJIbl U KHUMKKW, HO OH MPUBANKETCA K HUM, Nontobutb mx, Korga wkona byaer

NOCTaB/IEHA B YC/I0BUSA, YA0BNETBOPAIOLLME €ro NOTPEBHOCTU U HYXKAbI, BbITEKAOLWME U3 €ro

202 “Ryssko-tuzemnaja $kola”, Perevodéik/TerdZiman no. 36 (9 ottobre 1892), 71.

203 1pjdem.

204 |pidem.
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BbITOBbIX, PENUIMOCHbIX M UCTOPUUYECKMX 0cobeHHocTeir. 2>

Anche se «l’obiettivo finale dell’istruzione di tutti gli inorodcy [era] quello di russificarli e
amalgamarli con il popolo russo»?% per evitare che potessero costituire una minaccia politica per
I'Impero, la diffusione di queste istituzioni contribui a dissipare gradualmente le tradizionali paure
delle masse nei confronti di cio che era “russo” e “occidentale”, contribuendo ad allargare il milieu
culturale dei musulmani russi, condizione che contribui (assieme alla riforma delle scuole
tradizionali musulmane) alla formazione di una moderna intelligencija.?®’

Durante gli anni "90 del 1800 Gasprinskij volse la propria attenzione anche ai territori del Turkestan
e al protettorato semi-indipendente di Buchara. Nel 1892 mandd un memorandum al governatore
generale del Turkestan, N. O. Rozenbach, con il quale suggeriva la riforma delle istituzioni educative
della regione sulla base del nuovo metodo, dato che il programma biennale previsto dalle maktab
riformate lasciava tempo sufficiente per lo studio della lingua russa, rispetto al programma di 6-7
anni delle maktab tradizionali. Il governatore inizialmente rispose positivamente a Gasprinskij,
assicurandogli che il memorandum avrebbe ricevuto la dovuta considerazione. Rozenbach
sottopose il documento all’attenzione di N. P. Ostroumov e V. P. Nalivkin,?%® che pero reagirono
negativamente. Essi giudicarono con sospetto lI'intervento di Gasprinskij, il quale non ricopriva
alcuna posizione ufficiale all'interno dell’lamministrazione russa ed era da loro sospettato di
diffondere propaganda anti-russa attraverso TerdZiman e di voler trarre vantaggio dalla propria
posizione a danno dell’'unita imperiale. Il governatore Rozenbach fini quindi per ignorare il
memorandum e la proposta di Gasprinskij non ebbe seguito.?®®

Gasprinskij entro in contatto anche con I’emiro di Buchara, Seid Abdul Achad (1859-1910), che nel

1892 richiese di ricevere regolarmente TerdZiman e nel 1893 si reco in Crimea e incontro

205 1hidem.
206 Andreas Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, (Roma: Edizioni Lavoro, 2006), 215.
207 Kirimli “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 40.

208 Nikolaj Petrovi¢ Ostroumov (1846—1930) e Vladimir Petrovi¢ Nalivkin (1852-1918) figuravano tra gli oppositori di
Gasprinskij. Ostroumov era un ex-allievo di II’'minskij formatosi all'Accademia teologica di Kazan ed era il direttore del
Seminario per insegnanti del Turkestan, mentre Nalivkin era un ufficiale militare russo che aveva preso parte alle
campagne di conquista del territorio, successivamente di stanza in Turkestan e in quanto tale esperto della regione;
[Paolo Sartori, Altro che seta: Corano e Progresso in Turkestan (1865-1917), (Udine: Campanotto Editore, 2003), 53].

209 | 3zzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 30-31 e Tuna, “Gaspirali v. II'minskij”’, 275.
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personalmente Gasprinskij, durante il suo viaggio attraverso i territori dell'Impero russo. In questa
occasione, I'emiro manifestd apprezzamento per I'attivita giornalistica da lui svolta.?1°

Su invito dell’emiro, nel mese di maggio dello stesso anno Gasprinskij intraprese un viaggio
attraverso il Caucaso con destinazione finale Buchara, Samarcanda e Taskent. Sulle pagine di
TerdZiman ne pubblico un resoconto, in una serie di articoli intitolati “Ot Bachcisaraja do Taskenta”,

di cui si riporta di seguito un estratto:

MeHA faBHO MaHWIO B3rNsAHYTb Ha TypKeCcTaHCKUI Kpal. [OpeBHAs BaKTpuAa ¢ 3a4aTkamu
HOBEMLWeEN UMBMUIMU3ALNN, TNABHbIV ONEPaLMOHHbIN 6a3nC TFOPKCKUX NAEMEH, ABUraBLUNXCA
OTCl0Aa 3WenoHamn Ha 3anag Ao BeHbl, Ha ceBepo-3anag Ao MoCKBbI, Ha toro-3anag Ao
Kavpa, HaKoHeu, poaMHa BenuMyauwero w3 TIOPKCKMX 3aBoeBaTener TUMypaeHKa
npeacTaBiAeT MHOMO B UCTOPUYECKOM M STHOrpaduyeckom oTHOLWEHMM K obeLtano Hemano
BMeYaT/IeHUN U BOCMOMUHAHWI. MaMATHUKN APEBHOCTU U MPAHO-TEOPKCKOIO CTPOUTE/IbCTBA
W, HAKOHEL, YTO A1A MeHs OblN0 CaMoe MHTEepPecHOe, BUAETb MyCy/ibMaH MoOKa BOBCE WM
OY€Hb MaJI0 TPOHYTbIX EBPOMNENCKOM KyNbTypPOM U NOpAAKaMM, Aenano noesaky B TypkecTaH
Yype3Bbl4ANHO MHTEPECHON.

Mpuesn B deBpane cero roga B baxumcapan ero csetnoctn dmupa byxapbl M nectHoe
BHMMaHMe, OKa3aHHOe MM MHe, elle bonee nogorpeno gasHuWwHee KenaHne n 10 maa A

Bblexan u3 baxuncapaa.?!

Oltre che dalllimmaginario romantico legato al fascino storico ed etnografico di quei territori cosi
“esotici” anche agli occhi di Gasprinskij, poco (o per niente) toccati dalle consuetudini e dalla cultura
europee, |'interesse del pubblicista fu sicuramente destato dalla prospettiva di diffondere il nuovo
metodo in Turkestan e di ottenere il supporto dell’emiro nella diffusione delle scuole riformate a
Buchara, dove si annidava il cuore dell’islam piu tradizionalista.?'2

Nonostante le buone premesse iniziali, I'esito del viaggio fu infruttuoso. Nella citta di Samarcanda

Gasprinskij riusci ad istituire una maktab del nuovo metodo grazie all’aiuto finanziario di Abdul Gani

Chusejnov, un ricco mercante tataro stabilitosi nella citta. Dopo solo qualche mese dalla sua

210E J, Lazzerini, "From Bakhchisarai to Bukharain 1893: Ismail Bey Gasprinskii's Journey to Central Asia" Central Asian
Survey, vol. 3, no. 4 (1984), 80.

211 “Ot Bachéisaraja do Taskenta”, TerdZiman/Perevod¢ik no. 29 (31 agosto 1893), 57.

212 | azzerini, "From Bakhchisarai to Bukhara”, 80.
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Ismail Gasprinskij attaccato dai tradizionalisti che lo dichiarano
un infedele, in un’illustrazione del giornale “Molla Nasreddin” del

26 aprile 1908

apertura, tuttavia, l'istituto fu chiuso dalle autorita, probabilmente sia a causa dell’opposizione dei
leader religiosi locali che consideravano l'istituzione contraria all’islam, sia per il mancato
riconoscimento di quest’ultima da parte delle autorita russe.?'3

Gasprinskij non ebbe piu fortuna durante la visita all’emiro di Buchara, il quale lo ricevette
brevemente a Samarcanda il 12 giugno, senza che I'incontro si risolvesse in nulla di concreto a

proposito della riforma del sistema educativo. Il giorno successivo, Gasprinskij era gia in viaggio per

213 Lazzerini, "From Bakhchisarai to Bukhara”, 83-84.
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tornare a Bachdisaraj.?!* La ragione di cio puo essere imputabile al fatto che I’emiro, pur benevolo
nei confronti dell’attivita di Gasprinskij, fosse comunque soggetto alle pressioni del clero

tradizionalista e dell’élite locale; Lazzerini a questo proposito scrive:

Gasprinskii may have been guilty of wishful thinking and an exaggerate opinion of the Emir’s
power and will. Whereas the Emir could play the enlightened ruler without restraint when
“abroad”, within the boundaries of his own territory he was much more subject to the
pressures of a militantly traditionalist ulema and entrenched social elite. ... Since the
traditional educational system was essential to preserving the way of life that existed in
Islamic Bukhara, any attempt to temper with it would certainly endanger protest and ossibly

even popular revolt.?*>

In seguito al viaggio, I'interesse diretto di Gasprinskij nell’area dell’Asia Centrale cal®.2'® All'inizio
del ‘900 il giadidismo trovava ancora scarsa eco tanto in Turkestan e nel protettorato di Buchara,
dove il sistema scolastico tradizionale era ancora dominante e i musulmani restavano fedeli a un
islam conservatore, mentre poteva contare diversi seguaci tra i tatari della Volga e della Crimea, ma

anche tra i Baskiri e i musulmani dell’Azerbaigian.?'’

Nell’ opuscolo pubblicato nel 1901 in appendice al no. 40 di PerevodCik/TerdZiman del 31 ottobre,?'8
Gasprinskij affermava che oltre 500 maktab erano state riformate ed esprimeva la speranza che tale
rinnovamento si espandesse presto oltre i confini dell’istruzione primaria. Per quanto riguarda le

madrasa, indicava solo quattro di esse come riformate: la madrasa Zincirli di Bach¢éisaraj, la madrasa

Muchammadija a Kazan’, la Usmanija a Ufa e la Chusainja a Orenburg.?® Scriveva inoltre che per

214 | 3zzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 38.
215 Lazzerini, "From Bakhchisarai to Bukhara”, 84.

216 | azzerini, "From Bakhchisarai to Bukhara”, 86 asserisce che le pubblicazioni sulla regione in Perevod¢ik/TerdZiman
calarono notevolmente dopo il 1893.

217 Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, 217.

218 Sj tratta del gia citato Mebadi-i temeddjun-i Islamijan-i Rus tradotto con il titolo First steps toward civilizing the
Russian Muslims da E. J. Lazzerini; il saggio offre un bilancio degli sviluppi culturali nella societa musulmana nel periodo
dal 1880 al 1901.

219 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 205 ne identifica in totale dieci (incluse quelle
nominate nel testo) nelle seguenti citta e provincie: Kazan’, Ufa, Orenburg, Bachdisaraj, Vjatka (provincia di), Ufa
(provincia di), fondate sia prima che dopo il 1901.
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facilitare I'apprendimento dell’arabo erano stati redatti e pubblicati nuovi manuali di grammatica,
in particolar modo a Kazan’.??°

Sempre piu musulmani, inoltre, dopo aver ricevuto un’educazione primaria presso le scuole
elementari russe o russo-indigene, si iscrivevano ai ginnasi e universita russe ed europee
laureandosi con successo in diverse discipline tipicamente occidentali (legge, ingegneria, medicina,
ecc.).?!

Anche la letteratura “nazionale” aveva ricevuto una spinta: nell’arco di un ventennio (nel periodo
compreso tra il 1880 e il 1901) circa 300 opere scientifiche e letterarie erano state pubblicate in
lingua turcica da mulla educati nelle madrasa, che tramite lo studio individuale avevano acquisito
conoscenze di natura scientifica e avevano diffuso il proprio sapere tramite testi che discutevano
argomenti come geografia, filosofia, astronomia, medicina.??? Erano sorte anche diverse stamperie
musulmane e se ne contavano in totale otto, distribuite fra Kazan’, Thilisi, San Pietroburgo,
Orenburg e Baku, oltre alla tipografia di Gasprinskij a Bachcisaraj.??® Inoltre, diverse autori russi
erano stati tradotti da autori tatari, fra cui Puskin, Gogol’, Krylov.??*

Lo stesso Gasprinskij scrisse diversi saggi brevi, racconti e romanzi, solitamente pubblicati in
appendice a Perevodcik/TerdZiman in un’unica brochure oppure serializzati nelle pagine del
giornale. Fra i romanzi serializzati prima del 1901 si ricordano Francuzskie pis’ma (1887-1889),
Musul’mane strany Blagodenstvija (1887-1889), Afrikanskie pis’ma (1889), Strana amazonok (1890-
1891).25

Anche il teatro musulmano vide la luce in quegli anni, sia dentro che fuori i confini della Crimea.??®
In sostanza, I'insieme degli sforzi sostenuti da Gasprinskij e dai suoi seguaci nel ventennio dal 1880

al 1900 tramite TerdZiman, la diffusione di testi stampati e i tentativi di riforma del sistema

220 Gasprinskij in Lazzerini, “Gadidism at the turn of the twentieth century”, 256.
221 |pidem, 256.

222 |pidem, 253. Alla fine del saggio Gasprinskij offre una lista di 207 opere appartenenti alla neonata letteratura
giadidista. Lazzerini, pp. 259-277, riporta questa lista tradotta e ampliata con ulteriori indicazione bibliografiche e
spiegazioni sui contenuti dei testi.

223 |pidem, 258.
224 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 74.
225 Erturk, “An uncanny Turkic: Ismail Gasprinskii’s language lesson”, 38.

226 Gasprinskij in Lazzerini, “Gadidism at the turn of the twentieth century”, 257.
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educativo, a prescindere dal successo e dalla permanenza di questi ultimi, avevano contribuito a
smuovere gli animi addormentati dei musulmani e a gettare nuova luce sulla direzione da
intraprendere.

Il giadidismo, definibile come fase A di un movimento nazional-religioso, era del tutto a politico:
Gasprinskij aveva sempre dimostrato fedelta assoluta allo zar e il suo interesse era totalmente
rivolto alla rinascita culturale e spirituale dei musulmani russi, senza mire politiche. Il giadidismo
pero aveva posto le basi per quella che sarebbe stata la futura fase politica del movimento nazionale
musulmano che, mosso dalla nascente intelligencija, avrebbe preso forma piu definita dopo il
1905.%%7

Nonostante tutti i loro evidenti difetti, le maktab e madrasa tradizionali servirono dunque a
preservare una distinta identita religiosa e sociale, che si sarebbe successivamente evoluta in
coscienza nazionale. Esse costituivano anche uno dei pochi legami superstiti dei musulmani russi
con il proprio passato storico. In retrospettiva, fu la conservazione di questa rete di maktab e
madrasa che plasmo i futuri riformisti e nazionalisti, i quali avrebbero gradualmente superato tale
sistema per agire con i mezzi piu efficaci per raggiungere le masse.??2 E in questo processo Iattivita

di Gasprinskij gioco un ruolo fondamentale.

227 Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, 215.

228 Kirimli “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 36-37. Anche la gia citata attivita
delle scuole russo-tatare e delle scuole per insegnanti musulmani contribui in un certo modo allo sviluppo di
un’intelligencija tatara; [Kirimli, 73].
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4. La voce dei musulmani di Russia (1905-1907)

[11905 fu un anno che segno un punto di svolta nella storia dell'Impero russo. In seguito alla sconfitta
subita dal Giappone, il malcontento generale fomento ulteriormente i gia attivi conflitti politici e
sociali interni, che culminarono nella Rivoluzione del 1905. La Rivoluzione e gli eventi che ne
seguirono riguardarono anche la periferia dell'Impero, e le regioni abitate dai musulmani non fecero
eccezione. La maggioranza dei musulmani russi non prese tuttavia parte diretta agli scontri della
Rivoluzione,??® ma approfittd comunque delle nuove liberta che essa comportd per dare vita a un
movimento islamico moderato.?3°

Poiché la lotta per il progresso e la modernizzazione dei musulmani russi era da sempre il caposaldo
dell’attivita di Gasprinskij, egli si ritrovo a ricoprire un ruolo di responsabilita nello scenario politico
che andava delineandosi, dovuto alla “fama” ottenuta in risposta alla sua attivita nel ventennio
appena trascorso. Gli sforzi tesi al raggiungimento di un’unione culturale, spirituale e linguistica fra
i musulmani russi iniziarono a dare i propri frutti, culminando nei tre Congressi dell'Unione dei
Musulmani di Russia (1905-1906) e nella partecipazione dei musulmani alla neonata Duma statale
russa.?3?

Il risveglio politico dei musulmani fu accompagnato anche dalla fioritura della stampa periodica e
dell’editoria. In seguito alla liberalizzazione della stampa TerdZiman perse il suo “monopolio”: trail
1905 e il 1907 nacquero in Russia oltre 50 giornali in lingua turcica, e la stampa giadidista raggiunse
per la prima volta anche il Turkestan. Nella pubblicistica musulmana, di tendenza prevalentemente
riformista e moderata, si discutevano questioni culturali e politiche.?3?

Tuttavia, la Rivoluzione del 1905 falli e le sue conquiste furono in parte abolite da una nuova
reazione politica che pero fu solo in grado di arginare momentaneamente la mobilitazione sociale e

politica scaturita dal biennio 1905-1906, che si riveld avere un impatto duraturo sull’'lmpero russo e

229 | musulmani della Transcaucasia fanno eccezione, in quanto furono coinvolti in una serie di agitazioni e scioperi che
interessarono Baku, Thilisi e altre citta della regione; [Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, 299].

230 Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, 297-298 e 301.
231 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 56-57.

232 Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, 307.
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sulle nazionalita che lo componevano.?33

4.1 |l risveglio politico dei musulmani russi

Le novita del 1905 offrirono a Gasprinskij le circostanze favorevoli per articolare piu chiaramente le
proprie idee nelle pagine di TerdZiman, pur mantenendo una linea sobria e moderata, mai in
contraddizione con quanto espresso fino a quel momento nelle pagine del giornale e mai in
contraddizione con l'autorita zarista.?>* In un articolo del 1905 intitolato “Nasa programma”

scriveva:

...00bsiBNEeHHasAs B nepBomM Homepe Halwel rasetbl B 1883 rogy [mporpamma)] octaHeTcs
HEU3MEHHOW, HO BC/IeACTBME U3MEHMBLLMXCA OBCTOATENLCTB M YC/IOBUIM KU3HU Mbl Byaem
pa3BMBaTb, M NPOBOAUTb €€ AcHee, MBO BCcA Poccma M BCE pycCKoe CTanu Tenepb AcHee.
Mporpamma Halla 3ak/al4aeTca, M 3akayanacb B cneaylollem: Ha HMBe eauHCTBa C
Poccuen, coxpaHAAa CBOKW HAUMOHANbHOCTb, CTPEMMTbCA K BOCMPUATUIO  BbIiCLIEN

KyNbTypbl.23

Nonostante fosse coinvolto negli eventi politici che caratterizzarono il biennio del 1905-1906,
I'obiettivo primario di Gasprinskij rimase comunque quello di rafforzare I'unione della “nazione
musulmana” su base culturale, linguistica e spirituale. Il suo ruolo negli avvenimenti che
caratterizzarono il panorama politico di quegli anni fu quello di guida e mentore, ma non si pose mai
a capo di un’organizzazione politica militante.?3® Tra I’agosto del 1905 e I'agosto del 1906 ebbero
luogo tre importanti Congressi, durante i quali i rappresentanti dell’intelligencija musulmana si
riunirono per la prima volta su scala globale per discutere il proprio destino collettivo.?3” Gasprinskij
fu in prima linea nel coordinamento di tali Congressi, durante i quali gli fu sempre riservato il posto

d’onore trai partecipanti. Dopotutto, egli stesso era il simbolo dell’unita tra i musulmani dell'Impero

233 Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, 309.
234 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 156.

235 “Nasa programma”, Perevod¢ik/TerdZiman no. 89 (1905), citato in citato in in Jurij Bekirové Osmanov, Prosvetitel’
Vostoka Ismail Gasprisnkij, (Simferopol’: Biznes-Inform, 2014), 82.

236 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 156-157.

237 Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, 306.
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russo e i giovani intellettuali che popolavano il panorama politico del periodo erano in gran parte
suoi “seguaci” o si erano formati nell’ambito del sistema educativo che aveva introdotto.?38
Coerentemente alla linea di pensiero a cui aveva aderito durante i precedenti venticinque anni,
Gasprinskij non promosse mai la separazione politica dei musulmani dall'lmpero russo. Anzi, cerco
piuttosto di ottenere il riconoscimento legale da parte del Governo del movimento politico
musulmano e, pur schierandosi in prima linea per ottenere il riconoscimento di maggiori diritti
liberta a vantaggio dei musulmani, cerco sempre di operare nella piena legalita concessa dalle nuove
disposizioni governative.?3°

In congiunzione a cio, la sua preoccupazione principale fu il consolidamento dell'unita interna al
movimento musulmano attraverso mezzi prevalentemente culturali (vale a dire, linguistici ed
educativi). Gasprinskij dava infatti grandissima importanza allo sviluppo di una lingua letteraria turca
comune. La sua concezione di “nazione” (millet) era comprensiva di tutti i turcofoni musulmani che
popolavano I'Impero russo e si opponeva alle tendenze che potevano portare al separatismo in
questo senso (come la nascita della stampa musulmana nelle varianti linguistiche locali).?*°
Nonostante godesse di rispetto e ottima reputazione tra gli intellettuali musulmani, Gasprinskij non
era piu l'unica figura di riferimento nel panorama politico emergente e TerdZiman non era piu l'unico
organo di stampa a rappresentanza dei musulmani russi. Diverse voci iniziarono a levarsi dal coro
dei giadidisti, spesso in contraddizione fra loro, dando vita diverse tendenze che in linea di massima
rispecchiavano quelle dei neonati partiti politici russi. Gasprinskij venne talvolta criticato per le sue
posizioni e nell’ambito dei tre Congressi musulmani del 1905-1906 vennero spesso adottate
risoluzioni contrarie alle sue proposte o opinioni.?*!

Il Primo Congresso dei Musulmani di Russia, anche detto “Il Congresso sull’Acqua” si tenne
nell’agosto del 1905 a bordo di un battello sul fiume Oka, nei pressi di Niznij Novgorod. Durante

guesto incontro fu fondata un'organizzazione per salvaguardare i comuni diritti sociali e politici dei

musulmani russi, che nel Secondo Congresso, svoltosi a Pietroburgo nel gennaio del 1906, prese il

238 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 156-157.
239 |pidem, 158.

240 Ipidem, 159.

241 |pidem, 156-157.
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nome di “Unione dei musulmani di Russia” (/ttifak al’-Muslimin). Le richieste di questa associazione
moderata, che mirava ad un rinnovamento culturale e religioso di stampo giadidista, si limitavano
alla democrazia e all’'uguaglianza dei diritti civili e religiosi dei musulmani.?*?

Nell’ambito del Secondo Congresso emerse anche la questione della partecipazione dei musulmani
alla Duma statale: poiché secondo la nuova legge elettorale ci sarebbe stato un certo numero di
deputati musulmani nella Duma, sorgeva il problema dell’alleanza con uno dei partiti che si erano
venuti a formare. La maggioranza dei delegati era incline a collaborare con il Partito dei Cadetti (o
Partito Democratico Costituzionale), poiché presentava il programma piu simile a quello dell’Unione
dei Musulmani. Gasprinskij espresse tuttavia il proprio scetticismo in merito all’alleanza con i
Cadetti, poiché tale partito era di fatto illegale®*® ed egli sottolineava la necessita di non agire in
opposizione agli interessi dello stato. Ad ogni modo, fu comunque deciso a maggioranza che in vista
dell’elezione della Prima Duma i deputati musulmani avrebbero collaborato coi Cadetti.?**

Durante 'ultima sessione del Secondo Congresso emersero anche tendenze filo-socialiste da parte
di alcuni studenti, che iniziarono a criticare la politica del Congresso e a propagare idee di sinistra.
Gasprinskij, che in quel momento presiedeva I'incontro, lo abbandono.?*> La sua posizione nei
confronti del socialismo era notoriamente di condanna. Gia nel saggio Bespristrastnyj Vzgljad na
Evropejskuju Civilizaciju del 1885 aveva descritto il socialismo come una piaga dal potenziale
distruttivo enorme, in riferimento alla societa europea: «CrtpaluiHaa peBontouunsa paspasntca ns-3a
coumanuama. TpuauaTUAETHUE BOMHbI, BeNMKaa GpaHUy3CKaa PEBOJIOUMA, HE TOBOPA YXKe O
HaWecTBMUM TYHHOB WM MOHIFO/I0B, MOKA)KYTCA WrPYLWKON B CPaBHEHUM C Yy)Kacatollewn

COLMANUCTUYECKOW peBotoLmeit!» 246

242 Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, 306.

243 Al tempo della Prima Duma solo tre partiti erano ufficialmente registrati: L’Unione del Popolo Russo, la Lega del 17
Ottobre (o Ottobristi) e il Partito della Rinnovamento Pacifico. Il partito dei Cadetti era non registrato, dunque illegale,
anche se la sua esistenza veniva di fatto tollerata dalle autorita; [Lazzerini “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim
Modernism in Russia”, 86].

244 | azzerini “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 69-71 e Kirimli, “National movements and
national identity among the Crimean Tatars”, 90-92.

245 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 92.

248 |smail Gasprinskij, Avrupa Medenietine Bir Nazar-i Muvazene, tradotto in russo con il titolo Bespristrastnyj Vzgljad
na Evropejskuju Civilizaciju in NadeZda Evgen’evna Tichonova, “Ismail Gasprinskij i ego protoevrazijskie idei”
(Magisterskaja dissertazija, SPBGU, 2016), 95-96.
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Le sue idee sul socialismo lo portarono a essere criticato dalle fasce piu giovani della societa
musulmana, ma Gasprinskij su questo punto rimase sempre irremovibile. Pensava infatti che i
musulmani russi non avessero ancora raggiunto un livello di sviluppo tale da poter parlare di “lotta
di classe”; inoltre, era contrario ad ogni azione che potesse provocare divisione e separazione,
nonché una reazione negativa da parte russa. Gasprinskij vedeva nel socialismo una minaccia che
avrebbe creato delle divisioni interne alla societa musulmana in un momento in cui l'unita era
imperativa.?*’ In TerdZiman scriveva: «Mo moum ybexaeHUAM, AOMUHUPYIOLLEE 3HaYeHue
NPUHAANEXUT MHTEPEcamM BCEro HapoZa, a He MHTepecam ero 4Yacten mnu knaccos. CHavana
nNpocBeTUM, ykpenum, obecneymm bbiTe Hawero Hapoaa; a KAacCoOBbIMM €ro MHTepPecamMmm MOXKHO
3aHATbLCA BO BTOPYIO ovepeab».24

| concetti di “giustizia” e “uguaglianza” secondo il socialismo e secondo I'islam non avevano nulla a
che spartire nella visione di Gasprinskij. Si oppose chiaramente, ad esempio, alla proposta dei filo-
socialisti di confiscare i possedimenti dei pomesciki per ridistribuirli ai tatari senza terra. Pur
sostenendo la necessita di assegnare dei terreni agli oltre centomila tatari che ne erano privi,
sosteneva che cio dovesse essere fatto con mezzi legali, acquistando le terre di proprieta dei
pomesciki e non sottraendole loro con la forza. Su questo punto le visioni di Gasprinskij, che
disapprovava ogni forma di violenza, combaciavano con quelle dei Cadetti e del clero musulmano,
che considerava tale provvedimento il piti giusto secondo la sharia.?*®

Gasprinskij si aspettava che la questione della terra e altri problemi venissero risolti legalmente dalla
Duma Statale e dalla Frazione Musulmana (Musul'manskaia Frakzija) in essa. La creazione di un
sistema costituzionale significO molto per Gasprinskij. Dei deputati che componevano Prima Duma,
convocata nell’aprile del 1906, 25 erano musulmani. Anche se tale numero non era realmente
rappresentativo della popolazione musulmana in Russia, esso era comunque simbolico, poiché
elevava i musulmani allo stesso livello dei connazionali russi, dando loro lo stesso potere all’interno

dell’organo politico;?°° a tutti i gruppi etnici componenti la Duma era infatti riconosciuto il diritto di

247 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 164.
248 perevoddik/TerdZiman no. 39 (1907) citato in Osmanov, Prosvetitel’ Vostoka Ismail Gasprisnkij, 114.
249 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 179-180.

250 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 160.

86



voto. La Prima Duma fu tuttavia sciolta dallo zar Nicola Il nel luglio del 1906 e non ebbe modo di
operare.>!

Nel Terzo Congresso, che si tenne a Niznij Novgorod nell’agosto del 1906, nacque la proposta di
creare un partito politico musulmano vero e proprio, basato sul programma dell’Unione dei
Musulmani Russi. Gasprinskij sosteneva che un eventuale programma politico andava discusso con
i dovuti tempi e modi in separata sede (propose di convocare un Quarto Congresso a qualche mese
di distanza), ma la sua voce non era "'unica a comporre il coro e altre personalita influenti, come il
tataro Jusuf Akcura (il cognato di Gasprinskij), e I'azero Ali Mardan TopcibaSev, sostenevano la
necessita immediata di creare un vero partito politico che riflettesse pienamente i bisogni e i
desideri dei musulmani. Una votazione stabili che anche la maggioranza dei presenti era di questa
opinione. Fu dunque eletta una commissione per discutere il programma del partito e fu creato un
Comitato Centrale di 15 uomini, fra cui Gasprinskij, per dirigere il partito nel suo periodo iniziale e
per ottenere, tramite una petizione, la legalizzazione dello stesso da parte del Governo.?>?
Gasprinskij espresse tutta la sua preoccupazione in merito alla legalita della questione in una lettera

che mando al sopramenzionato collega (e amico) A. M. Topcibasev il 24 settembre 1906, a breve

distanza dal Terzo Congresso:

Tenepb 06pasyem HaLMOHaNbHYIO NapTUIO; 3brpaem gaa Hee 61OPO, OCHOBbIBaeM opraH. B
Hu»KHEM Tbl BUAEN, KAKOE BEIMKOE 3HAYEHME NPUAAET HApOA Pa3peLLeHUto, IeraibHOCTY...
OTclofia NOHATHO, KaKoe 3HayeHne byaeT MMeTb Neranmsauma Hawen naptun. Mexay Tem
CTaNo M3BECTHO, YTO KaAeTCcKasA NapTuA NPUYMCIEHA K PEBOJIIOLMOHHBLIM U ByaeT TONbKO-
TO/IbKO TEPNUMA, HE TOHMMA. [PU TaKOM OTHOLIEHMM NPABUTENbCTBA... KAKMM 06Pa3oM Mbl
Neranusmpyem Hally napTumio?

Al Aymato, AYMato U HM HA YeM OCTAHOBUTLCA He Mory, a 6e3 neranmsaumm Mol (NPaKTUYECKK)
He pa3BepHeM CBOeI AeATeNbHOCTU. [larke NPOBUMHLMANbHbIE COBPAHUA, MUTUHIU CTaHYT

HEBO3MOXHbIMU ONA MYCY/iIbMaH, a CO6VIpaTbCF| «BOMpPEeKn» OHN He TOTOBbI N HE oxoun.2>3

251 Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, 309 e 311.
252 | gzzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 85-86.

253 “pis'mo |. Gasprinskogo A.M. Top¢ibadevu”, no. 15 (24 sentjabrja 1906 g.) in (ed.) S. M. Ischakov, A.M. Top¢&ibasi:
dokumenty iz licnych archivov. 1903-1934 gg. (Moskva: Sozial’'no-politiCeskaja mysl’, 2012), 62.

87



Gasprinskij non si sbagliava: la questione della legalita partito non fu mai risolta.?>* Il carattere
progressivo del Terzo Congresso mise all’erta il Governo, che freno sistematicamente ulteriori
azioni. In effetti, il Terzo Congresso si riveld essere momentaneamente anche I'ultimo; i musulmani
russi avrebbero dovuto attendere fino al giugno del 1914 per riunirsi nuovamente su scala globale.
Sebbene un’entita politica musulmana sia stata realizzata nella Frazione Musulmana della Duma e
sia esistita fino alla caduta dell'ordine zarista, essa non acquisi mai sanzione legale e si indeboli
gradualmente.?*®

Gasprinskij continud comunque ad avere fiducia nel sistema costituzionale e nella Duma e, quando
essa venne riconvocata nel febbraio del 1907, il numero dei deputati musulmani sali a 38.
Gasprinskij presento alla Frazione Musulmana cinque proposte di legge, riguardanti i bisogni piu
urgenti dei musulmani russi.?*® Molto probabilmente Gasprinskij concepiva la Duma come una vera
e propria assemblea nazionale, operante in un sistema democratico-costituzionale autentico,
nonché come strumento per elevare i musulmani allo status di “secondo potere” o “co-potere”
assieme ai russi nella vita politica dell’lmpero.?? La riuscita di un sistema del genere, nel quale i
musulmani avrebbero avuto un organo di rappresentanza riconosciuto da parte russa, un modo per
far ascoltare la propria voce, molto probabilmente simboleggiava anche la realizzazione di quella
volonta di avvicinamento, di sbliZenie che per tanti anni Gasprinskij aveva continuato a sostenere.
Probabilmente fu questo uno dei motivi per cui incitd sempre i suoi “connazionali” turco-musulmani
ad agire secondo la legalita, nell’'ambito delle condizioni poste dal sistema, cercando di dissuaderli
da attivita di matrice rivoluzionaria o illegale che potessero mettere a repentaglio le prospettive del

rapporto russo-musulmano.

254 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 86.

255 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 97.

256 | e proposte di legge avanzate da Gasprinskij riguardavano: (1) la gia citata questione della terra in Crimea, (2) la
protezione dei nomadi della Transcaucasia dagli attacchi armeni durante le migrazioni stagionali; (3) la restituzione delle
terre comprate forzatamente ai baskiri dallo stato negli anni ‘80 e '90; (3) la sospensione della colonizzazione delle
steppe kazake fino a che la Duma non avesse elaborato una legislazione apposita in merito per i Governatorati del
Turkestan e della Steppa; (4) la cessazione della pratica di incarcerazione da parte del governatore senza processo legale
nelle regioni appena citate; (5) la revoca del bando che impediva a musulmani provenienti da altre regioni di acquistare
terre e proprieta nei governatorati citati; [Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean
Tatars”, 162].

257 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 162.
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Gli sviluppi dei mesi e degli anni successivi, purtroppo, avrebbero tradito le aspettative ottimistiche
di Gasprinskij. La Seconda Duma fu sciolta nel giugno del 1907 e nelle due che seguirono (1907-1912
e 1912-1916) il numero dei rappresentanti non russi calo drasticamente: il numero dei deputati
musulmani scese a nove.>>8

Nel 1905-1906 ebbero luogo anche una serie di incontri minori in tutto il territorio russo. In Crimea,
Gasprinskij lavorava a livello locale per mettere al corrente i suoi correligionari dei maggiori eventi
deltempo e per discutere le risoluzioni dei tre Congressi. Diversiincontri ebbero luogo a Bachcisaraj
e Simferopol’, convocati e presieduti da Gasprinskij. Nell’ambito di tali incontri venne elaborata una
petizione da sottoporre all’attenzione del governo, con la quale veniva richiesto il riconoscimento
di maggiori liberta e diritti a beneficio dei musulmani tatari di Crimea.?>® Gasprinskij fu posto a capo
della delegazione incaricata di presentare la petizione ai membri del Governo a San Pietroburgo, nel
mese di maggio 1905. Presto pero le richieste dei petizionisti generarono I'opposizione di una parte
del clero, spaventato in particolar modo dalla richiesta di smantellare e rieleggere I’Assemblea
Spirituale e dalla proposta che il mufti venisse pubblicamente eletto, anziché nominato dall’alto fra
i candidati selezionati dal clero e dai mirza; essi, inoltre, erano contrari alla richiesta di maggiori
liberta di stampa. Asserendo che le richieste avanzate nella prima petizione erano contrarie alla
sharia, scrissero al Primo Ministro inviando una seconda petizione nettamente in contrasto con la
prima. Questo fatto acui la spaccatura interna tra riformisti e tradizionalisti; i sostenitori della prima
petizione erano capitanati da Gasprinskij, mentre i sostenitori della seconda appoggiavano il mufti.
Alla fine, nessuna delle due petizioni proposte fu davvero presa in considerazione dal governo e la
situazione rimase immutata fino al 1917.26°

Fallirono anche i progetti che Gasprinskij aveva in serbo per la Crimea. Egli tentd di creare

un’Assemblea Musulmana di Crimea che fungesse da filiale locale permanente dell’Unione dei

258 Kappeler, La Russia: storia di un impero multietnico, 312.

259 3 petizione comprendeva 17 richieste, fra cui: il riconoscimento dei diritti dei musulmani al pari di quelli dei cittadini
russi per quanto riguarda la liberta di stampa, il servizio militare, il commercio, la proprieta terriera; il diritto di eleggere
il mufti di Crimea; la riorganizzazione della gestione del vakuff; I'assegnazione di terra ai musulmani di Crimea che ne
erano privi; la liberta nella costruzione di moschee, maktab e madrasa. [Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim
Modernism in Russia”, 59 e Kirimli “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 83].

260 Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 59-60 e 63-67 e Kirimli, “National movements

and national identity among the Crimean Tatars”, 82-85, 87-90 e 92.
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Musulmani di Russia, oltre alla Societa Musulmana di Crimea, il cui compito doveva consistere nella
salvaguardia dei diritti e degli interessi della popolazione locale (sempre in conformita alla legge),
fungendo inoltre da Societa Caritatevole, con il compito di diffondere e supportare I'’educazione, la
stampa, i bisogni della popolazione locale. Tento inoltre di fondare una Societa di Mutua Assistenza
dedicata nello specifico al supporto dei mulla e degliinsegnanti. La richiesta di Gasprinskij di fondare
tali organizzazioni fu respinta sia dal governatore, che dai funzionari di rango piu alto. La congiuntura
sfavorevole del periodo e la mancanza di supporto organizzato impedirono a Gasprinskij di
coordinare e incanalare gli elementi competenti ed energici della societa tatara di Crimea. Aveva
molti seguaci, ma in termini di affiliazione essi collaboravano con i Giovani Tatari o con altri gruppi.
Per i giovani intellettuali Gasprinskij era troppo conservatore, per i mirza troppo liberale, e dai
tradizionalisti era considerato alla stregua di un infedele. Cid che riusci o non riusci a compiere
dipese in larga misura anche dalla disposizione del Governo che, come aveva mancato di riconoscere
la legalita del partito musulmano, si rifiuto di dare validita anche alle organizzazioni locali che cerco

di creare Gasprinskij.261

4.2 Attivita giornalistica e unita linguistica

Le nuove liberta accordate dal Manifesto di Ottobre interessarono anche I'ambito della stampa
musulmana. Dal mese di novembre in poi comparvero numerosi giornali e quotidiani che non
necessitavano piu dell’approvazione preliminare della censura per essere pubblicati. Essi erano
specializzati in politica e satira sociale e discutevano temi fino ad allora formalmente proibiti. Anche
TerdZiman inizio a essere pubblicato esente da censura e dalla fine del 1905 divenne monolingue,
cessando la pubblicazione della parte in russo (salvo occasionali articoli che comparivano anche in
traduzione). La nuova situazione porto alla nascita di oltre 40 periodici musulmani solo nel 1906.262
Gasprinskij stesso diede vita a quattro nuove pubblicazioni nella propria stamperia a Bachcisaraj:
Alem-i Nisvan (Il Mondo delle Donne), Alem-i Sub’jan (Il Mondo dei Bambini), Cha! Cha! Cha! (Ha!
Ha! Ha!) e Millet (Nazione).?%3

Alem-i Nisvan apparve nel marzo del 1906. Era un settimanale dai contenuti educativi e letterari,

261 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 176-179.
262 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 74-75.

263 |pidem, 75.
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dedicato alle donne musulmane. Il tema dell’emancipazione femminile fu sempre caro a Gasprinskij
e Alem-i Nisvan fu il primo periodico del genere pubblicato in Russia. Ancora una volta, Gasprinskij
si dimostro all’avanguardia nelle proprie visioni. L’editore di Alem-i Nisvan era la figlia maggiore di
Gasprinskij, Sefika, che presto, assieme al marito, si fece completamente carico della gestione del
giornale, che fu pubblicato fino al 1910.2%*

Anche Alem-i Sub’jan fece la sua prima apparizione nel mese di marzo del 1906, come supplemento
a TerdZiman. Esso aveva cadenza bimensile ed era dedicato sia ai bambini che ai loro insegnanti. |
contenuti del giornale consistevano in saggi e fiabe didattiche per i bambini e articoli sulla pedagogia
per gli educatori. Alem-i Sub’jan fu pubblicato in questo formato fino al 1915.26°

Cha! Cha! Cha! era un settimanale umoristico dai contenuti satirici, ricco di illustrazioni, che venne
pubblicato a partire dal mese di aprile. Apparve in un momento in cui la satira godeva di una certa
popolarita in Russia, grazie alle nuove liberta accordate al mondo dell’editoria e fece
momentaneamente concorrenza al pili noto (e longevo) giornale satirico azero Molla Nasreddin.?5®
Il settimanale, articolato in quattro pagine, venne utilizzato da Gasprinskij per criticare la situazione
interna al mondo islamico e il trattamento riservato a quest’ultimo da parte delle potenze europee
(ad esempio, nelle raffigurazioni satiriche comparivano il sultano ottomano o lo scia di Persia, gli
ultimi regnanti musulmani di fatto indipendenti, sempre piu assoggettati alle pressioni esterne).?%’
Non ci sono informazioni certe sulla durata del giornale, ma & probabile che non ne uscirono piu di
cinque numeri.?®®

Il settimanale Millet fu concepito nel 1906 per coloro che erano interessanti ai contenuti di

TerdZiman, ma non potevano permettersi di acquistarlo per via del suo costo.?%® Tutti gli articoli

264 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 76; basandosi su una dichiarazione di Sefika
Gasprinskaja, H. Kirimli sostiene invece che il giornale fu pubblicato solo per un anno, affermazione sostenuta dal fatto
che nessuna copia posteriore al 1907 e risultata reperibile; [Kirimli, “National movements and national identity among
the Crimean Tatars”, 174].

265 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 77.

265 Molla Nasreddin fu un settimanale satirico azero, pubblicato a Tbilisi dal 1906 al 1914 e nel 1917, a Tabriz nel 1921
e a Baku dal 1922 al 1931.

267 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 77.
268 |pidem, 96.
269 |pidem, 79.
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importanti pubblicati in Millet sarebbero apparsi anche in TerdZiman, dunque chi era gia abbonato
a quest’ultimo non avrebbe dovuto abbonarsi anche a Millet. Sembra tuttavia che questo giornale
non fu mai pubblicato, per ragioni ignote. Gli unici riferimenti ad esso si trovano nelle pagine di
TerdZiman, dove ne venne sponsorizzata la pubblicazione.?”°

Ad ogni modo, cid che risulta importante in questo contesto sono le ragioni che spinsero Gasprinskij
a voler pubblicare questo giornale. Egli non era turbato dalla nascente “concorrenza” a TerdZiman
e, come scrisse in una lettera del giugno 1906 all’azero A. M. Topcibasev, «<HecmoTps Ha obunne
HOBbIX M34aHUI, “TepaKumaH” NouTn HMYero He notepsan. Ha Bonre “Bakt”’onepexkaet “Myxbup”.
Bce octanbHble raseTbl ayT cnabo».?’t A preoccuparlo di pil era il problema della lingua in cui
guesti nuovi quotidiani venivano pubblicati, che spesso deviava da quella letteraria comune da lui
elaborata (il tjurki)*’? e si basava sulle varianti dei dialetti locali. Se & vero che molte delle
pubblicazioni che fiorirono nel 1905 in gran parte rispecchiavano TerdZiman nella lingua (o
comunque vi si avvicinavano) e nei contenuti, altre, soprattutto nell’area del Caucaso, della Volga e
Urali e del Turkestan usavano una lingua basata sul vocabolario e grammatica locali.?”3

Al di la della motivazione economica, il progetto di Millet esprimeva dunque la volonta di rafforzare
I'unita della “nazione” turco-musulmana in Russia, da cui il titolo del giornale.?’* Gli avvenimenti
politici del 1905-1906 avevano infatti acuito le spaccature interne alla societa stessa e I'inclinazione
alla separazione linguistica portata alla luce dalla stampa nascente alimento ulteriormente le
preoccupazioni di Gasprinskij.?”> Il suo motto Dilde, fikirde, iste birlik (Unita nella lingua, pensiero e

azione), che fu coniato in questo periodo e divenne lo slogan della testata di TerdZiman a partire dal

1911,%7® riassumeva bene i desideri di Gasprinskij per la nazione musulmana e faceva intendere la

270 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 174 e Lazzerini, “Ismail Bey
Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 96.

271 “pis'mo |. Gasprinskogo A.M. Topéibadevu” No. 11 (28 ijunija 1906 g.) in (ed.) Ischakov, A.M. Topé&ibasi: dokumenty iz
licnych archivov, 53.

272 per una breve spiegazione della lingua di TerdZiman rimando alla nota n. 86 del paragrafo 3.3.
273 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 167.

274 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 79 e Kirimli, “National movements and national
identity among the Crimean Tatars”, 175.

275 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 79-80.

276 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 167.

92



sua preoccupazione in questo senso.
Gasprinskij sosteneva la necessita di creare una lingua turca comune dall’inizio della sua carriera,
ma non ne aveva mai parlato apertamente nelle pagine del giornale per via della censura,

limitandosi a una serie di riferimenti impliciti al riguardo. Nel 1884, ad esempio, scriveva:

[locTuKeHna M NpocCBelleHWe CBsidaHbl C Mporpeccom Asbika. Ecan y Kakon-nmbo
HaLMOHaNbHOCTN He byaeT pa3paboTaHHOro NMTepaTypHOro A3blKa, TO KaKoBbl byayT ee
OOCTUXKEHMA W npocBeleHune... Mporpecc, NpoceBeweHne W KynbTypHble AOCTUMKEHUSA

CBA3aHbl C IMTEPaTyPHbIM A3bIKkom.?”’

Nel 1905 poté invece iniziare a esprimere i propri pensieri in maniera piu chiara. In un articolo

intitolato “Vopros o jazyke” scriveva:

Bce KpynHble HApPOAHOCTM, HECMOTPA Ha pasnMyune 06/1acTHbIX FOBOPOB, CO34anU W
Noab3ylTCA eAMHbIM  OOWKMM, NNTEepaTypHbIM  A3bIKOM. PasinuvMe  MasiopyccKoro,
6EeN0pyCcCKOro, WAM BENIMKOPYCCKOrO Hapeyuit... He Obino nomexoh K BbipaboTke
obLlepycckoi NMTepaTypHOM pedn... To Ke caMoe MOKHO CKasaTb O Pas/inyMm Hapeyui
apabckux nneméH, CeBepo- M HOKHOTEPMAHLEB W CEBEPO- U HOXKHOWUTANbAHLEB...
Hacmosawuli  aumepamypHeili  miopKckuli  A3blK  [corsivo  mio] BblpabaTtbiBaeTca
CaMOCTOATENIbHO NYTEM ynoTpebaeHna ANnA Bcex NNeMEH OCHOBHbIX C10B U NOAYMHEHNEM
npaBuW/iaMm TIOPKCKOM TpammMaTMKM BCEeX WHOA3bIYHbIX C0B, BOWEAWWX B Haw S3blK.
Hebonblwoe pa3sutne rpammaTnyeckux, GoHeTUHeCcKNnx Gopm He MOXKeT OblTb MOMEXOW

o6beAMHEeHNIO MMCbMEHHOTO A3blKa.2’8

Per Gasprinskij I'obiettivo dell’unita linguistica andava oltre scopi puramente pratici (come Ia
diffusione piu agevole dell’alfabetizzazione e l'intelligibilita dei testi stampati): I'adozione di una
lingua scritta comune avrebbe infatti simboleggiato e sigillato I'unita di tutti i turcofoni in una

nazione basata sull’unita linguistica (dunque culturale), come aveva sempre sperato Gasprinskij,?”°

277 perevodcik/TerdZiman no. 32 (1884), citato in Gaziz Gubajdullin, “Gasprinskij i jazyk” in Krymskoe istori¢eskoe
obozrenie, no. 2 (2017), 149.

278 “\Jopros o jazyke” Perevodcik/TerdZiman no. 90 (1905) citato in in Osmanov, Prosvetitel’ Vostoka Ismail Gasprisnkij,
114.

279 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 168.
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una nazione turco-musulmana unita nel modo scrivere e parlare (dunque di pensare, dunque di
agire). Se, come i russi, a prescindere dei dialetti locali i turcofoni avessero avuto una lingua
letteraria comune e “ufficiale”, cid avrebbe sancito anche un certo grado di sviluppo da parte loro,
legittimando la loro identita e il fatto che come comunita fossero capaci di progredire culturalmente
come altri popoli.

Ill

Gasprinskij fu quindi preso in contropiede dal “particolarismo linguistico” che emerse nel 1905,

poiché si aspettava che la semplificazione ed il perfezionamento delle varianti letterarie emerse nel

280 281

ventennio trascorso-®” avrebbero portato a una convergenza naturale, rappresentata dal tjurki.
Il progetto del giornale Millet non fu I'unica risposta di Gasprinskij alla nuova situazione. nel 1905-
1906 porto avanti una vera e propria campagna nelle pagine di TerdZiman, per cercare di indirizzare
i giornali nascenti verso l'unita linguistica, che in parte funziono, poiché devio la lingua di diversi
giornali che nei loro primi numeri erano stati pubblicati nei dialetti locali. Gasprinskij sostenne la
propria causa anche nell’ambito del Terzo Congresso dei Musulmani di Russia, durante il quale fu
adottata una risoluzione che prevedeva lo studio obbligatorio di una lingua turca letteraria comune
nelle classi pil avanzate delle maktab. Non ci sono tuttavia prove che il provvedimento sia stato
messo in pratica.?®?

Ad ogni modo, questi assestamenti furono solo temporanei. Negli anni seguenti quella che era
iniziata come una controversia di natura linguistica si trasformo in controversia sull’identita dei
musulmani russi, che metteva in discussione il concetto stesso di nazione sostenuto da Gasprinskij,
ponendo al centro della questione l'identita etnica (tatara, piuttosto che azera, baskira, ecc.) al
283

posto dell’identita turco-musulmana.

Anche se Gasprinskij non abbandono mai l'idea di una lingua letteraria comune che fosse

280 |n questo caso ci si riferisce alle diversi varianti linguistiche in cui proliferarono i testi giadidisti nell’ultimo ventennio
del XIX secolo in Russia. Come gia menzionato, furono pubblicati diversi testi letterari e scolastici in diverse varianti delle
lingue turciche parlate nell'Impero, intelligibili fra loro ma comunque influenzate dai dialetti locali. Gasprinskij si
aspettava che il processo di affinamento linguistico portasse all’labbandono delle espressioni dialettali nella lingua scritta
dei musulmani russi e ad una convergenza nella lingua letteraria comune, il tjurki.

281 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 224.

282 |pidem, 226.

283 |pidem, 228.
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comprensibile «da Kasimov a Kasgar»,?®* i suoi sforzi al riguardo furono inconcludenti. Certamente,
anche in questo caso, I'idea riscosse una certa popolarita fra gli intellettuali musulmani e guadagno
una certa approvazione nell’ambito del Terzo Congresso, ma lo scenario che si delineo negli anni
seguenti fece sfumare ogni prospettiva di realizzare quest’ambizione. Anche la svolta reazionaria
del Governo russo ne ostacolod lo sviluppo: nel 1907 il Ministero della Pubblica Istruzione stabili che
la lingua d’insegnamento nelle scuole primarie musulmane doveva essere la lingua madre degli
allievi, intesa come variante dialettale locale, sabotando cosi ogni provvedimento sull’insegnamento
del turco letterario.?®>

La questione linguistica rimase irrisolta fino alla Rivoluzione del 1917, se non fino all’avvento del
potere sovietico, che si riveld un fattore decisivo per la nascita delle diverse lingue nazionali. Ad ogni
modo, I'attivita modernizzatrice di Gasprinskij ebbe un grande impatto sullo sviluppo culturale e

linguistico dei popoli turcofoni dell'Impero russo, a prescindere dagli esiti e sviluppi degli anni

successivi al 1905 e al 1917. Pertanto, il suo contributo va certamente tenuto in considerazione.

284 “\Jopros o jazyke” Perevodcik/TerdZiman no. 90 (1905) citato in in Osmanov, Prosvetitel’ Vostoka Ismail Gasprisnkij,
135.

285 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 171.
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5. Oltre i confini dell’Impero (1908-1914)

A partire dal 1907-1908 Gasprinskij volse la propria attenzione oltre i confini dell'Impero russo, verso
territori che molto avevano a che fare con lo sviluppo del mondo islamico: Egitto, India e Turchia.
Probabilmente riteneva di aver gia fatto ci0 che era in suo potere in patria per la causa dei
musulmani russi, che erano ormai consci dei problemi e delle sfide che li attendevano. Allo stesso
tempo, dati gli avvenimenti politici del triennio appena trascorso, Gasprinskij sentiva che TerdZiman
non poteva piu essere quell’organo dai contenuti didattici e culturali com’era stato per i precedenti
25 anni, ma doveva trasformarsi in un organo politico dedito alla difesa dei nemici della «nostra
nazione turca».?8® A questo proposito & molto significativa una lettera scritta nell’aprile 1908 da

Gasprinskij all’amico e collega Ali Mardan Topcibasev:

[oporov MapaaH, nonoxeHue gena, KOTOPOE Mbl BMECTE BbIMYYUIN U HAYA/IU, NOSIOKEHNE
dpakuum, Hawero KOMMTETa B TBOEM INLLE MHE U3BECTHO, @ MOTOMY NPAMO CTaB/IlO BOMPOC:
YTO }Ke fanblue, Kak bbiTb? ... Mpowble TPW roAa 43a/M A0BOIbHO BOCMMUTBIBAOLWLENO Hapos,
onbiTa. HapoaHaaA M UHTENNUTEHTHAA MbIC/Ib CTaNa CEPbE3HOM, HAaCTynaeT NCUXONOTrMYECKUIA
nepenom M nepuvos B0O306HOBAEHMA HapogHoro gena 6e3 pasbpoga U yBAEYEHWIA.

MepBblt 4ONTUIA Nepuog Mo U moero «lNepeBoAunKa» 3aKOHYEH, U HAYMHAETCA BTOPOW,
KpaTKMN, HO, BEPOATHO, 6bonee BypHbIN Nepuoa, Koraa cTapbii negaror U NonyaapmusaTop
OO/MKEH ABUTbCA MNOJUTUKOM. 33 HeumeHuem pgpyroro «llepeBogyumk» NpUXoanUTCA
NpeBpaTUTb B YACTO NOSIMTUYECKMIA OPraH U OTKPbITb KAMMAHWUIO, XOJI0AHYIO, PACCYUTAHHYO

1 YNOPHYIO, NPOTMUB BHYTPEHHMX M BHELLIHUX BParoB v NPeroH Hallero TPKCKOro Hapoaa.?®’

E probabile che i «nemici interni ed esterni» che minacciavano l'unita del movimento musulmano
in Russia (i kadimisti, le tendenze filo-socialiste, le rivendicazioni etniche, ma anche lo stesso
Governo russo) lo abbiano portato a tentare di riaccendere 'unita fra i musulmani all’estero,?88

come dimostra il tentativo di convocare il Primo Congresso Universale Musulmano in Egitto. Allo

28 \/, nota sotto.

287 “Pis'mo |. Gasprinskogo A.M. Top¢ibasevu”, No. 16 (11 aprelja 1908 g.) in (ed.) Ischakov, A.M. Topcibasi: dokumenty
iz licnych archivov, 66.

288 | 3zzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 107.
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stesso tempo, la Rivoluzione che avvenne nel 1908 nell'Impero ottomano e la seguente concessione
di una costituzione da parte del sultano diedero vita a un nuovo scenario politico e sociale che per

molti versi attird I'attenzione degli intellettuali musulmani dell’Impero russo.?8°

5.1 Egitto

Nell’ottobre del 1907 Gasprinskij salpo per Il Cairo, con l'intenzione di “preparare il terreno” per
convocare il Primo Congresso Universale Musulmano nella capitale egizia. || Congresso, previsto per
il mese di settembre 1908, avrebbe dovuto essere il primo di una serie di raduni universali in diversi
centri islamici del mondo. Tuttavia, il Congresso non ebbe mai luogo, né al Cairo, né altrove, anche
se I'idea rimase comunque viva fino al 1911-1912.2%°

Gasprinskij espresse per la prima volta I'intenzione di convocare il Congresso in un articolo di
Terd?iman, che I'orientalista Armin Vambéry (1832-1913) tradusse e riportd nel giornale The Times

del 22 ottobre 1907:

In paying due attention to the relations of the Mahomedan world, we shall be grieved to
notice that, wherever and under whatever rule they be, they always remain behind their
neighbours. In Algiers the Mahomedans are superseded by the Jews, in Crete by the Greeks,
in Bulgaria by the Bulgarians, and in Russia by everybody. It is patent that, groaning under
despotism and unable to profit by liberty and Constitution, they pass their time in patience
and submission. We ought to investigate into the causes of this deplorable state... This is the
much more to be wondered at when we see that in recent times important thoughts and
guestions have arisen in the Islam world, and that, amongst others, the situation of our
women has been under discussion in Egypt, Russia, and India... Since these questions are of
extraordinary interest for the cultural revival of Islam, it is preferable to discuss these
matters in a common general way, instead of the hitherto used single and separate form.
The first congress of the Russian Mahomedans in 1905 has greatly contributed towards the
arousing and development of these thoughts, and now a much greater necessity has arisen

for the convening of a general congress, the activity of which may be useful to Islam... After

283 |pidem, 108.
2%0 |pidem, 1009.
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obtaining by deliberation the unity of thought, and by striving to propagate these ideas in
the whole Islam world, we shall have created a sound understanding and a general
awakening of the hitherto sleeping Mahomedans. At the time of public association Islam was
a ruling power, now three-fourths of it are ruled by others. The world is constantly changing
and progressing and we are left behind for many miles. As this Congress, owing to certain
reasons, cannot meet in Constantinople, we trust to be able to unite in Cairo, which is looked
upon as the second centre of Islam. We are anxious to have the opinion of the Mahomedan
Press concerning the programme and the discussable points, and there is much hope that

we shall meet in September next year in Cairo.?*!

Nei mesi successivi alla pubblicazione di quest’articolo, Gasprinskij viaggio piu volte fra la Crimea e
I’Egitto, dove cerco di porre le basi per il futuro Congresso. Il motivo della scelta del Cairo come
punto di ritrovo per il Congresso e rivelata nell’articolo sopramenzionato: oltre a essere il secondo
centro islamico del mondo, era in quel momento impossibile pensare di convocare un evento simile
a Istanbul, per via del clima politico teso del periodo. La Sublime Porta temeva che il Congresso
potesse trasformarsi in un forum di opposizione alle politiche di amministrazione ottomana e cerco
di adottare delle misure per ostacolarne la realizzazione, tentando di dissuadere Gasprinskij dal
proposito durante una sua visita a Istanbul e facendo pressione sul chedivé d’Egitto affinché
proibisse la sosta dei pellegrini diretti alla Mecca nella citta del Cairo (non a caso Gasprinskij
progettava di tenere il Congresso nel mese di settembre, in concomitanza con i flussi di
pellegrinaggio annuali).?%?

Oltre a queste motivazioni, c’erano altre ragioni pratiche che portarono Gasprinskij a preferire Il
Cairo: la posizione geografica strategica e “centrale” nel mondo musulmano, la maggiore diffusione
della lingua araba rispetto alla lingua turca e la sua funzione di “lingua franca” fra i musulmani, la
necessita di allontanare la percezione del pericolo panislamista da parte delle potenze europee

(convocare il Congresso in Egitto, allora occupato dagli inglesi, significava assicurare un certo grado

21 A, Vambéry, “A Mahomedan Congress in Cairo,” The Times no. 38 (22 ottobre 1907), 15.

292 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 115-116 e Thomas Kuttner, “Russian Jadidism
and the Islamic world: Ismail Gasprinskii in Cairo - 1908”, Cahiers du Monde Russe et soviétique, vol. XVI, no. 3-4 (1975),
415.
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di “sicurezza” dello stesso da questo punto di vista).?*3

Nelle settimane successive alla pubblicazione dell’articolo di VAmbéry la notizia del Congresso
Universale rimbalzo sui quotidiani locali, generando un certo interesse fra il pubblico. Gasprinskij si
reco personalmente al Cairo e il primo novembre 1907 tenne un’importante conferenza, durante la
guale spiego gli obiettivi che intendeva raggiungere con il Congresso. Si soffermo, tra le altre cose,
sull'arretratezza culturale, sociale ed economica comune alla maggior parte delle societa
musulmane, e sulla necessita della cooperazione di studiosi, intellettuali e notabili provenienti da
tutto il mondo islamico. Sottolined anche che il carattere principalmente culturale del Congresso,
non correlato al panislamismo politico. Fu fondato anche un comitato direttivo composto dai
notabili del luogo, che si prendesse carico dell’organizzazione dell’evento, previsto per il mese di
settembre del 1908. | membri del comitato appartenevano alle piu diverse correnti politiche,
talvolta radicalmente opposte fra loro (dai conservatori, ai nazionalisti, ai liberali). Come nota
Kuttner, il successivo fallimento del Congresso pud essere almeno in parte attribuibile a questo
fattore.?%*

In gennaio lo Statuto del Congresso fu reso pubblico dal comitato. Esso regolamentava I’attivita di

quest’ultimo, definiva gli obiettivi del Congresso?®®

e le regole a cui si sarebbero dovuti attenere i
presenti (la partecipazione era aperta a ogni musulmano istruito), la data e la lingua in cui si sarebbe
svolto (furono designate come lingue ufficiali I'arabo, il persiano, il turco e I'indostano).?%®

Nel periodo compreso fra il novembre del 1907 e il febbraio del 1908 Gasprinskij viaggio tre volte
dalla Crimea al Cairo via Istanbul. Durante le tappe nella capitale ottomana cerco di ottenere la

benevolenza del sultano, ma con esito negativo.?®’

293 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 185-186 e Kuttner, “Ismail
Gasprinskii in Cairo”, 415.

294 Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo”, 416.

295 Kuttner a questo proposito scrive: «The second section, stating the aims of the Congress, was couched in the most
traditional religious language, belying the innate conservatism of many members of the committee. Articles XIV-XV
stated that the Congress would examine the social ills afflicting the Islamic community, but also “heresies” within Islam
which were sapping its strength. All reforms were to be based on traditional Islamic principles... Clearly this version of
the aims of the Congress was far different in formulation than was Gasprinskii's»; [Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo”,
416].

2% Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo”, 415-416.
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Gasprinskij continud comunque a portare avanti la propria strategia di propaganda che prevedeva,
oltre a conferenze e discorsi pubblici, anche la creazione di un giornale in lingua araba,?*® Al’-Nachda
(La Rinascita). Il giornale nacque nel febbraio del 1908, durante il terzo viaggio di Gasprinskij in
Egitto. Egli lavoro al giornale durante il soggiorno nella capitale egiziana e si servi di una casa editrice
locale per pubblicarlo. Gli argomenti trattati riguardavano naturalmente il futuro Congresso
Universale, ma anche lo sviluppo culturale, sociale ed economico del mondo islamico, su esempio
dei contenuti di TerdZiman. Vi erano poi notizie di attualita, specialmente riguardanti la situazione
politica in diversi paesi islamici e in Russia. Nel giornale, composto da quattro pagine, non
mancavano inoltre illustrazioni satiriche tratte in prevalenza da Molla Nasreddin.?
Originariamente il giornale fu pensato per essere itinerante: Gasprinskij era intenzionato a
pubblicarne sedici numeri al Cairo nell’arco di due mesi, per poi esportarlo in altre localita del
mondo islamico, dove sarebbe uscito nella lingua del posto.3%° La tappa immediatamente successiva
era I'lran, dove il giornale sarebbe stato pubblicato in lingua persiana.3°!

Questo progetto ambizioso non fu mai portato a compimento, dal momento che comparvero
solamente tre dei sedici numeri previsti, a cavallo dei mesi di febbraio e marzo 1908.3°2 Una nota
inserita nel terzo numero del giornale annuncio la sua sospensione temporanea a causa del pessimo
stato di salute dell’editore (i.e. Gasprinskij), sospensione che divenne poi definitiva.303

Lazzerini ipotizza che questa motivazione sia reale, data la fatica fisica dei tre viaggi dalla Crimea al
Cairo dei mesi precedenti e la salute cagionevole di Gasprinskij, dovuta all’eccessivo carico di lavoro.
Sempre secondo Lazzerini, un’altra causa potrebbe essere identificata nella blanda risposta da parte
del pubblico egiziano. Quest’ultimo, abituato ai giornali dal tiraggio piu ampio che trattavano

perlopiu notizie di attualita, avrebbe pressoché ignorato Al’-Nachda, con il suo piccolo formato e i

2%8 Non conoscendo a fondo la lingua araba, Gasprinskij collabord con il tataro Abdullach Battal Tajmas, che studiava e
risiedeva al Cairo, per la stesura dei contenuti del giornale; [Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in
Russia”, 118].

299 Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo ”, 386-387.

300 Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo ”, 388.

301 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 118.
302 Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo ”, 383.

303 Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo ”, 385 e Lazzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 119.
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suoi contenuti ideologici.3%*

T. Kuttner ipotizza invece che Gasprinskij abbia sopravvalutato la liberta di espressione offerta
dall’ambiente del Cairo e che il giornale sia stato soppresso dalle autorita britanniche, o per azione
spontanea del censore (piu liberale rispetto alla sua controparte russa, ma comunque presente) o
su pressione esterna, ad esempio da parte del governo ottomano che all'epoca era ostile all’idea di
Gasprinskij di convocare il Congresso Universale.3%>

Alla chiusura di AI’-Nachda seguirono una serie di eventi che portarono a posticipare diverse volte
la data del Congresso, la cui prospettiva gradualmente sfumo. A questo proposito ebbe certamente
rilevanza la Rivoluzione dei Giovani Turchi del luglio 1908, che porto a posticipare I'evento al mese
di novembre e mise in discussione la citta stessa in cui tenere il Congresso. Gasprinskij, nonostante
gli eventi avessero mutato la situazione socio-politica nell'lmpero ottomano, rimase dell’'idea di
tenere il Congresso al Cairo. Tuttavia nemmeno in novembre i musulmani si radunarono, né in date
successive. L'ultima menzione del Congresso risale all’estate del 1909, quando Gasprinskij annuncio
in TerdZiman che si sarebbe tenuto al Cairo il 21 gennaio del 1911, ma cid non avvenne.3%

Le ragioni del fallimento del Congresso sembrano essere molteplici. Mentre Lazzerini esclude il fatto
che le autorita britanniche possano aver sabotato il Congresso, poiché «never once in any of his
writings did Gasprinskii, who had been known to be extremely critical of British imperial policy, link
that policy with efforts to prevent the congress»,3%” Kuttner sotiene che «evidence that the British
opposed the Congress is to be found in the suppression of al-Nahdah».3°¢ Questa affermazione di
Kuttner non sembra tuttavia convincente, dal momento che la tesi della censura di Al-Nachda da
parte britannica non e sostenuta da fonti adeguate.

| due autori concordano invece sul fatto che alcune forze interne da parte egiziana ebbero
un’influenza negativa sulla riuscita del Congresso. Individuano in particolare la causa nel giornale Al-
Manar, il cui editore, Rasid Rida, usd I'organo di stampa per attaccare Gasprinskij e il comitato

direttivo che avrebbe dovuto organizzare il Congresso. Rida, sostenitore della cosiddetta “neo-

302 | 3zzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 118.
305 Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo ”, 385.

308 1bjdem, 416-417.

307 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 124.

308 Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo ”, 417.
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ortodossia”3® attaccava Gasprinskij in quanto non accettava che il Congresso da lui proposto
vertesse principalmente sulla discussione di questioni culturali, sociali, politiche, economiche,
piuttosto che religiose. Rida era contrario al Congresso ma sosteneva che, qualora quest’ultimo
fosse inevitabile, avrebbe dovuto svolgersi a Medina o alla Mecca, anziché al Cairo, e trattare temi
strettamente religiosi.31°

Lazzerini e Kuttner concordano anche sul fatto che le politiche ottomane abbiano avuto un ruolo
nella vicenda. Per i motivi gia illustrati, la Sublime Porta era contraria al Congresso, ma Gasprinskij
non ricevette alcun sostegno da parte turca nemmeno in seguito alla Rivoluzione del luglio 1908.
Anche il Comitato per I’'Unione e il Progresso (i. e. i Giovani Turchi) era infatti contrario all’idea. Per
le nuove figure politiche e intellettuali, I'idea della religione come fonte di forza e di unita non aveva
rilevanza nel XX secolo (e il Congresso prevedeva la partecipazione su base religiosa, a prescindere
dai temi trattati). Il fallimento nell’'ottenere il supporto da parte turca deve aver deluso
profondamente Gasprinskij. Senza la partecipazione dei turchi al Congresso, il suo ruolo di forum
universale in cui discutere i problemi del mondo musulmano perdeva di significato. E dunque
possibile presuppore che di fronte a questa serie di opposizioni e difficolta, Gasprinskij abbia infine

abbandonato I'idea di convocare il Congresso.3'?

5.2 India

Nel gennaio del 1912 Gasprinskij intraprese un viaggio con destinazione finale Mumbai. Il motivo

che lo attiro in India € lo stesso che lo aveva condotto in Asia Centrale vent’anni prima: il desiderio

309 |3 “neo-ortodossia” o Salafiyya era un «movimento modernistico islamico, sorto in Egitto verso la meta
dell’Ottocento. [Esso] postulava la rivivificazione dell’islam attraverso il ritorno alla purezza delle origini, ... che doveva
servire da modello per correggere i vizi del presente. Secondo la S. Iislam, per sostenere il difficile confronto con la
civilta europea, doveva allontanarsi dalle numerose usanze e tradizioni aggiunte posteriormente, che deviavano il
cammino della fede e del progresso, per tornare alle fonti originarie (Corano e sunna del profeta). Nel campo sociale e
politico, la S. postulava I'unita della comunita islamica attraverso un sistema democratico (per es., 'uguaglianza delle
donne); [“Salafiyya”, http://www.treccani.it/enciclopedia/salafiyya/].

310 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 125 e Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo ”,
417-418.

311 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 126-127 e Kuttner, “Ismail Gasprinskii in Cairo”,
418.

102



di diffondere I'’educazione del nuovo metodo.3!?
Ismail Gasprinskij arrivdo a Mumbai nel mese di febbraio. Da subito inizio a visitare le maktab della
citta, tenne diversi discorsi agli incontri della Societa Musulmana locale (AndZuman-i Islam) e istrui

un giovane insegnante indiano nel metodo fonetico.3!3

I modus operandi di Gasprinskij era simile a
guello usato in passato, durante I’attivita nell'Impero russo: voleva risvegliare l'interesse della
popolazione locale verso il nuovo metodo di apprendimento, per poi educare gli insegnanti del
posto in modo che lo diffondessero e aprissero altre maktab riformate.

Durante il suo soggiorno a Mumbai, Gasprinskij si rese conto che i leader locali avevano iniziato ad
associare l'inefficienza dei metodi d’insegnamento all’utilizzo dell’ortografia araba e avevano
iniziato a considerare l'ipotesi di adottare un altro alfabeto che semplificasse I'apprendimento della
lingua scritta. Gasprinskij era preoccupato dalla possibilita che I'alfabeto latino potesse prendere il

sopravvento su quello arabo. Nel necrologio a lui dedicato nel 1914 dal giornale Sura vennero

riportate le sue impressioni sul viaggio in India:

While | was walking around Bombay, | saw signs and papers written in two scripts, one of
which resembled English and the other Hebrew. There was no place where the signs were
written with the Arabic alphabet. Thus Muslims could not possibly be able to read the signs
without having learned a new language. And the alphabets used, strange to the Muslims, did
not permit them to even "sound out" the signs. Thus, the pressures among the Indian Muslim
community were rising to adopt the Latin alphabet for their own language. In the province
of Bombay there are twenty million people. Should they actually adopt the Latin alphabet it

will be difficult to prevent it from being adopted elsewhere in the Muslim world.31#

Nel corso della sua carriera, Gasprinskij difese sempre I'utilizzo dell’alfabeto arabo. Egli credeva che
la soluzione per imparare a leggere e scrivere in maniera efficiente non consistesse nello
stravolgimento dell’alfabeto, ma nello studio della grafia tradizionale attraverso il metodo fonetico

di apprendimento, e mantenne salda questa posizione fino alla fine della sua vita.3?

312 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 127.
313 |pidem, 128.

314 “|smail Bey's Journey to India”, Sura no. 24 (15 dicembre 1914), tradotto da Alan W. Fisher in (ed.) E. A. Allworth, The
Tatars of Crimea: Return to the Homeland, 146.

315 Ibidem.
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Durante le conferenze che tenne, Gasprinskij spiegd che grazie al nuovo metodo fonetico sarebbe
stato possibile insegnare a leggere e scrivere agli studenti in urdu con caratteri arabi in quaranta
giorni. Con I'aiuto di alcuni notabili locali e del console turco fu affittato un edificio e nel mese di
marzo fu aperta la prima maktab indiana del nuovo metodo, che fin dall’inizio contd un buon
numero di studenti. Gli allievi si esercitavano su un libro di testo simile a ChodZa-i Sub’jan, ma in
lingua urdu, ed erano istruiti da Muhammad Azad, il giovane insegnante formato da Gasprinskij.31°
La Societa Musulmana locale, inoltre, accettd appoggiare l'iniziativa tramite un finanziamento
iniziale, per consentire a Gasprinskij di dimostrare I'efficacia del proprio metodo.3'’

Alla fine dei 40 giorni, fu tenuto con successo un esame pubblico, dopo il quale tre studenti delle
madrasa furono istruiti secondo il nuovo metodo e aprirono a loro volta altre maktab in India.

Gli esiti finali del viaggio di Gasprinskij in India tuttavia non sono noti. Sembra non ci siano
informazioni sul destino della maktab di Mumbai e su eventuali altre scuole del nuovo metodo
fondate nel paese.3!® Kirimli ipotizza che la mancanza d’informazioni in merito sia dovuta al fatto

che l'esperimento si sia esaurito dopo breve tempo, in mancanza di un numero adeguato di

“seguaci” del nuovo metodo che sviluppassero le novita introdotte da Gasprinskij.31°

5.3 Impero ottomano

Come & emerso dallo studio della biografia di Gasprinskij, I'ambiente turco-ottomano esercito
sempre una certa attrattiva su di lui. Negli anni giovanili tentd I'ingresso all’Accademia Militare Turca
e nel corso della vita si reco diverse volte a Istanbul e mantenne sempre dei contatti con i circoli
intellettuali locali. Jusuf Akéura, suo cognato e co-fondatore dell’/ttifak, era strettamente connesso

all’ambiente dei Giovani Turchi.32°

316 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 128.

317 “|smail Bey's Journey to India”, Sura no. 24 (15 dicembre 1914), tradotto da Alan W. Fisher in (ed.) E. A. Allworth, The
Tatars of Crimea: Return to the Homeland, 145.

318 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 128.
319 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 190.

320 |pidem, 191.
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La sua attrazione nei confronti dell'Impero ottomano era di duplice natura: religiosa ed etno-
linguistica.>?! L'Impero ottomano era uno degli ultimi stati musulmani indipendenti, seppur
fortemente assoggettato alle pressioni delle potenze europee, e I'etnia turca in esso predominante
faceva parte, nella percezione di Gasprinskij, della stessa famiglia turco-musulmana che abitava i
territori dell'lmpero russo. Fu sospettato di panislamismo e panturchismo per le sue inclinazioni,
ma e da escludere che Gasprinskij aspirasse alla creazione di un’entita politica pan-turca o pan-
islamica che sotto la guida ottomana potesse minacciare le potenze europee o I'lmpero russo.3??
Come scriveva in TerdZiman, I'idea che fosse anche solo possibile creare un’entita del genere

rasentava il mito:

3Has CBOW CTpaHy, 3Haa BOCTOK Mo ero neranbHOM U HenerasbHOW Ny6AULMUCTUKE, Mbl
CYMTaNIN CBOMM [OJIFOM 3asiBUTb, YTO MNaHUCNAMW3M KaK MOHATUE U CTPEeMJIeHME K
0bbeaMHEHUIO BCEX MYCY/IbMaH noJ oAHOM xanndckon Bnactbto — mud. Ecam mckycHoe,
ymenoe, Kpenkoe nancTBO HWKOrAa He MOrio 06beAuHUTb, He TFOBOPH XPUCTMAHCKUe
HapoZbl, HO Aa*Ke NaemeHa, UCroBeayoLWwmne KaToNNYeCcTBO, TO ABNAETCA NPAMbIM abcypaom
A0NYCKaTb BO3MOMKHOCTb 06beAMHEHU MYCY/IbMaHCKUX HapoAO0B PasHbIX CEKT, LBETOB,

A3bIKOB, pa3bpocaHHbIXx OT Mapokko Ao Manaiickoro apxunenara.3?3

Piuttosto, e possibile affermare che Gasprinskij avesse a cuore lo sviluppo del mondo islamico
dentro e fuori i confini domestici e I'lmpero ottomano, per motivi etno-religiosi, rappresentava
I’entita statale che esercitava maggiore attrattiva sui musulmani turcofoni dell'Impero russo. Non a
caso dopo la Rivoluzione del luglio 1908, in seguito alla quale il sultano ottomano concesse maggiori
liberta e la riaffermazione della Costituzione, molti musulmani russi emigrarono in territorio
ottomano.3?*

Dopo la Rivoluzione TerdZiman inizid a essere distribuito liberamente e Gasprinskij inizid a essere

sempre piu coinvolto nella vita intellettuale dell'Impero ottomano, con particolare vicinanza ai

321 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 129.

322 Al contrario, Gasprinskij invocava il riavvicinamento dell’Impero russo all'Impero ottomano. Questa posizione &
ampiamente espressa nel saggio Russko-Vostocnoe Soglasenie, pubblicato nel 1896 da Gasprinskij a Bachcisaraj.

323 “panislamizm” Perevodcik/TerdZiman no. 78 (1904) citato in in Osmanov, Prosvetitel’ Vostoka Ismail Gasprisnkij, 44.

324 | gzzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 131.
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circoli turchisti. Fu uno dei primi membri dell’Associazione Turca (Tjurk DerneZi), una societa
accademica fondata a Istanbul nel dicembre 1908 e impegnata nella ricerca sulla storia, la linguistica
e l'etnografia turche. Nacquero in quel periodo diverse societa e riviste che si occupavano di
qguestioni culturali, sociologiche, linguistiche e storiche relative al popolo turco, e Gasprinskij
mantenne stretti contatti con tali organizzazioni e i con loro membri.3%°

Tuttavia, quando alla viglia della Prima Guerra Mondiale il turchismo culturale si tramuto in
ideologia politica militante dalle inclinazioni apertamente anti-russe, rinforzate dal legame tra
Impero ottomano e Germania, Gasprinskij manco di dare il proprio sostegno alla causa turca. Egli
percepiva l'influenza tedesca in Turchia come I'ennesima dimostrazione dell'imperialismo europeo
e si rammaricava del fatto che la politica imperiale russa, ostile nei confronti dell'Impero ottomano,
aveva contribuito a indebolire quest’ultimo agli occhi delle potenze occidentali e aveva posto le basi

per un futuro scontro aperto.3?®

5.4 Gli ultimi mesi

Gasprinskij non visse abbastanza a lungo per essere testimone degli eventi della Prima Guerra
Mondiale. La malattia polmonare di cui soffriva si aggravo in seguito a un viaggio a San Pietroburgo
nel febbraio del 1914, impedendogli di partecipare al Quarto Congresso dei Musulmani di Russia
che si tenne nella capitale nel mese di giugno (le cui risoluzioni si rivelarono comunque vane in
seguito allo scoppio della Prima Guerra Mondiale). Gasprinskij trascorse gli ultimi mesi di vita a
Istanbul, dove il clima era piu favorevole, e fu poi trasferito in Crimea, dove si spense I'11 settembre
1914.3%7

Il suo funerale fu un evento pubblico di grande portata, a cui parteciparono piu di 6000 persone da
tutto I'lmpero russo. Molti giornali in Russia e all’estero gli dedicarono necrologi ed elogi nelle
settimane seguenti e furono osservate cerimonie religiose in suo onore nei centri musulmani in

Russia e a Istanbul.328

325 | azzerini, “Ismail Bey Gasprinskii and Muslim Modernism in Russia”, 132.
326 1pjdem, 132-133.
327 Ibidem, 133-134.

328 Kirimli, “National movements and national identity among the Crimean Tatars”, 198.
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Il funerale di Ismail Gasprinskij a Bachcisaraj, nel 1914

Dopo la morte di Gasprinskij suo figlio Refat divenne proprietario di TerdZiman, mentre I'incarico di
editore fu acquisito da Asan Sabri Ajvazov. Il giornale fu pubblicato fino al giugno del 1917.3%°

Anche se a causa delle circostante sfavorevoli molti dei progetti intavolati da Gasprinskij non furono
portati a compimento, la sua attivita ebbe senz’altro un impatto notevole sullo sviluppo culturale,
sociale e morale dei suoi correligionari dentro e fuori i confini dell'Impero russo. Il gia citato

necrologio dedicatogli nel giornale Sura lo ricorda cosi:

Ismail Bey was someone who was respected in the world for his preoccupation with the
affairs of humanity; he was a man of ours who was revered for his writings about and on
behalf of our nation; our man and our leader, Ismail Bey Gaspirali, is now at rest and has
departed for another abode. It was the product of Ismail Bey's pen that gave us the route to
follow for the future; he provided for us the necessary lessons to learn in order to reach the
future. With the death of Ismail Bey, Russian Muslims have lost a person with "a thousand"
faces, a person who himself was our educational center and institution. We are now
separated from the person who was most clearly the servant of knowledge for and among
our people.... He had a sharp intellect, great ability, natural aptitude, courage, and firmness,

was a hard worker, and, because of all these, contributed as much as anyone man can to the

323 Ibidem.
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well-being of Russia's Muslims. He showed them, through his own example, what their
potential for renewal is. He was the cause of a revolution among Russia's Muslims that was
all encompassing: in science, in literature, in their society as well as in their economy. Until
today there has been no Muslim in Russia who has contributed as much as Ismail Bey...
Because of Ismail Bey's death, we have lost a man who was of use to our people in a thousand
ways. He was a man who worked hard, remained firm in his convictions, and now he is gone.
Today we feel deep grief and believe we have experienced a great calamity. But God knows
best, and let us take up the paths that Ismail Bey has built, to complete the tasks that he has

begun. This is the best way for us now to serve our nation.33°

330 “|smail Bey Gaspirali, 1851-1914”, Sura no. 21 (1 novembre 1914), tradotto da Alan W. Fisher in (ed.) E. A. Allworth,
The Tatars of Crimea: Return to the Homeland, 127-129.
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6. L'emancipazione delle donne musulmane nel pensiero di Gasprinskij

«Bcé yenoBeyeCcTBO BbIPACTET HA PYKAX Y KEHLMHbI», 33

- Ismail Gasprinskij -
Il tema dell’emancipazione femminile nel mondo islamico occupava un posto importante nel
pensiero di Gasprinskij. Nella societa musulmana dell’epoca, in particolar modo tra i membri del
clero piu conservatore, era diffusa I'idea che educare le donne avrebbe condotto all'immoralita.3?
Questa credenza, legittimata da un’interpretazione conservativa della sharia, faceva parte di una
serie pil ampia di usi e costumi radicati nel tempo che avevano portato a diverse proibizioni volte a
limitare la liberta personale delle donne, giungendo in certi casi alla vera e propria segregazione
delle stesse all'interno delle mura domestiche.?*® In questi casi il vincolo del matrimonio, posto alla
stregua di un atto di compravendita, si tramutava in una condizione di semi-schiavitu per la donna,

situazione alla quale Gasprinskij si opponeva con decisione. In TerdZiman scriveva:

..OH beccoBecTHO TopryeT 6pakom, OH rpobuT cnabylo, CBA3AHHYI KepTBy, BCA BUHA
KOTOPOW 3aKN4YaeTcss B TOM, YTO OHAa COrnacunacb BbiTb KEHOW, MOMOLLHMKOM 3TOro
3nogen! Mo byKBe wWapuaTa 3Ty HECYACTHYIO BCe TeP3aloT, CCblNasacb Ha BOXKeCcTBEHHbIV
3aKOH. Pa3Be 3Ta JKEHLWMHA He OOMMKeHa W He YHMXKEeHa [0 NosoXKeHuAa 6eccnoBecHoro
cKkoTa?.. focnoaa, 3TM foYepyr Hapoaa «B PabCTBO» He NPOAAHbI; OHU «IKEHbI®, 3 MEXAY TeEM

NOI0XKEHUE UX XyrKe pabcKoro.?®*

Gasprinskij difendeva il principio della parita dei diritti fra uomini e donne, secondo una rinnovata e
piu equa interpretazione della legge del Corano,** e sosteneva che il matrimonio consisteva in

un’unione fra individui liberi e consenzienti:

331V, nota 355.

332 | jlija Sefirovna Dinikova, “Problema Zenskoj emansipacii v prosvetitel’skoj dejatel’nosti |. Gasprinskogo”, Kul’tura i
civilizacija no. 5-6 (2013), 10.

333 Ibidem, 10-11.

334 “Gde koren’ zla?”, PerevodCik/TerdZiman no. 36 (1903), citato in Osmanov, Prosvetitel’ Vostoka Ismail Gasprisnkij,
41-42.

335 |’argomento dei diritti delle donne secondo la sharia nel viene analizzato in maniera pit approfondita nel paragrafo
successivo del presente capitolo, dove vengono forniti tutti i riferimenti bibliografici del caso.
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My)'K‘-IMHbI M  XeHWMuHbl, B CTeneHn, COOTBeTCTByI-OIJJ,eﬁ oTiM4ynam  uUx npupoabl,
pa3rpaHnyvyeHbl B ABe rpynnbl, 40MNOJHAOWNX O4HA APYTYIO. O6e rpynnbl CAMOCTOATE/IbHbI B
npaBax un 06H3aHHOCTFIX, N COBMECTHAA AeATe/IbHOCTb, COXKUTENbCTBO U BCE BbITEKatoLWw,ee 13

OHbIX ONpeaenaTcs cBo6oAHbIM 40rOBOPOM BOILHOIO C BO/IbHOW. 336

Oltre al principio della liberta personale, Gasprinskij rivendicava soprattutto il diritto delle donne
musulmane all’istruzione. E ormai chiaro che nel pensiero di Gasprinskij la chiave per lo sviluppo di
una societa emancipata risiedeva nell’educazione dei suoi membri. All'educazione femminile egli
attribuiva lo stesso valore che a quella maschile, se non superiore. Le donne, in quanto future madri,
rivestivano anche il ruolo di prime educatrici dei figli; quali valori e conoscenze avrebbero trasmesso
alle future generazioni se fossero rimaste in uno stato di segregazione e ignoranza? Significativo

il suo commento sul fatto che una donna aveva richiesto di abbonarsi a TerdZziman:

B ropoae Oce MNepmcKon rybepHUN Hekas MmycyibMaHKa Bbinucana «lMepeBogunk». [Jo/KHO
6bITb, TPAMOTHa W NOBUT YNTaTb. ITO OTPAAHOE ABNAEHUE, U B HEM HUYEro HEOBbIKHOBEHHOTO
HeT. Ho, noguTe e, OCMHCKMEe NpaBOBEpPHbIE AYMAlOT MHadve. MycynbMaHKa U BbINUCbIBAaET
rasetyl.. Yto ke TyT yameutenbHoro, rocnoga? Passe Bbl 3abblN, «4YTO HAYKA 0OUHAKOBO
obsa3amenbHaA 058 MyCysIbMAHUHA U MycyabMaHKU» (cBawweH[Hoe] n3peu[eHne])? [corsivo
mio]. YTeHne ecTb npeansepue HayKu. [03BOAbTE BaM 3ameTUTb elé BOT YTO: OAHa
yMTalOLWAn rPaMoTHanA AEeBOYKa B AECATb Pa3 Nosie3Hee TaKOBOro MasibuymKka, Mbo AeBOYKa —
6yaywan MmaTb U eCTeCTBEHHbIN NepPBbI YyUUTENb CBOMX AeTel. MeHWMHbI A0NXKHbI YNTaTb,

OOJIKHbI yunTbCa.>¥

Con I'aiuto della famiglia (in particolar modo della figlia Sefika), Gasprinskij elaboro alcuni espedienti
concreti volti a incrementare il livello d’istruzione delle donne musulmane. Nel 1893 fu fondata la
prima maktab femminile del nuovo metodo a Bachcisaraj, nella quale insegnava la sorella di
Gasprinskij. A. Machmutova sostiene che anche la moglie di Gasprinskij, Zuchra, partecipo

attivamente alla fondazione dell’istituto (del quale fu per dieci anni la direttrice), facendosi carico

336 “Tajnstvennaja strana”, PerevodCik/TerdZiman no. 90 (9 novembre 1904), citato in Osmanov, Prosvetitel’ Vostoka

Ismail Gasprisnkij, 143.

337 “Koe o &8m”, Perevod¢ik/TerdZiman no. 19 (21 maggio 1884), citato in (ed.) Chakimov e Salichov, Ismail Gasprinskij.
Polnoe sobranie socinenii, T. Il, 214.
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delle spese materiali necessarie all’avviamento della scuola.?® L'apertura della maktab fu
pubblicizzata in TerdZiman, in un articolo che invitata le madri a verificare personalmente i vantaggi

del nuovo metodo:

OTKpbITOE 9 MecsLeB TOMy Ha3ag B baxuncapae KeHckoe HoBomeTogHoe meKkTebe caenano
6osbluMe ycnexm B UYTEHWM, BEPOYYEHUU, U pyKodensax. YumTenbHULA cecTpa Hallero
penakTopa, a NoToMy, He roBops HU4Yero bonee, npegnaraem NOYTEHHbIM MATEPAM 3alTH

NOCMOTpPETb MeKTeH, UTobbl INYHO CYyAUTb O NPENUMYLLLECTBAX HOBOro metoaa.3*

La peculiarita delle maktab femminili del nuovo metodo consisteva nel loro carattere
“professionale”, contraddistinto dall'insegnamento di discipline manuali quali cucito e ricamo e di
nozioni riguardanti I'economia domestica, oltre alle altre materie di natura laica e religiosa gia
previste dal nuovo curriculum delle maktab riformate. Il periodo di studio durava circa quattro
anni.?%°

Anche se ad oggi non ¢ ancora stata condotta un indagine approfondita sull’effettiva estensione di
guesti istituti nell’lmpero russo,?*! ci sono comunque alcuni riferimenti riguardo alla loro diffusione.
E. Abibullaeva afferma che all’inizio del XX secolo solo a Bachcisaraj si potevano contare 13 maktab
femminili del nuovo metodo,*? mentre A. Machmutova riferisce che nel periodo della prima
Rivoluzione russa (1905) esse apparvero numerose in molte localita dell’Impero russo popolate dai
tatari, fatto che non sfuggi ai funzionari statali.>* Cosi si esprimeva l'ispettore scolastico A. V.
Gorjackin in un rapporto del 1909, elaborato per conto del fiduciario del distretto scolastico di

Kazan’:

338 Al'ta Chazeevna Machmutova, “«0$¢uséenie bylo takoe, kak budto vsego menja o3parili kipjatkom» (Zuchra i Ismail
Gasprinskie)”, Gasyrlar avazy - Echo Vekov: naucno-dokumental’nyj Zurnal no. 3/4 (2014), URL:
http://www.archive.gov.tatarstan.ru/magazine/go/anonymous/main/?path=mg:/numbers/2014_3_4/3/02/.

339 perevodcik/TerdZiman no. 4 (30 gennaio 1894), p. 8.

340 Enise Edemovna Abibullaeva, “Razvitie nadal’nogo Zenskogo obrazovanija v Krymu vo vtoroj polovine XIX — nacdale XX
vekov”, Science and Education a New Dimension. Pedagogy and Psychology, vol. Ill, no. 46 (2015), 19.

341 Ipidem, 20.
342 Ibidem, 19. ’autrice si basa su un articolo in lingua turca presente nel no. 17 di Terd?iman del 6 marzo 1904.

343 Al'ta Chazeevna Machmutova, Stanovlenie svetskogo obrazovanija u tatar. Bor’ba vokrug $kol’nogo voprosa 1861-
1917, (Kazan’: Izdatel’stvo Kazanskogo universiteta, 1982), 50.
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YanMBUTENIbHO 6BbICTPO pPa3BMBAETCA HOBOMETOAHOE HanpasBJeHUEe W CPeam KEHCKOro
MYCY/IbMaHCKOro HaceneHua! M B To Bpemsa, KOrga Mbl elle He 3aayMblBainCb Hap,
06pasoBaHMEM MYCY/IbMaHCKOM MEHLMHbI, CaMM MyCy/ibMaHe ycnenn co3gaTb TaKylo
MPOYHYIO OPraHU3aLMIO B JINLLE KEHCKMX HOBOMETOAHbIX MeKTe60B, C KOTOPOIO Tenepb B

MHTEepecax PyCccKoro Aena YpessbluaiHo TpyaHo byaet 6opoTbea.3*
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La copertina del giornale “Alem-i Nisvan”

Un’attenzione particolare alla questione dell’educazione femminile da parte di Gasprinskij &
dimostrata anche dalla pubblicazione di Alem-i Nisvan (Il mondo delle donne), il primo giornale

dedicato alle donne musulmane in Russia che fu pubblicato dal 1905 al 1910 (anche se in maniera

344 Cit. in ibidem.
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discontinua) a Bach&isaraj.3* L’attivita di Sefika Gasprinskaja, che fu la redattrice del giornale, fu in
guesto senso pionieristica tanto quanto quella del padre per quanto riguarda lo sviluppo della
stampa musulmana in Russia.3%

La lingua e lo stile di Alem-i Nisvan rispecchiavano quelli di TerdZiman®*" e i contenuti del giornale
erano i seguenti: (1) disposizioni governative e le leggi della sharia riguardanti i diritti, i doveri, il
lavoro e l'istruzione delle donne; (2) Informazioni pratiche relative all’economia domestica,
all'igiene della casa e dei bambini e all’educazione di questi ultimi; (3) informazioni e istruzioni sui
lavori manuali quali ricamo, tessitura, fabbricazione di tappeti e sericoltura con disegni esplicativi;
(4) contenuti letterari come storie, saggi, racconti di viaggi, poesie, biografie di donne celebri, lettere
delle lettrici alla redazione; (5) notizie sulle scoperte e invenzioni scientifiche; (6) annunci.3*®

In generale, la strategia di Gasprinskij consisteva nell’elevare la coscienza dei propri lettori sul tema
dell’emancipazione femminile, intesa come riconoscimento dei diritti fondamentali delle donne (in
primis il diritto all’istruzione) all’interno della societa musulmana russa. Nel pensiero di Gasprinskij
possono essere tuttavia individuati alcuni limiti. Egli sosteneva attivamente i diritti femminili, ma
vedeva le donne esclusivamente come madri e mogli, il cui ruolo era quello di genitrici ed educatrici
delle futura “nazione” turco-musulmana. La loro tutela ed educazione era concepita in funzione
dello sviluppo della collettivita, e non come fine a sé stessa, a puro beneficio della donna che ne era
destinataria, in quanto individuo. | tempi non erano certamente maturi per formulare la concezione
di una donna davvero libera di seguire aspirazioni personali, slegate dalle imposizioni della societa
patriarcale, soprattutto in una societa ancora fortemente legata alla religione. Ad ogni modo,
I'impegno di Gasprinskij per risvegliare la coscienza collettiva sull’argomento non va sottovalutato.
Di particolare interesse a questo proposito & il saggio Zens¢&ini, pubblicato nel 1903 a Bach¢isaraj.
Esso riflette in maniera piu approfondita e completa il pensiero di Gasprinskij sul tema delle donne

nel mondo musulmano, rivelando novita e limiti del pensiero del pubblicista.

345 L enara Cubukéieva, “Zenskij vopros na stranizach zurnala «Alemi Nisvan»”, Gasyrlar avazy - Echo Vekov: nauéno-
dokumental’nyj Zurnal, no. 1/2 (2013), 36.

346 Ibjdem, 36.
347 Abibullaeva, “Razvitie nadal’nogo Zenskogo obrazovanija v Krymu”, 20.

348 Cubukeieva, “Zenskij vopros na stranizach Zurnala «Alemi Nisvan»”, 38.
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6.1 Analisi del saggio Zenscini (Donne)3*°

Premessa. |l saggio Zens¢ini offre un interessante scorcio della visione di Gasprinskij sul ruolo della
donna nella societa musulmana dell’epoca. Esso € suddiviso in sezioni e affronta diversi temi:
I'importanza delle donne nella societa, le grandi donne della storia, la differenza fra le donne
orientali e occidentali, i diritti e doveri delle donne secondo I'islam.3°

Prima di analizzare i contenuti del saggio & doveroso fare una premessa, poiché i parametri culturali
di riferimento entro cui si sviluppa il discorso di Gasprinskij sono quelli della societa russo-
musulmana di inizio ‘900, le cui regole di vita erano scandite dall’islam e dalla legge del Corano.
Come esposto in precedenza, la legge coranica era il perno attorno al quale ruotava l'intera
comunita musulmana:** essa disciplinava i rapporti sociali e giuridici fra gli individui, inclusi I'istituto
del matrimonio e la relazione tra uomini e donne. Il Governo russo non siimmischiava nelle faccende
relative alla quotidianita della comunita musulmana, e le questioni dei rapporti tra individui
appartenenti all’islam restavano di competenza della comunita religiosa: «Kak TonbKo pocT Poccum
OXBaTUA 3eMJIN C MYCY/IbMAaHCKMM HaceNeHUeM, ... Bbln yCTaHOBAEH MOPALOK, YTO MyCy/ibMaHe B
Aenax bpaKka, ceMeMHbIX OTHOLWEHUIM W NpaBa HaciefOBaHWA BeAAKOTCA Ha OCHOBAHUM CBOMX
06bluaeB U PeIUrMo3HbIX 3aKOHOBY, scriveva Gasprinskij in TerdZiman .32

Sarebbe stato dunque impensabile discutere il ruolo della donna nel mondo musulmano ignorando
questo fattore fondamentale alla base della regolamentazione della societa stessa. Gasprinskij, nel
suo discorso, si muoveva sempre entro questi limiti. Pur dilatandoli, pur tendendoli e
reinterpretandoli (e nella percezione dei piu tradizionalisti valicandoli), in realta si limitava ad
affermare cio che nella sua visione e in quella di altri musulmani modernisti era la corretta
interpretazione legge coranica, “ripulita” da usi e costumi sociali malsani, diventati consuetudini nei

secoli. Interessante a questo proposito & quanto scritto dall’autrice Danielle Ross, che riassume le

349 || saggio fu originariamente pubblicato da Gasprinskij in lingua turcica con il titolo Kandylar (Bach¢isaraj, 1903). E
stato tradotto per la prima volta in russo da El'mira Ebazerovna Abibullaeva con il titolo Zens¢ini (Donne) nell’articolo
“Rol’ zeni¢ini v videnii Ismaila Gasprinskogo (perevod na russkij jazik ocerka I. Gasprinskogo «Zeni¢ini»”, Krymskoe

istoriceskoe obozrenie no. 1 (2015), 216-231.
350 1bidem.
351 Gasprinskij, Russkoe Musul’manstvo, 398-399, citato nel paragrafo 3.4 della presente tesi.

352 “pravo nasledovanija russkich musul’man”, Perevod¢ik/TerdZiman no. 39 (4 novembre 1884), citato in (ed.) Chakimov
e Salichov, Ismail Gasprinskij. Polnoe sobranie socCinenii, vol. 1l, 254.
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visioni di alcuni studi in lingua inglese sul tema. Ross scrive:

Jadid views on women have received fleeting attention in English-language studies of the
Volga-Ural Jadids... They have been addressed in greater detail in Adeeb Khalid and
Marianne Kamp’s books on cultural reform in Central Asia, where both authors use the
writings of Volga-Ural writers ... to characterize the Jadids’ core views on women’s education,
marriage, and family life... [B]oth Khalid and Kamp note the limits of the Jadids’ definition of
women’s liberation. Khalid argues that the basic unit of the future modern society promoted
by the Jadids was the nuclear family... Their efforts to “save” Muslim women focused upon
the strengthening of the family unit through the elimination of practices “harmful” to the
physical health, intellectual development, and economic wellbeing of its members. By
opposing child marriage, forced marriage, polygyny, opium consumption, veiling,
confinement to the home, and by promoting basic education for both men and women, the
Jadids aimed to create families capable of bearing and raising healthy, productive members
of the nation... Kamp ... emphasizes their focus on improving relations and conditions within
the family. Marriages were to be entered by the free will of both spouses and to be based
on affection and mutual respect. However, marriage remained the ideal, if not the only, path
for women, and once a woman had become a wife and mother, she became subordinate to

her husband.?*?

Come emergera dall’analisi del saggio, la visione di Gasprinskij sul tema si rivela molto simile a quella
appena esposta e condivisa da altri giadidisti. Per quanto essa possa apparire sotto certi aspetti
limitata, non bisogna perdere di vista il contesto sociale e il periodo storico in cui venne formulata.
Il discorso di Gasprinskij era condizionato dalla presenza preponderante dell'islam nella
regolamentazione del ruolo della donna e dei rapporti fra i sessi nella societa. |l pubblico a cui si
rivolgeva non era certamente laico, al contrario; anche se fosse stato nelle intenzioni di Gasprinskij
formulare un discorso indipendente dalla religione sul ruolo della donna, molto probabilmente il
suo pubblico non sarebbe stato in grado di recepirlo.

Non é dunque possibile aspettarsi che dal discorso modernista di Gasprinskij emerga la figura di una

353 Danielle Ross, “Making Muslim Women Political: Imagining the Wartime Woman in the Russian Muslim Women’s
Journal Suyumbika”, Revue des mondes musulmans et de la Méditerranée, no. 141 (2017), posizione 10, URL:
http://journals.openedition.org/remmm/9891.

116



donna “emancipata” come puo essere intesa oggi in una societa “occidentale” e “laica”, una donna
che possa sottrarsi ai ruoli sociali prestabiliti di madre e moglie, o che possa provvedere da sola al
mantenimento del nucleo famigliare, assolvendo funzioni e compiti per secoli ritenuti appannaggio
esclusivo del sesso maschile.

La donna, nella visione di Gasprinskij, era prima di tutto madre e moglie. Cid non precludeva il fatto
che essa dovesse essere istruita, che avesse dignita pari a quella dell’'uomo, che condividesse gli
stessi diritti, meritando rispetto e riconoscimento nella societa di cui era parte integrante; anzi, il
fatto stesso che rivestisse questo ruolo sociale e biologico importantissimo per lo sviluppo delle
future generazioni, portava Gasprinskij a riaffermare con estrema urgenza la necessita di riservare
alle donne un trattamento rispettoso ed equo. Tuttavia, date le funzioni biologiche e sociali molto
importanti che essa assolveva, il ruolo della donna come generatrice della vita e custode del focolare
non poteva essere messo in discussione, pena I'attentato alla solidita delle basi stesse della societa
musulmana.

Cosi come appare chiaro che Gasprinskij non voleva smantellare le istituzioni islamiche tradizionali
come le maktab e madrasa, ma anzi, comprendendone e sostenendone |'importanza nella societa
dell’epoca desiderava rimodernarle per adeguarle ai bisogni del tempo e renderle competitive, e
cosi come si opponeva, ad esempio, all'idea di adottare un alfabeto diverso da quello arabo per
scrivere le lingue turche, sostenendo invece la necessita di cambiare il modo in cui veniva insegnato,
anche la sua visione sul ruolo della donna seguiva un principio simile. Partendo da basi solide e
radicate come quelle dell’islam, Gasprinskij rielabora dunque concetti e nozioni tradizionali per
adeguarli alle necessita moderne e per risvegliare la coscienza dei propri lettori e correligionari sul
tema in questione. E con questo spirito di rinnovamento moderato e coscienzioso che affronta

dunque il discorso del ruolo della donna nella societa musulmana.

Analisi del saggio. Le donne: la meta del mondo e dell’'umanita. Gasprinskij parte da questo assunto
molto semplice: le donne compongono la meta del mondo, costituiscono meta dell’intera umanita;
pertanto, la vita, la pace, lo sviluppo e la felicita dell’'umanita stessa dipendono in buona misura dal
trattamento che viene loro riservato. Trattare le donne in maniera meschina significa trattare cosi
meta dell’'umanita, e viceversa. Proibire alle donne I'accesso all’educazione significa proibirlo a meta
della popolazione che compone una data nazione, societa o popolo e condannare quella stessa
nazione, societa o popolo a versare in uno stato di arretratezza e ignoranza:
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To, UTO XKEeHLWMHbI ABNAOTCA NOJOBMHOM YENOBEYECTBA — 3TO OYEHb BaXKHO, TaK KaK KU3Hb,
NMOKOM, N CHaCTbe TECHO CBA3aHbl C HUMU — XKeHLWmMHaMmn. Ecamn byaet nnoxoe oTHOWEHUE K
YKEHLINHAM, 3TO BCE paBHO, YTO ByAeT NN0X0 NOJIOBMHE YenoBeyecTsa. Ecam K XKeHlWwmnHam
6yaeT AOCTOMHOE U XOpoLlee OTHOLLEHWE, TO ByAeT XOpoLo NON0OBUHE YesnoBeyecTsa. Ecau
*KEHLMHbI O4HOro ropoaa, rybepHumn, obuecTsa, Hapoaa He 06pa3oBaHbl — 3TO 3HAYUT, YTO

y NONIOBUHbI 06LWEeCTBA U HaceneHus HeT obpasoBaHua.>>*

Come si puo trascurare una tale influenza sul destino dell’'uomo, dei popoli e delle nazioni? «Bcé
Ye/I0BeYeCTBO BbIPACTET Ha PyKaXx Y XeHLWmHbI»,>> scrive Gasprinskij. Le donne sono coloro che
danno alla luce ed educano le future generazioni. La loro influenza sui figli nei primi mesi e anni di
vita andra a plasmare il futuro cuore pulsante del popolo. Lo stato della donna riflette la verita sulla
sua condizione di quest’ultimo. Se e sana, forte, educata, moralmente elevata, lo sara anche il
popolo che rappresenta, sostiene Gasprinskij.>*® Egli paragona il mondo a un edificio, del quale le
donne costituiscono non solo la meta, ma le fondamenta: «Ecam [Haw] mMp CpaBHUTbL C OFPOMHbIM
3laHNEeM, XKeHLWUHbl byayT He TONbKO MONIOBMHOM [34aHMA], OHM ewé 6byayr eé OoCHOBOM —
dyHaameHTOM!» .37

Quali sono dunque i diritti, i doveri e le responsabilita delle donne? Quale deve essere il loro ruolo
e la loro posizione nella societa affinché quest’ultima progredisca? Gasprinskij affronta ciascuno di
questi punti.

Le donne, scrive, hanno tre doveri principali: quello di madre, quello di moglie, e quello di donna,
cosi come all'uomo spetta il dovere di essere padre e marito. Accettando di sposarsi, la donna
assume la responsabilita di rivestire questi ruoli.>*® Gasprinskij divide i compiti pertinenti a ciascuno
poiché pensa che per natura, nellambito del nucleo famigliare, alll'uomo spettino certe
responsabilita e alla donna altre. L'uomo ha il compito di lavorare per mantenere la famiglia, mentre

la donna, trascorrendo la maggior parte del tempo a casa, ha il compito di occuparsi della stessa e

354 |, Gasprinskij, Zens¢ini, trad. di EI'mira Ebazerovna Abibullaeva in “Rol’ Zens¢ini v videnii Ismaila Gasprinskogo
(perevod na russkij jazik ocerka |. Gasprinskogo «Zensc¢ini»”, Krymskoe istoriceskoe obozrenie no. 1 (2015), 221.

355 Ibidem, 222.
356 Ibidem, 221-222.
357 Ibidem, 222.
358 |bidem, 222.
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di disporre in maniera intelligente e oculata del budget famigliare: «My»uMHa, KoTOpbIN He
paboTaeT uan He ymeeT paboTaTb, HE AOCTOMH HA3bIBATbCA MYXKUYMHOM, TaK Ke KaK U XKeHLUUHa],
KOTOopadA He ymeeT CneauTb 3a MOPAAKOM W YUCTOTOM B AOMe He MOMKEeT Ha3lbiBaTb cebs
eHLMHOoM»,*° scrive.

La donna ha poi il compito di comportarsi adeguatamente nei confronti del coniuge: deve ascoltare,
essere attenta, paziente, condividere i propri pensieri con il marito, comportarsi bene nei confronti
dei suoi genitori, non assumere atteggiamenti che possano farlo vergognare o procurargli
dispiacere, aiutarlo nei momenti di difficolta economica, accontentarsi di cio che il marito riesce a
guadagnare, essere comprensiva.3®

Fra tutti i compiti della donna, quello di madre & certamente il pill importante: «MaTepuHcTBO — 3TO
camas BaKHaa Tema Moero paccy»kaeHua»,*! scrive Gasprinskij; «BbipacTuTb, BocnuTaTb, 06y4nTb
Camomy HeobxoAMMOMY B XKM3HU — 3TO 0653aHHOCTb MaTepu».2®? Per Gasprinskij, la realizzazione
soddisfacente del compito di madre e moglie da parte della donna le portera felicita nella vita e
serenita nella vecchiaia: «Ecan XKeHWMHA CMOKET cTaTb NPEKPACHOMN EeHOM, BHUMATENbHOM U
3a60T/1MBOI MATEPbIO, OHA MPOXKMBET KM3Hb B PASOCTM U B CTAPOCTU ByAeT cnoKonHa»,*® scrive;
ma affinché cio avvenga, ovvero affinché la donna possa adempiere in maniera soddisfacente a
guesto compito, &€ necessario che sia educata e istruita: «ecnu geten 6yayT pacTuTb HEBOCNUTAHHbIE
M HeobPa30BaHHbIE XKEHLUMHbI, TOFA4a MUP KU3HW NPeBpPaTUTCA B Kowmap».3

Anche se la madre, secondo Gasprinskij, riveste il ruolo principale nell’educazione dei figli, egli non
nega il ruolo del padre in questo processo, ma anzi esalta I'unione tra i coniugi nello sviluppo del

nucleo domestico:

Beab cynpyram »uTb M O0CTUraTb Bcero Bmecte. PacTutb BmecTe aeTei. Korga oHu
AOCTUTAlOT TaKOTO YPOBHA, TO OHM CTAHOBATCA €AUHbIM OPraHM3MOM: KPEnKum

COOPY)KEHMEM, eauHbIM AOMOM. PagocTb M 3ab0Tbl, X/10MOTbl M CYACTbe OHU OyayT

359 Ibidem, 222.
360 1pjdem, 222.
361 Ipidem, 223.
362 Ipidem, 223.
363 Ipidem, 223.
364 |pidem, 223.

119



nepexmBaTtb BMECTE. RuTb, pa6OTaTb M AOCTUIaTb BCEro TOXe BmecTe.3%

Uomo e donna formano insieme il nucleo famigliare, insieme crescono i figli, insieme costruiscono il
futuro. Gasprinskij non parla apertamente della poligamia (o, piu precisamente, poliginia) nel
saggio, ma da come esprime il proprio punto di vista sull’unione tra uomo e donna, sembra
concepirla esclusivamente nell’ambito della coppia monogama. «The nation demanded a strong,
stable family, for that alone could provide the preconditions for progress», scrive A. Khalid; «this
was the fundamental reason behind the Jadids' opposition to polygyny».3¢®

Questa salda unione e definita non solo dai doveri sopra elencati, ma anche dai diritti spettanti a
ciascuno dei coniugi secondo la legge dell’islam: «B KaHOHax McNama NPONUCAHO, YTO KEHLUUHbI U
MY}4YMHbI paBHbl Nepes BeeBbIWHMM [Annaxom] 1 Ux npasa onpeaeneHbi». >’

Gasprinskij illustra i diritti inalienabili delle donne secondo la sharia. La legge islamica, scrive, tutela
le donne nell’ambito del matrimonio. Essa prevede che il marito si prenda cura della moglie, che la
protegga e la difenda, che sia affettuoso, che non imprechi e non la offenda, e che non le impedisca
di mantenersi in comunicazione con i genitori.*®®

Inoltre, una donna non si pud unire spiritualmente o carnalmente a un uomo contrariamente alla
propria volonta e ha il diritto ad allontanarsi dal coniuge se questi dimostra una atteggiamento
sconveniente, ma il divorzio non puo avvenire senza il consenso di entrambi i coniugi.3®

In tema d’eredita la sharia prevede che nella maggior parte dei casi alla donna spetti meta del
patrimonio, contrariamente all’'usanza in molti paesi secondo cui le donne percepiscono 1/7 0 1/14
del patrimonio.?”® Anche il diritto alla proprieta, secondo la sharia, € un diritto inalienabile della
donna. Essa, se maggiorenne, ha diritto a disporre dei propri beni come meglio crede, e nessuno,

nemmeno il marito, il padre o il fratello possono vendere e/o appropriarsi di tali beni senza il suo

365 |pidem, 223.

366 Adeeb Khalid, The Politics of Muslim Cultural Reform: Jadidism in Central Asia, (Berkeley: University of California
Press, 1998), 226.

367 Gasprinskij, Zenscini, 227.
368 Ipidem, 227.
369 Ibidem, 228.
370 Ibidem, 227.
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consenso ufficiale.3*

L’istruzione e un altro diritto fondamentale delle donne, garantito e prescritto dalla legge islamica:
«YunTbCA M nonyyaTb 06pasoBaHMe —3TO 06A3aTENbHO ANA MYCY/IbMAaHKN U MYCYyIbMaHWHA. 3HAHWUA
HeobxoaMmbl, 4TObbI BbITb MOMHOLLEHHbIM YenoBeKoM» 372

Anche lavorare e guadagnare denaro in maniera onesta e a fin di bene non costituisce un peccato.
Nonostante nel saggio Gasprinskij attribuisca questo compito all’'uomo, egli non nega la possibilita
che anche la donna possa lavorare e guadagnare denaro: «PaboTaTtb 1 3apabaTbiBaTb BO 6/1aro — He
BnsAeTca rpexom. JleHb n 6e3genbe He NPUBETCTBOBANUCH. KEHLMHbI 3aMYXHUE U HE3AMYKHUE
MMeloT NpaBo paboTaTtb U 3apabaTbiBaTb».?”?

Per quanto riguarda il velo, egli sostiene che vada indossato poiché prescritto chiaramente nel
Corano. Cid non priva pero la donna della propria dignita e non preclude il fatto che essa possa
studiare e lavorare: «[eBylKa, XEHWMHA OOMKHbI XOAUTb MPUKPbLIBAACL (YTO OHM AOJIKHbI
NPUKpPbIBaTb, YeTKO onncaHo B KopaHe M 3TO CBATOE MpPaBuAo).. ITO CBATOE MPaBWUIO HUKAK He
NPenATCTBYET TOMY, YTODbI AEBYLLKHN, KEHLLUHbI YY4UNUCb, paboTanu, umenu cobctseHHoe aenox».3’*
Cio che intende sottolineare Gasprinskij nel saggio e il fatto che la causa degli atteggiamenti negativi
nei confronti delle donne — come il fatto di reputarle esseri inferiori, di ritenerle un bene alla mercé
del marito, di negare loro il diritto all’educazione — non € da imputare all’islam e ai suoi principi, ma
alla scorretta interpretazione degli stessi e all'ignoranza radicata nel corso dei secoli in usi, abitudini
e tradizioni: «HekoTopble e 0bbl4an U TpagMuUUKM, KOTOpPble AOXOAAT A0 KPAaMHOCTEN, POXKAEHDI
HEBEXKeCTBOM M TEMHOTOM. BeAb 3aKOHbI WapuaTta cnpaseanvsbie».’”

Gasprinskij associa il perpetuarsi di certi comportamenti a un eredita di matrice “asiatica”, presente
in maniera radicata nelle tradizioni di buona parte del cosiddetto mondo “orientale”. Egli spiega
come l'introduzione dell’islam in certe zone del mondo nell’antichita abbia in realta migliorato e
tutelato la condizione di vita di delle donne all'interno della societa e della coppia coniugale,

proibendo ad esempio pratiche barbariche come quella di affogare le bambine appena nate:

371 Ibidem, 228.
372 Ibidem, 228.
373 Ibidem, 228.
374 Ibidem, 228.
375 Ibidem, 228.
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[lo nNpuHATMA ucnama B A3MM M Ha ApaBMIACKOM NosayocTpoBe cyabba KeHWwUH bbina
npegpelweHa. [leBoyek nocie poXAEHUA AYWWAWU, U 3TO He cYuUTanocb rpexom. Mcnam
3anpeTun 3T0 3710 M TMpaHuio. B KopaHe ecTb asAT, B KOTOpom rosBoputca o6 stom. [o
BO3HWKHOBEHMA WCNAMa EHLWMHbl 6blMM COBCTBEHHOCTBIO MYXKUYMH M CAYKUAW AR

YO0BNETBOPEHMUA UX KenaHui. 376

Gasprinskij denuncia altre tradizioni antiche appartenenti alla cultura asiatica, come la pratica cinese
difasciare i piedi alle bambine, la pratica indiana di bruciare le vedove sul rogo o le pratiche persiane
relative alla segregazione in casa della moglie, senza che questa potesse sedersi a mangiare allo
stesso tavolo del marito, per non parlare del fatto generico di reputare le donne essere inferiori
privandole della possibilita di imparare a leggere e scrivere.?”’

Anche se usanze come quelle indiane e cinesi sopracitate non hanno nulla a che vedere con la
religione islamica, Gasprinskij fa intendere che essendo quest’ultima intrinsecamente correlata alla
macro-regione culturale del cosiddetto “Oriente”, essa trascina dietro sé I'ombra di tradizioni
arretrate di natura “asiatica”, che vengono spesso confuse e interpretate come i principi fondanti
dellislam, facendo apparire la religione stessa arretrata e barbara agli occhi di un osservatore
esterno: «[Bupga 3tn Tpaguummn] B EBpone 06BMHAIOT MCNAaM B TOM, YTO BOCTOYHbIE EHLLMHbI
MweHbl NpaB Ha cBoboay, yuyeby, obpasoBaHme».’’® In parte cio & colpa degli stessi musulmani che
credono di essere nel giusto perpetrando certe tradizioni: «CTblAHO, 4TO MHOrMe Mycy/ibMaHe
AYMAOT U CYUTAlOT 3TO HOpmMamMu ucnama»,®” scrive Gasprinskij. Ma gli europei si sbagliano,
giungendo a tali conclusioni: «/ eBponenybl ownbatoTca, genaa Takne BbiBoAbl. MNonyyaeTtca, 4To
BCE MYCY/IbMaHe FPeLHUKM, HO MeXKAY MYCYy/IbMaHKOM M a3MaTCKOM XKEHLLMHOM Pa3HULLA pa3Mepom
c ropy».3®

Gasprinskij rivendica dunque con forza la “sanita” dei principi della sharia, relegando pratiche, usi e
costumi sconvenienti a un’ignoranza di matrice asiatica estranea al principio islamico, che pero

continua a influenzare i comportamenti di molti musulmani.

378 Ibidem, 227.
377 Ibidem, 226.
378 Ibidem, 226.
373 Ibidem, 226.
380 1pjdem, 226.
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Allo stesso modo, non salva dalla critica nemmeno la condizione della donna nella concezione

europea, affermando:

B gpeBHMe BpemeHa Ha 3anage B EBpone nosoXKeHwe MKeHWMHbl 6bl10 OYEHb CXOXKe C
nonoXeHnem XeHwmH 8 Asnun, Kutae, MHaun un Mepcmn. B EBpone Ha HOMM KEHWMH He
HaZeBaN KOJMIOAKMU, HO PacnopaXKaTbCA MMYLLLECTBOM, MOAYYaTb 3HAHUA N U3yYaTb HAYKK, U
B NPOYNX 0OCTOATENbCTBAX KEHLMHbI OblIM NOCTaBNAEHbI HA OY€Hb HU3KUI YPOBEHb. Bbin
nepuoa, Korga yyeHole EBponbl 06CyKaanm Takor Bonpoc: «ECTb M y KeHWKH aywa?». Het

6onbliero n3aeBatenbCTBa Hag KEeHWNHaMK, HEM CHUTATb, YTO Y HEE HET AYLWMN. 381

Nei secoli, tuttavia, la condizione delle donne europee € migliorata grazie al progresso della
civilizzazione e all’educazione. Cio ha portato al riconoscimento delle donne in ruoli di potere e
responsabilita. Gasprinskij cita diversi esempi di grandi donne del passato che grazie a questo
progresso hanno saputo guidare il proprio popolo verso la prosperita: Elisabetta | d’Inghilterra e la
regina Vittoria, Maria Teresa d’Austria, ma anche Elisabetta e Caterina Il in Russia.3®?

Ma non solo: grazie all’educazione molte donne europee contribuiscono attivamente alla
produzione di cultura che va ad arricchire ulteriormente il patrimonio del loro paese, a beneficio

della collettivita. Gasprinskij scrive:

TaK CNoXunaocb, YTo cerofHa cTpaHbl EBponbl n Poccus B chepe Hayku n 0bpasoBaHMA MayT
BNepeau, COOTBETCTBEHHO, M3BECTHbIX MKEHLWMH Tam 6osble. Ha cerogHAWHNA AeHb B
EBpone COTHW MKEHWMWH MUIYT KHUIW, CNaraloT CTUXM, MPenofatoT BbICLIME HayKM,

O6CY)KA8POT nonnTnyecKkme BonpocCobl, N34ak0T ra3eTbl, 4eN1ak0T YyCNnexun B Me,Cl,l/ILl,l/IHe.383

Le donne europee sono inoltre attivamente impegnate anche nel commercio e nell’artigianato e
oltre ai compiti domestici, all’educazione dei figli, all’lamministrazione del budget famigliare,
riescono a ricoprire posizioni lavorative.3®* Ciononostante, scrive, le donne in Europa subiscono

ancora diverse limitazioni nell’esercizio dei propri diritti:

KeHLWuHbl cTanm CBO60,£I,Hee, HO B M/1aHE NO/1Ib30BaHNUA MMYLLECTBOM OHW BCE eLlle 6b1n

381 Ibidem, 226.
382 Ibidem, 224.
383 Ibidem, 225.
384 Ibidem, 225.
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orpaHuyeHbl. Hanpumep, No 3akoHam OpaHUUKN U UTannmn 3aMyKHAA XKEHLLMHA He ABNAETCA
X03ANKOW CBOEro MMyLLecTBa (MMeHHO cBoero). bes paspelleHns Mmy»Ka oHa He UMeeT Npasa
YTO-TO MOKYMNaTb W NPOAAaBaTb. XOTA KEHLWMHY U NPU3HAN YETOBEKOM, OOLLECTBO BCE elle
ob6CyKAaeT BOMPOC — HYXKHO YKEHLMHEe Nosy4yaTb 0bpasoBaHMe, PaBHbl N Y HUX NpPaBa B

yNpaBAEHUN U NONTUYECKOM AeaTenbHOoCTH. 3>

Questi diritti basilari, dunque - istruzione, possesso del patrimonio, eredita — non sono
completamente garantiti alle donne nemmeno nella piu progredita Europa, nonostante la
condizione delle stesse sia migliore che nei paesi asiatici. In TerdZiman Gasprinskij afferma che la
degenerazione di questa condizione nei paesi europei porta alla dissoluzione morale e a pratiche

sconvenienti come la prostituzione:

EBponeiika .. MaTepuasibHO He CaMoCTosiTe/lbHA W, KaK TaKoBas, WMeeT 0cCobbii
6e3HPaBCTBEHHbIM KOAEKC 3aKOHOB 1 NMOHATUIN 06 06A3aHHOCTAX... Byxapckaa umMBMAn3aLnsA
(no3BO/NIbTE MHE TaK BbIPa3nUTbCA) NPMBENA K FTHyCHelWwemy cpeaHeasnaTckomy NopokKy, o
KOTOPOM U Heya06HO roBoOpuUTb; a aHIIMIACKan UMBUAM3aLMA cobpana Ha yauubl 1 6asapsbl

NoHpoHa [o cTa ThicAY NPodecCMOHaNbHbBIX MPOCTUTYTOK! 388

Come illustrato da Gasprinskij, la sharia invece, se correttamente applicata, garantisce tali diritti,
ponendo tutti i presupposti per un progresso sicuro, elevato dalla barbarie asiatica e allo stesso
tempo al riparo dalla dissoluzione morale europea: «B OTHOLWEHUAX NONOB HE CYLLECTBYET HWU
a3MaTCKOro NPUHYKAEHWUA, HU eBPONENCKON BONbHOCTU U LMHMU3MAY, scrive.3®’

Anche la legge dello stato russo garantisce la salvaguardia dei diritti femminili. Egli sostiene che
quest’ultima (riferita in generale alle donne viventi nell'lmpero russo) proibisce al marito di
picchiare la moglie, impone di provvedere al suo mantenimento, e garantisce che essa disponga
liberamente e a propria discrezione dei propri beni. Inoltre, impedisce il matrimonio prima dei 16

anni d’eta e punisce con 'esilio nei lager chi compie atti di natura violenta verso le donne.*®® «Kak

38 |bidem, 227.

38 “Tajnstvennaja strana”, PerevodCik/TerdZiman no. 90 (9 novembre 1904), citato in Osmanov, Prosvetitel’ Vostoka
Ismail Gasprisnkij, 143.

387 Ibidem, 143.
388 Gasprinskij, Zenscini, 228-229.
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Mbl BUAMM U WLAPUAT, U 3aKOH NpeaycmMmaTpmBatoT BCE ON1A KOMd)OpTa M NONOXKEHUA KEHLWUHbI»,

conclude Gasprinskij.3®°

6.2 Conclusione al capitolo

Nel discorso relativo all’emancipazione femminile riemerge il pensiero di Gasprinskij manifestato in
tema d’educazione, secondo cui la causa del pessimo trattamento riservato alle donne musulmane
non & da imputare all’islam, ma all’ignoranza e alla stagnazione culturale da essa derivate, una
“malattia” curabile attraverso l'istruzione universale e onnicomprensiva. Anche in questo caso
Gasprinskij cerca di giungere al connubio tra tradizione islamica e modernita, riaffermando la
validita intrinseca della prima e fornendo una nuova chiave di lettura della stessa che si sposi con la
necessita di progresso. Tale tradizione non viene sovvertita, viene solo rinnovata, reinterpretata.
Gasprinskij cerca di riabilitare il nome dell’islam relegando la barbarie dei trattamenti riservati alle
donne alla sfera “asiatica”, incolpando la «civilta di Buchara», e non la religione islamica, di tutto cio
che e arretrato. Allo stesso modo, tenta di assorbire e veicolare la modernita europea, ma ne rifiuta
il lato legato alla dissoluzione morale che porta a pratiche inaccettabili come la prostituzione.
Gasprinskij cerca un punto d’incontro a meta fra questi due poli, che individua nella rinnovata
lettura della sharia.

Per quanto ad un lettore contemporaneo possa sotto certi aspetti apparire forzato il discorso di
Gasprinskij (ad esempio riguardo I'effettiva possibilita di raggiungere tale connubio tra islam e
modernita), o possa apparire limitato, dal momento che il suo focus primario rimane lo sviluppo
della “nazione” musulmana in Russia e il benessere collettivo della stessa, ignorando la possibilita
che una donna, in quanto individuo a sé stante, possa avere aspirazioni e desideri che esulino dai
ruoli socio-culturali di madre e moglie imposti da una societa patriarcale, esso si rivela comunque
innovativo e positivo, calato nel suo contesto.

Il solo fatto che Gasprinskij e altri pensatori dopo di lui abbiano intuito, compreso e rivendicato
I'importanza dell’educazione femminile nella societa musulmana dell’epoca, nonché della tutela dei
diritti basilari delle donne, & un fattore da non sottovalutare nell’ambito del progresso della

comunita musulmana in Russia.

38 Ipidem, 229.
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7. lUintesa russo-orientale

Nel corso della presente indagine sorge spontaneo chiedersi quale fosse la reale attitudine di Ismail
Gasprinskij nei confronti del governo zarista e quali fossero le motivazioni che lo spinsero a
proclamare a gran voce |'avvicinamento dei musulmani alla patria russa. Gasprinskij ebbe modo di
viaggiare all’estero e piu volte, nel corso della vita, si reco nell'Impero ottomano, dove un gran
numero di tatari un tempo viventi nell'lmpero russo erano ormai emigrati. Perché non emigro e non
si fece portavoce dei bisogni del popolo turco-musulmano in un paese ad esso apparentemente piu
affine, per religione, lingua e cultura?

Per rispondere a questa domanda, va innanzitutto presa in considerazione |'avversione generale di
Gasprinskij nei confronti del fattore emigrazione. Dai suoi testi e articoli e dalla documentazione
finora esaminata,® emerge chiaramente I'idea che nulla, se non l'ignoranza nei confronti della
lingua, della cultura e delle leggi russe, fungeva da ostacolo alla serena convivenza di russi e
musulmani entro i confini imperiali. Dopotutto, gran parte dei tatari e musulmani viventi nell’'Impero
russo abitavano quei territori da prima della conquista russa, e cio li rendeva di fatto i legittimi
occupanti di quelle terre. Il dominio politico russo non era, secondo Gasprinskij, un pericolo dal
guale fuggire, ma rappresentava invece un’opportunita di sviluppo. Tutti gli sforzi di Gasprinskij tesi
ad aumentare il livello di educazione dei musulmani russi erano destinati a integrarli come memobri
rilevanti e attivi dell'Impero di cui facevano gia parte, ma in maniera passiva. Gasprinskij desiderava
rafforzare la loro presenza e la loro attivita in patria, in modo da creare nella comunita islamica di
Russia un senso di coesione, di unione verso uno sforzo comune per un futuro positivo: «f He
no)KepTBoBan 6bl HN OAHOM KanAW YepHUA ... ecan Bbl XOTb MUHYTY COMHeBanca B BaecTawem
byayuiem Mmoero oTeyecTBa M XKUBYLLEro B HEM MyCy/ibMaHCTBa», scriveva Gasprinskij in Russkoe
Musul’manstvo.3°?

Un secondo fattore che probabilmente portdo Gasprinskij a ricercare I'avvicinamento alla patria

russa, puo essere individuato nell’indebolimento progressivo a cui ando incontro I'lmpero ottomano

3% Sj vedano ad esempio i materiali contenuti in Gankevi¢, “K istorii sozdanija periodieskich izdanij na
krymskotatarskom jazyke”, URI: http://dspace.nbuv.gov.ua/handle/123456789/93749, gia citati nel paragrafo 3.3 della
presente tesi.

391 Gasprinskij, “Russkoe Musul’manstvo” in Mir L’va Gumileva, 405.
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negli ultimi decenni del XIX secolo. Il “grande malato d’Europa” era in balia sia delle pressioni
esterne da parte europea, che dei moti disgregatori interni, e la sua situazione politica risultava
sempre pil compromessa.3®? Probabilmente, I'indebolimento dell’Impero ottomano e la crescente
influenza da parte europea su di esso, rinforzarono in Gasprinskij I'idea che la Sublime Porta non
potesse rappresentare una guida solida per il rinnovamento culturale e spirituale del popolo turco-
musulmano, che avrebbe dunque dovuto intraprendere la via del progresso attraverso la
mediazione della Russia.3?® Anche il fattore dell’inimicizia fra gli Imperi russo e ottomano non & da
sottovalutare. Non sarebbe stato prudente, da parte di Gasprinskij manifestare un aperto
sentimento pro-ottomano. Nonostante egli mantenesse vivi i legami con diversi circoli culturali
presenti a Istanbul, fu sempre cauto nel manifestare la propria simpatia nei confronti dell’'Impero
ottomano e lo fece in un’ottica di avvicinamento di quest’ultimo alla Russia.3®*

Al di 13 di questi fattori di circostanza, dall’analisi dei saggi pubblicati da Gasprinskij*>> emergono
anche motivazioni piu profonde, di natura ideologica, alla base dell’idea di avvicinamento fra russi
e musulmani. Tali ragioni sono molteplici, ma possono essere fatte risalire a un fattore comune
fondamentale, caratterizzante la natura stessa della Russia: la sua anima “orientale”. Nel discorso
Oriente/Occidente I'lmpero russo si colloca in una posizione particolare, sia per la sua ubicazione
geografica a meta fra Europa e Asia, sia per le vicende storiche che ne caratterizzarono lo sviluppo,
portandolo ad essere un grande impero multietnico dalla spiccata componente “asiatica” o
“orientale”. Cio che si intende con questi due termini ha accezioni sia geografiche, che culturali. Vi
sono «Orienti reali, cioe le varie civilta asiatiche, ed Orienti immaginari, prodotti da informazioni,

rappresentazioni e contatti di vario genere».3%® Nella sua espansione territoriale la Russia giunse ai

392 Saraggil, “La lingua turca tra riforma e rivoluzione”, 258. V. anche il paragrafo 2.4 della presente tesi.
398 Ibidem.

39 Come vedremo, Gasprinskij espresse chiaramente il desiderio di avvicinamento politico fra i due imperi nel saggio
Russko-Vostoc¢noe Soglasenie (v. nota sottostante).

3% Nel presente capitolo verrano analizzati alcuni estratti dai saggi Russkoe Musul’manstvo (1881) e Russko-Vostocnoe
Soglasenie (1896), pubblicati in Mir L’'va Gumileva. Arabeski Istorii, ed. A. . Kurk¢i (Moskva: DI-DIK, 1994), 386-414 e
369-385, e dal saggio Bespristrastnyj Vzgljad na Evropejskuju Civilizaciju (Avrupa Medenietine Bir Nazar-i Muvazene)
tradotto da Nadezda Evgen’evna Tichonova in “Ismail Gasprinskij i ego protoevrazijskie idei” (Magisterskaja dissertazija,
SPBGU, 2016), 86-101.

3% Aldo Ferrari, “La Russia e I'Oriente”, Fuoco e Ghiaccio. L’Avanguardia russa, la Siberia e I’Oriente (Milano: Skira, 2013),
URL: https://iris.unive.it/retrieve/handle/10278/3680556/85376/RussiaOriente%5b1%5d%20%284%29.pdf, 1.

127



confini con la Cina, inglobando territori effettivamente collocati “a est”, secondo la propria
prospettiva geografica. Eppure, anche territori come la Crimea e il Caucaso, geograficamente situati
molto piu a ovest, esercitarono sempre un fascino esotico e romantico nella percezione culturale
russa.>®” Nella sua espansione territoriale, la Russia incontrd dunque diversi “Orienti”, geografici e
culturali, e si rapportd in maniera particolare con ciascuno di essi.3?® Il primo di questi fu proprio
guello musulmano e turco, al quale apparteneva Gasprinskij, il cui incontro con la Russia risaliva
alla conquista dei khanati eredi dell’Orda d’Oro.3°? In sostanza, poiché la Russia «non ebbe ma fu un

impero»40

, I'Oriente fu sempre parte integrante di essa. Nell'Impero russo non era possibile
distinguere una separazione territoriale netta tra la madrepatria e le colonie, come accadeva invece
nel caso dei territori di dominio europeo oltreoceano. Proprio a causa di questa compenetrazione
geografica e culturale «la Russia ha sempre avuto difficolta a trattare I’Asia e I'Oriente come un
“totalmente altro”»,%%! «nonostante la vicinanza geografica, religiosa ed etnica all’Europa, e ... la
profonda occidentalizzazione culturale post-petrina».*9? Soprattutto in seguito alla cocente
sconfitta della Guerra di Crimea, fra gli esponenti dell’intelligencija russa emersero «espressioni di
una auto-rappresentazione almeno in parte “orientale”»*% e si diffuse «una crescente attenzione
per I’Oriente, per la sua cultura e la sua spiritualita».®*

Il discorso di Gasprinskij venne dunque articolato in un tempo in cui la Russia metteva in discussione

la propria appartenenza al sistema culturale europeo, attraverso la riscoperta della propria

componente “orientale”, cercando «un sé diverso da quello occidentale, culturalmente

397 Sj pensi ad esempio alle opere di scrittori come Puskin, che attraverso i suoi poemi sul Caucaso (/! prigioniero del
Caucaso, 1820-1821) e sulla Crimea (La fontana di Bachcisaraj, 1822), dipinse lo scenario di un Oriente fiero, acerbo e
lussurioso. Le sue opere furono decisive «per la definizione del Caucaso e della Crimea come spazi “orientali”, ma interni
alla Russia»; [Aldo Ferrari, La foresta e la steppa. Il mito dell’Eurasia nella cultura russa (Milano: Mimesis edizioni, 2012),
52].

3% Ferrari, “La Russia e I'Oriente”, 3.
39 Ibidem, 2.
400 1pjdem, 2.
401 1pjdem, 3.
42 1pjdem, 3.
403 Ipjdem, 3.

404 1pidem, 3.
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dominante».%%> Gasprinskij colse questi spunti ideologici e li rielaboro, fornendo un interessante
punto di vista sulla questione, che a tratti anticipava anche le future tesi eurasiste.*°® Ma cid che in
guesto contesto interessa maggiormente ¢ il fatto che il suo punto di vista non costituisce quello di
un russo sull’Oriente, ma quello di un orientale (almeno dal punto di vista russo) sulla Russia e
sull’Occidente. Il discorso culturale € invertito. Per quanto Gasprinskij si fosse formato in ambiente
russo ed europeo, egli manifestd sempre, e in maniera indiscussa, la propria appartenenza alla
comunita tatara e musulmana di Russia. La sua specificita etno-religiosa lo rendeva a tutti gli effetti
un rappresentante di quell’Oriente al contempo temuto e sottovalutato, ammirato e disprezzato, e
generalmente considerato arretrato da parte della cultura dominante. Proprio questo
atteggiamento da parte russa innescd un desiderio di risposta da parte delle culture oggetto di
rappresentazione, che aspiravano a proporre una definizione di sé alternativa a quella del discorso
culturale dominante.*®” Nel discorso di Gasprinskij, il processo che portd a questa rinnovata auto-
definizione non poté che avvenire in maniera dialogica, ovvero ricercando un riconoscimento da
parte di quel potere che faticava a ammettere I'Oriente, nello specifico quello turco-musulmano,

come una componente del sé.

7.1 Sblizenie
«Gratta il russo ed uscira il tartaro» — proverbio russo.

Sblizenie, dunque: “avvicinamento”, ma anche “convergenza”. Questa € la parola chiave che
sintetizza il rapporto russo-musulmano nella visione di Gasprinskij. Finora abbiamo visto come i suoi
tentativi di elevare I'educazione del popolo musulmano in Russia fossero diretti ad avvicinare
guest’ultimo alla cultura dell'Impero, in modo da integrarlo nella vita dello stesso. Ma in realta la
visione di Gasprinskij si spingeva oltre: I'essenza del legame russo-musulmano era basata sul
desiderio di un rapporto reciproco, di mutuo riconoscimento. Non solo i musulmani dovevano

cercare I'avvicinamento alla patria russa, ma la Russia doveva cercare di avvicinarsi ai musulmani

405 |pidem, 4.
406 Ferrari, La foresta e la steppa, 105.

407 Edward James Lazzerini, “Defining the Orient: a Nineteenth-Century Russo-Tatar Polemic over Identity and Cultural
Representation”, in (ed.) Andreas Kappeler, et al., Muslim Communities Reemerge: Historical Perspectives on
Nationality, Politics, and Opposition in the Former Soviet Union and Yugoslavia (Durham: Duke University Press, 1994),
36.
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che componevano la popolazione imperiale. Gli interessi delle due parti dovevano convergere verso
un punto comune. Gasprinskij ricercava una sinergia che potesse al tempo stesso elevare i
musulmani dal proprio stato di torpore e portare prosperita e forza alla patria russa. Lazzerini a

questo proposito scrive:

The term rapprochement for Gaspirali symbolized the fusion of creative energies likely to
issue from close Russian-Muslim contacts. ... In place of enmity between Russian and Islamic
peoples would come respect, forging an unassailable compact able to defy external threats
and overcome ill-considered prejudice; instead of discord would come harmony, opening up
greater opportunities for pursuing joint interests bound to serve the modernist cause of

progress, power, and prosperity.*%®

Secondo Gasprinskij, questa volonta di avvicinamento da parte russa si sarebbe dovuta manifestare
attraverso la diffusione della cultura moderna tra i musulmani, in cio che egli identificava come il
vero obiettivo della “missione civilizzatrice” nei confronti dell’Oriente russo di cui tanto si parlava in
quegli anni.*®® Questa idea che, secondo Lazzerini, rimanda al “fardello dell’luomo bianco” di
Kipling,*'? sembrerebbe coincidere effettivamente con un punto di vista eurocentrico. Ma in realta
nella visione di Gasprinskij — e in cio si distingue il suo pensiero — I’Oriente russo non era ipso facto
arretrato. Egli rifiutava l'idea che in quanto “turco-tataro” e “musulmano” il proprio popolo fosse
considerato a priori incapace di raggiungere un livello di sviluppo mentale al pari di quello di altre
popolazioni, ma lo considerava invece “capace di illuminarsi”; esso necessitava solamente della

giusta guida verso il progresso. In TerdZiman scriveva:

Hepeako npuxoguTtca cabiwaTb MHEHWME, 4YTO TaTapbl, M BooOLWEe TIOPKCKME NAEMEHa,
NINWEHbI HagneXalmnx cnocobHocTer Ana YMCTBEHHOrO nporpecca M obpeyeHbl cyabboi

ANA YEPHOW paboTbl M NACTYLWECKOW, NONYAMUKOW XKU3HW. ... Ho, cnaBa Annaxy, 3TO He Tak.

408 | azzerini, "Ismail Bey Gasprinskii,: The Discourse of Modernism and the Russians” in The Tatars of Crimea: Return to
the Homeland, 55-56.

409 Ferrari, La foresta e la steppa, 104. | metodi e le modalita attraverso cui Gasprinskij intendeva diffondere la cultura
moderna fra i musulmani sono gia stati trattati nel paragrafo 3.4 della presente tesi. In questo capitolo verranno prese
in considerazioni le motivazioni ideologiche alla base delle affermazioni di Gasprinskij.

410 | 3zzerini, "Ismail Bey Gasprinskii,: The Discourse of Modernism and the Russians” in The Tatars of Crimea: Return to
the Homeland, 56.
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MpaBaa, Mbl BO MHOrOM OY€Hb U O4Y€Hb OTCTa/IN OT APYINX HAPOZOB ... HO U Mbl LOCTAaTOYHO
opapeHbl borom, 4Tobbl MporpeccMpoBaTb M pa3BMBaTbCA YMCTBEHHO. MopanbHOE,
HPABCTBEHHOE Halle PasBUTUE CTOUT [OCTAaTOYHO BbICOKO. YeCTHOCTb, roCTENPUMMCTBO M
pobpoaylwme  TIOPKCKMX Hapo4OB BOW/O B MOCNOBMLY W NPU3HAETCA BCEMM
nyTewecTBEeHHMKaMM. YBarKeHMe K 4yxKoh CcOBCTBEHHOCTM M 4YeCcTU PasBMTO B BbICLIEN
cTeneHn. B 4MCTO MyCynbMaAHCKMX ropoaax HeT HU BOPOB, HET HM BOPOBCTBA. M3BeCTHan
CTeneHb HPaBCTBEHHOIO PA3BMTUA YXKe MOKa3blBaeT, YTO HApPOA, He NIMWEH CMbICNA U

cnocobHocTen.*11

Oltre a citare I'elevazione morale dei musulmani, a supporto delle proprie affermazioni Gasprinskij
elencava una serie di personaggi storici di rilievo provenienti dal mondo turco-musulmano del
passato, sottolineandone cosi la capacita di produrre “menti illuminate”.*!2 Nelle proprie opere
Gasprinskij menzionava spesso il passato glorioso dell’islam, al fine di dimostrare la capacita dei
musulmani di produrre ed irradiare cultura. In TerdZiman spiegava che alla base delle scienze e
conoscenze europee Vi erano gli insegnamenti dei popoli islamici che avevano conquistato la
Spagna, dalla quale tale cultura si era irradiata: «B nto601 061acTn €eBPONENCKUX HAYK U 3HAHWUIA Mbl
HaxoAuM cneapl yma U TPYA0B Mycy/ibMaH. EBponelickoe Hebo, 3emns, MopA, NaMATHUKN UCKYCCTBA
M N033UA CBUAETE/NIbCTBYIOT O BE/IMKON, NNOAO0TBOPHOMN paboTte mycynbmaH».43 Anche in Russkoe
Musul’manstvo Gasprinskij spendeva parole simili, in riferimento al popolo tataro: «Korga-to n
TaTapbl MOIIM NUCaTb U FOBOPWUTb KPacuBO, YMENU 3aZyMblBaTbCA Hag, Belamu, Tpebyowmmu
MbIC/IM, NOHMMANKU KpacoTbl Madusa, yenoseyHocTb Lllenx-Caaam n cmenbiit nonet mbican N6H-
CuHbI 1 ApYyrmMx apabCKux U Nepcuackmx nucatenei n punocodos». 414

Secondo Gasprinskij dunque, il popolo musulmano di Russia non poteva essere una civilta “barbara”,
poiché insito nel suo principio di vita vi erano alti valori morali e anche una capacita mentale che,

come testimoniavano gli eventi del passato, rendeva i musulmani, nel loro complesso,

411 “Sposobny |li my prosvetit’sja?”, PerevodCik/TerdZiman no. 46 (25 dicembre 1884), 94.

412 1pjdem. Gasprinskij cita Avicenna (980-1037), che paragona ad Aristotele e Ippocrate, Tamerlano (1336-1405), Ulug
Bek (1394-1449) e altre figure storiche del mondo islamico.

413 “1301 god” Perevodcik/TerdZiman no. 25 (2 dicembre 1883), cit. in Ismail Gasprinskij. Polnoe sobranie soéinenii, T. I,
114.

414 Gasprinskij, “Russkoe Musul’manstvo” in Mir L’va Gumileva, 390.
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perfettamente in grado di produrre cultura, civilta e conoscenza. Cause intrinseche ed estrinseche,
tuttavia, avevano portato alla situazione del mondo musulmano contemporaneo, lamentata da
Gasprinskij. Nel caso specifico dell’islam russo, le cause intrinseche, gia analizzate, potevano
sostanzialmente essere fatte ricondurre alla chiusura dei musulmani e all’ignoranza diffusa che
derivava da tale autoisolamento. Le cause estrinseche consistevano invece in un generale
atteggiamento di indifferenza da parte del governo russo, che si limitava ad amministrare le regioni

abitate dai musulmani senza interessarsi alla vita dei propri sudditi:

MpUcMmaTpUBaACh K OTHOLLEHWUAM PYCCKOM B1IAaCTM K MOKOPEHHBIM M NOKOPAEMbIM TaTapCKUM
naeMmeHam, Mbl 3aMeYaem, YTO OHa Maso ... 3HAET TaTap, UX BHYTPEHHUN ObIT U CTPON.
Pycckoe rocnoActBo Hag TaTapamu A0 CUX MOpP ... BbIPa3niocb TOMbKO B cleaylowem: A
BNAfEI0, Bbl NAATUTE W KMBETE KaK XOTUTe. ITO O4YeHb MNPOCTO, HO KpakHe

6eccopepaTtenbHo. 41°

L'assenza di una politica mirata, volta ad elevare la cultura dei musulmani aveva portato a esiti
negativi sia per questi ultimi, che per la patria russa: «OTcyTcTBME CTPOro HamMe4yeHHOW,
nocnenoBaTesIbHOM NOANTUKK, BOOAYLLEBNEHHOW BbICOKOM MAEEN PacnpOCTPaHEHMA LMBUAN3AL MU
cpeau pycckoro MycCy/lbMaHCTBA, ... MPUHECNI0 HEMANO FOPbKMX MIOAO0B KaK ANA HAC, PYCCKUX
MYCY/IbMaH, TaK M A/1A Halero otevecTBa», 41® scriveva Gasprinskij. Egli lamentava il fatto che tale
atteggiamento da parte russa non solo non aveva contribuito allo sviluppo culturale dei tatari, ma
addirittura ne aveva aggravato il degrado intellettuale: «fl c 60nbl0 40NKEH KOHCTATUPOBATL, YTO
NPW PYCCKOM rocnoAacTBe MPULIAM B HEKOTOPbLIN YyNaAoK U Te CpeAcTBa YMCTBEHHOrO pPa3BUTUA
TaTap, KOM NPeACcTaBAAANCH MX LWKOAaMM U MTMCbMeHHOCTbIo».*Y Gasprinskij, tuttavia, non accusava
i compatrioti russi di aver causato volontariamente tale situazione: «fl rnyboKo y6exxaeH, 4To Halm
PYCCKME COOTEYECTBEHHUKM HE TOIbKO HE }KeNasn, HO AaxKe U He OXKUAaAN, He NpeaBuaeNN TaKuX
nevanbHbIX pesynbtaTos», 418 scriveva; ma ad essa andava posto rimedio per il bene della patria

russa e dei musulmani che vi abitavano. Non agire in tal senso avrebbe significato, da parte russa,

415 Ibidem, 387.
416 Ipjdem, 389.
417 Ibidem, 390.
418 |pidem, 388.
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esercitare un dominio fine a sé stesso, piu basso e infimo di quello asiatico, che Gasprinskij
disprezzava: «[a, ntobe3Hble COOTEYECTBEHHUKM PYCCKUE ... AalTe HaM CBeTa U 3HaHWUMH, ... UHaYe
rocnoAacCTBo Balle, KaK rocnoAcTBO paay rocnoAcTBa, CTAHET HUMXKE KMTAMCKOro, nbo M3BeCcTHO, YTo
Y HMX MCKYCCTBO roCnoAcTBa AoBeaeHO Ao cosepueHcTa».t? Altrettanto pericolosa per I'islam
russo sarebbe stata una “missione civilizzatrice” fittizia come quella dell’Europa, che mascherava in
realta motivazioni di mero interesse economico e giustificava l'uso delle armi con la necessita di

civilizzazione:

C e4MHCTBEHHOW, AKOBbI, LLe/1blo PacnpoCcTpaHeHUs unsmamsaumm, 8 Uuaum, Kutae, Adpuke,
AMepuKe cTpenatoLmMe conaatbl NOAHOCTbIO MOBEPUAN B TO, YTO pacceMBaHMe KPOBM N OrHSA
NPOUCXOANT ANA rOPA0CTU M CYACTbA BCEro Ye/I0BeYecTsa M UmMBMAn3aumMmn. HactonbKo, 4to
OHU NPUHUMAIOTCA 3a 3TO, BMNJIOTb A0 OTKas3a OT NpaB YesioBeKa, As Toro, YTobbl yoeantsb 1

NPU3BaTh K LIMBUAMU3ALMM NPOUMNE HAPObI, HE KMBYLLME B rpaHmuax Esponbl.*2°

La soluzione ideale consisteva invece in un’integrazione fra pari «Ha noyse paBeHCTBa, cBOHOAbI,
HayKku n obpasosaHmna»,*?! grazie alla quale 'islam russo sarebbe rifiorito, facendo della Russia una
grande potenza cristiano-musulmana: «Poccum cykaeHo byaeT caenatbca O4HUM U3 3HAUUTEbHbIX
MYCY/IbMaHCKMX FOCYZapCTB, YTO, A AYyMalo, HUCKOJIbKO HE YManuT ee 3HAYeHUA KaK BesIMKOW
XPUCTUAHCKOM AeprKasbl». 422

Sotto il dominio russo vivevano infatti dieci milioni di musulmani e secondo Gasprinskij tale numero
era in crescita. Egli riteneva che la Russia fosse I'erede naturale dei territori un tempo dominati
dall’Orda d’oro e pensava che nella sua espansione a est essa avrebbe inglobato tutte le tribu turco-

tatare viventi in Asia:

Mbl AyMaem, 4TO paHO WM NO34HO rpaHuubl Pycu 3akntouat B cebe Bce THOPKO-TaTapcKue

naemeHa n s cuny BeLLI,eIZ ... JOJTIKHbI I,EI,OI\;‘ITVI TYAa, rae KoOH4aeTcA HaCceNeHHOCTb THOPKO-TaTap

419 Ipidem, 393.

420 Gasprinskij, Bespristrastnyj Vzgljad na Evropejskuju Civilizaciju in Tichonova, “Ismail Gasprinskij i ego protoevrazijskie
idei”, 85-86.

421 Gasprinskij, “Russkoe Musul’manstvo” in Mir L’va Gumileva, 405.

422 |pidem, 387.
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B8 Asuu. ... NoKa pyCcCKne rpaHuubl, Kak Hacnegue tatap, He AOﬁAyT A0 UCTOPUYECKUX,

€CTeCTBEHHbIX Npegenos nx I'IOCGI'IGHMH, OHU HE MOTYT 6bITb MPOYHbI. 423

Il concetto di “raccolta” delle terre dell’Orda d’Oro, spesso utilizzato da parte russa per giustificare
I’espansione imperiale a est e presentato come occasione di “rivincita storica” verso un Oriente
mongolo-tataro dominatore e barbaro, veniva rivisitato da Gasprinskij in chiave positiva, come
elemento imprescindibile per la fortificazione della Russia e dei suoi confini, ma non solo: egli
sosteneva anche che il giogo tataro, benché fonte di sofferenza per la Rus’, I'avesse in passato
protetta dal ben pil pericoloso dominio europeo, permettendole di sviluppare un carattere unico e

particolare e di mantenere successivamente la propria indipendenza:

O6bIKHOBEHHO FOBOPAT: TaTapCKOe rocnoACTBO NPUYNHUAO Pycn Hencuncammble beactams,
3a4epKano UMBUAN3ALMIO HA HECKOJIbKO CTO/IETUI. ITO COBEPLUIEHHO BEPHO; HO A AyMalo,
YTO CTO/Ib NPOAO/IKUTENIbHOE TOCMOACTBO Haz Pycblo Kakoro-nMbo Apyroro naemeHu, npu
TOW Ke cune U MOTyLLLeCTBE, MOI10 Bbl COBEPLUEHHO YHUUYTOXUTL Pycb. Mpumepbl 3TOMY Mbl
BMAMM Ha 3aMagHblX OKPaWHax CNaBAHCTBA. ... MHe Ka)KeTcs, YTo, roBopsA O TaTapCKom
rocnoactee, cnegyer NogymaTb O TOM, YTO OHO, MOXKET bbITb, OXxpaHWao Pycb oT bonee
CUNIbHBIX YYyXE3eMHbIX BAUAHMI U cBOEObpasHbIM XapaKTepom CBOMM CMocobcTBOBasO

BblpaboTKe naeun eanHcTea Pycu, BONIOTUBLLENCA B NePBbIi pa3 Ha KysMKosckom nosne. 424

La Russia, scriveva Gasprinskij, aveva dunque un debito nei confronti dei tatari, che doveva ripagare

con la “moneta europea”, diffondendo la cultura moderna fra di essi:

Ecnun peincTBUTENBHO B 3TOM CMbIC/IE Mbl, TaTapbl, CKONIbKO-HMOYAb 6binn nonesHol Pycu, To
«ZI0/T N1ATEXKOM KPACeH», U Mbl Xesanu bbl, YyTobbl 3TOT NnaTex bbla NPOU3BEAEH ... HOBOW
€BPONEeICKoM MOHETOMN, T. €. PpacnpoCcTpaHEHNEM Cpean Hac eBPOMNENCKON HaYKN U 3HAHWUI

BoObLLEe, a He MPOCTbIM FOCNOACTBOM U cobupaHmem nogatei. 42°

L'espansione della Russia a est, finalizzata a raggiungere le tribu turco-tatare in Asia, avrebbe

portato dunque un mutuo vantaggio, fortificando i confini russi e allo stesso tempo diffondendo la

423 |pjdem, 386.
424 Ibidem, 392.
425 Ibidem, 392.
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cultura moderna fra l'intera popolazione turco-tatara, ripagandola cosi per aver “protetto” la Rus’
secoli prima. Questa nazione russo-musulmana dai confini ampliati avrebbe formato un fronte
compatto, a meta fra Europa e Asia. Lo sposalizio fra russi e musulmani era possibile, agli occhi di
Gasprinskij, grazie all'innato carattere nazionale russo, diverso sia da quello europeo che da quello
asiatico, distinto da una certa elevazione morale e da un atteggiamento magnanimo nei confronti

delle popolazioni conquistate:

Pycckuit yenosek Hambosiee NEerko CXOAMUTCA M HaUAy4lle YXKMBAETCA C PasIMYHbIMU
HapOAHOCTAMM, NPUBNEKAA UX MPOCTOTOM, OT3bIBYNBOCTLIO U BPOXKAEHHON YENOBEYHOCTbIO,
CBOWMCTBEHHOW PYCCKOMY XapaKTepy. ITUM 0OBbACHAETCA, YUTO MYCY/IbMAHE ... HE YyXKAatoTCA

obuLeHna 1 CEANKEHUA C PYCCKUMM NtoabMun, 426

Gasprinskij affermava inoltre che i musulmani istruiti che avevano conosciuto il modello di vita
europeo erano ancora piu spinti ad avvicinarsi alla Russia,*?” non solo alla luce del fatto che essa
trattava le popolazioni dominate con piu rispetto, garantendo loro eguali diritti e talvolta privilegi
rispetto agli stessi russi, #*® ma proprio in virtu di un’affinita elettiva («ctuxuitHoe cpoactso»)*?® fra
il carattere russo e quello musulmano. La distanza antropologica fra russi e musulmani era minima,
secondo Gasprinskij, anche grazie alla stessa dominazione tatara che aveva caratterizzato il passato
della Rus’. Egli sosteneva che il carattere russo fosse estremamente permeabile e che fossero stati
i tatari, nel tempo, a influenzare gli usi e costumi russi, e non il contrario, anche dopo la fine del

giogo:

AcCMMUNALMOHHAA CNOCOBHOCTb PYCCKMX AO0/IKHA ObiTb O4YeHb ciaba, Mbo ... pycckue B
HEKOTOPOM CTENEHN NOAAABANNCH BIUAHUIO OKPYHKAKOLLMX MHOPOALLEB, NEPEHNMAS UX A3bIK
6e3 0CTaB/IeHMA, KOHEYHO, CBOETO, TaK e, KaK U HEKOTopble 0bblYaKn, NOBEPbA U OAeKaY.
TakoBble ABNEHMA MOXHO HabnaaTb B HEKOTOPbIX MPUBOMKCKUX TyBEepHUAX, B PYCCKUX
noceneHuax KasKkasa u 3akaBKa3sbA. Pycckue gepeBHM B KpbiMy OTAMYAOTCA OT TaTapCKUX

Tem, YTO TaM LLepPKOBb, a 34eCb MeyeTb. MyXMKa NO BHeWHemMy BUAY HE OTAMYULWbL OT

426 Gasprinskij, “Russko-Vostoénoe Soglasenie” in Mir L’va Gumileva, 369.
427 Gasprinskij, “Russkoe Musul’manstvo” in Mir L’va Gumileva, 391.
428 Ipidem, 390.

429 Gasprinskij, “Russko-Vosto¢noe Soglasenie” in Mir L’va Gumileva, 374.
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TaTapuHa, U TONbKO CBOGO6pa3HbIl‘;1 BbIFrOBOP TaTapCKOl;'I peyn Bbloae€T €ero pycckoe

npoucxoskaeHue. 430

La battaglia di Kulikovo e gli eventi successivi ad essa non avevano eliminato I’elemento “orientale”
dall’anima russa: I'avevano semplicemente posto nella condizione di non essere piu politicamente
dominante, inglobandolo, ma esso aveva comunque continuato a influenzare la lingua, gli usi e i
costumi russi. L’elemento orientale era dunque parte della Russia stessa fin dai suoi albori ed era
stato semplicemente “smussato” dalla patina europea calata su di essa con le riforme petrine, che
le avevano conferito un carattere di confine tra I’elemento europeo ed asiatico, tra conoscenza e
ignoranza, movimento e stagnazione: «Poccu[a] — ectectBeHH[aA] nocpeaHuLa] mexay EBponoi n
A3uneit, HayKOM N HEBEXKECTBOM, ABUMKEHMEM U 3acToem», 431

In sostanza la Russia, era un ponte fra due realta. Essa rappresentava, da un lato, la modernita
acquisita dall’Europa e dall’altro manteneva un legame di continuita con I'’elemento orientale che
ne era parte integrante, non solo in senso “espansivo” (ovvero non solo in seguito alla conquista dei
territori dell’Asia Centrale e degli altri suoi “Orienti”), ma anche in maniera intrinseca, avendo esso
caratterizzato la Rus’ fin dalle sue origini. La Russia era un vero e proprio mediatore fra due mondi
e condivideva gli elementi di entrambi, mitigando cosi i pericoli che I'influenza di ciascuno di essi
portava con sé. Meno pericolosa dell’Europa, ma comunque europea, meno arretrata dell’Asia, ma
comungque asiatica: nella sintesi fra modernita e tradizione, fra islam e cultura occidentale auspicata
da Gasprinskij la guida della Russia, con la propria complessita e ambiguita era quella piu ideale per

lo sviluppo dei popoli turco-musulmani.

7.2 l’alleanza russo-turco-persiana

Da quanto emerso finora analizzando il pensiero di Gasprinskij € chiaro che egli reputasse la via della
“civilizzazione” attraverso la Russia I'unica strada possibile per lo sviluppo della comunita islamica.
Ma nell’ottica di Gasprinskij la volonta di avvicinamento fra russi e musulmani non riguardava
unicamente le popolazioni viventi in entro i confini imperiali: essa si estendeva a tutti i territori a

maggioranza islamica che formavano il quadro geopolitico dell’epoca. Gasprinskij faceva notare che

430 Gasprinskij, Russkoe Musul’manstvo in Mir L’'va Gumileva, 401.

431 Ipidem, 389.
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la contiguita fra I'lmpero russo e tali territori permetteva di individuare una grande entita geografica
russo-musulmana, estesa dal Mar Glaciale Artico all’Africa equatoriale e dal Baltico e Adriatico fino

alla muraglia cinese e ai mari dell’Indocina:

BpocuB B3rnag Ha KapTy BOCTOYHOrO NOJAyWwapusa, Mbl YBUAMM, YTO MYCY/IbMaHCKME CTpaHbl
M Poccusa MNorpaHMYHbl Ha TPOMAZHbIX MPOTAMKEHMAX U MMET 0bLlmMe MOps, KaKoBbl:
Kacnuitckoe M YepHoe. PycCKO-MyCy/NbMaHCKUN MUP, NMO3BOSbTE MHE TaK BblPa3uTbCA,
packuHynca ot beperos CesepHoro /legoBUTOro oKeaHa A0 r1ybuMH 3a3KBaTopuaibHOM

AdPUKM 1 OT rpaHnLL BanTUKM 1 AAPUATUKKM [0 KUTANCKOM CTeHbl u Mopei MHaoKutaa. 432

Tale entita russo-musulmana si trovava esattamente al centro dell’emisfero boreale,
rappresentando in sostanza un crocevia commerciale, culturale, politico e militare.**® Proprio
guesta posizione a cavallo fra Oriente e Occidente la rendeva vulnerabile, poiché I'Oriente mongolo
e pagano ad est, e le potenze europee ad ovest, entrambi “affamati di terre” stavano avanzando,

mettendone in pericolo I'integrita:

Oba coceHUX UM MUPa — EBPOMNENCKUN U MOHTOJIbCKUI — MEPENOJIHEHbI, U U3NTULLKN UX
HapogoHaceieHMA BbIHYXAEHbl UCKaTb 6osiee cBOOOAHbIX 3eMeNb, KOMMM Kak pa3 borathbl
MECTHOCTH, 3aHATble PYCCKUMU U MyCyJibMaHamu. ... Hn eBponeiickuii 3anag, HM MOHIo/10-
A3bl4ECKNI BOCTOK He MOryT, a cnefoBaTenlbHO, MU He byayT nuTaTb A06pPbIX YYBCTB K
Hapo4aMm, 3aHMMAIOLWMM LeHTpanbHbible 06/1acTM BOCTOYHOrO nonywapua. ToT n apyroun
MWP, Pa3aBUrancb Ha apWKWH UK Ha COTHIO MW/Ib, MO HEOBXOANMMOCTM A0/IXKEH HaABMIraTbCA
3THOrpPaPUYECKM, SKOHOMMYECKM U MOJINTUYECKU Ha LEHTPa/bHbie, MEHEE HacCe/leHHble

MYCY/IbMaHCKMe 1 pycckue seman.*3*

Il pericolo di tale prospettiva, al di la dell’ovvia penalizzazione politica ed economica che ne sarebbe
conseguita, consisteva nella colonizzazione di queste terre da parte di due civilta la cui influenza era
considerata da Gasprinskij estremamente pericolosa per il mondo musulmano. In Russko-Vostocnoe

Soglasenie egli dichiarava apertamente che ormai gli stati islamici, a differenza della Russia, non

432 Gasprinskij, Russko-Vostoénoe Soglasenie, in Mir L’'va Gumileva, 370.
433 Ibidem, 370.
434 |pidem, 370-372.
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erano piu nella condizione di intraprendere uno sviluppo indipendente: «Poccna moxeT KuUTb U
pa3BMBaTbCA cama no cebe, 6e3 BCAKWUX COHO30B W COrNAWEHWUA, HO He B TAaKOM MONOXKEHUU
MYCy/IbMaHCKMe rocyaapcrea, scriveva.*®® Cio li rendeva estremamente vulnerabili alle pressioni
esterne, sia da parte orientale, che da parte occidentale. La prospettiva del degrado morale e civile
che avrebbe investito i paesi musulmani a fronte di una dominazione di tale genere era enorme agli
occhi di Gasprinskij. E ormai chiaro che egli era avverso sia a un dominio di natura asiatica che
europea, per via del basso valore spirituale che attribuiva a tali civilta. Si puo dire che in riferimento

Ill

all’Asia mongolo-cinese egli avesse recepito la visione del “pericolo giallo” che si stava diffondendo
nella coscienza russa in quegli anni,**® mentre in relazione all’Europa le sue tesi ricordano in parte
quelle degli slavofili, ma rivisitate in chiave islamica. | valori morali “originali” ai quali Gasprinskij
faceva riferimento, che rischiavano di essere intaccati dalla degenerazione della civilta cattolica
europea, e sui quali si basava invece la costruzione di una societa spiritualmente e moralmente
integra, non erano quelli dell’ortodossia, della narodnost’ e dell’obs¢ina russe, ma quelli dell’islam,
della legge del Corano e di una comunita costruita sulle fondamenta del principio d’'uguaglianza in
esso predicato. Cosi come nelle concezioni slavofile gli slavi — e i russi in particolare — erano

«potenzialmente portatori di un germe di rinascita spirituale dell’'umanita»,®¥’ nell’idea di

Gasprinskij lo erano i musulmani:

He moeT 6biTb HUYEro Kpome CNpPaBesMBOCTU, YTO Bbl MO0 NOCAYKUTb GYHAAMEHTOM
yesnoBeyeckoro obpasa »Ku3HuM! YKnag KM3HM, OCHOBAHHbIM Ha CNpaBenIMBOCTU, CTaHeT
cambim 6narvm! Jliloam B pamkax 3Toro obpasa »KM3HM CMOTyT 61aronoayyHo *KuTb. ... HoBan
UMBUIM3ALMA CTaHET pe3ybTaToM 06pasa KM3HW, OCHOBAHHOMO HAa CNPaBeaNMBOCTU. fl He
BUXKY APYroro HapoZa Kpome Mycy/ibMaH, y KOTOporo 6bi10 6bl 60/1blue pecypcos s Toro,

4TO6bI CO34aTb TaKYIO LMBUAM3ALMIO. *38

Cio non toglie, come gia detto, che egli ritenesse validi e positivi i valori del carattere nazionale

russo; se cosi non fosse stato, non avrebbe proclamato I'avvicinamento fra russi e musulmani

435 |bidem, 385.
436 Ferrari, La foresta e la steppa, 107.
437 Ibidem, 39.

438 Gasprinskij, Bespristrastnyj Vzgljad na Evropejskuju Civilizaciju in Tichonova, “Ismail Gasprinskij i ego protoevrazijskie
idei”, 98-99.
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proprio sulla base di essi. Ma tali sono I'amore e la devozione da parte di Gasprinskij nei confronti
dello spirito dell’islam, che, volendo creare un parallelo con i concetti dello slavofilismo, & possibile
azzardare l'utilizzo del termine “islamofilia” in riferimento al suo pensiero. Su certi punti, tuttavia,
le sue posizioni sono piu simili a quelle dei pocvenniki, che «pur innamorati della specificita
nazionale, la intendevano come il prodotto di una sintesi culturale tra I’elemento originario russo e
gli apporti europei».**® Allo stesso modo Gasprinskij, pur “innamorato” dei valori dell’islam,
ricercava una sintesi fra gli stessi e la cultura occidentale, recepita pero attraverso il filtro della
Russia. L'applicazione indiscriminata del modello europeo sarebbe risultata invece estremamente
dannosa per lo sviluppo morale delle civilta islamiche, a causa della profonda mancanza di giustizia

che lo caratterizzava e della sete di profitto che ne costituiva le fondamenta:

Yero eule xA4aTb, KPOMe TMPaAHMM OT TaKoro yuiepbHoro obpasa XKW3HM, B KOTOPOM
OXNAAHWNA OT KU3HWU, NPUYMNHBI AATENbHOCTU, NoBeAeHUe NoAEeN NO OTHOLIEHUIO APYr K
APYry He CBA3aHbl HU C YeM APYrMM KPOME BbIroAbl; ... Yero elle MoXKHO 0XuaaTb Kpome
COCTOAHUA, BAN3KOTO K XMBOTHOMY, OT TaKOro 06pasa *KM3HKU, KOTOPbIA OCHOBbLIBAETCA Ha

6opbbe 3a CyLecTBOBaHWE M Ha COBCTBEHHbIX XenaHuax? 440

Disuguaglianza sociale, principi morali corrotti, ricorso alla violenza, corsa al colonialismo,
presunzione della superiorita assoluta del proprio modello culturale su quello di altre civilta e difesa
di tale pretesa con le armi: queste erano le peculiarita della civilta europea nel pensiero di
Gasprinskij.**! Egli metteva seriamente in discussione I'applicabilita universale di tale modello. Se
esso era ritenuto inadatto per le popolazioni slave, che erano in un certo senso piu vicine all’Europa,
come poteva essere considerato applicabile e positivo per quelle musulmane? «Henb3sa nu cumtats,
YTO UMBWAN3ALUMSA, MO BCEM KPUTEPUAM He COOTBETCTBYIOLLASA HAMEPEHUAM M naeamM CNaBsaH, ons
MyCynbMaH byaeT ewe 6onee onacHon? ... ABNAeTCA NM eBPONENCKaa UMBUAN3ALMUA ... 0DLLen

uMBUAM3aLMEN ANAa BCero YenoseyecTBa?»,**? chiedeva nel suo stile retorico.

439 Ferrari, La foresta e la steppa, 40.

440 Gasprinskij, Bespristrastnyj Vzgljad na Evropejskuju Civilizaciju in Tichonova, “Ismail Gasprinskij i ego protoevrazijskie
idei”, 96.

41 Ibidem, passim.
442 Ibjdem, 86.
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Gasprinskij paragonava I'Europa a un vecchio, vorace e parassitico, che basava il proprio
sostentamento sulla sofferenza di molti in nome dell’arricchimento di pochi. Le rivoluzioni industriali
e l'urbanizzazione estensiva, frutto di uno sviluppo dal ritmo sostenuto, avevano portato a un
divario enorme tra ricchi e poveri e a una tale disuguaglianza sociale tale da portare Gasprinskij ad
affermare che un modello del genere era incompatibile con la felicita umana: «f abconoTHO
ybexaeH B TOM, YTO eBPOMENCKana UMBMAM3ALUA HE CTAHET UCTOYHMKOM CYaCTbA U KOHEYHOM
unBuan3aumen. Ecan aToT yKnag *KM3HW, 3Ta UMBUAM3AUMA €CTb KOHeYHas $opma, 3HAYMUT, no-
BMAMMOMY, BCe Ntoam HeyaadHunkn!».#43 Lo sviluppo del socialismo ne era la prova: se tale modello
fosse stato davvero efficace e ben funzionante, nessuno vi si sarebbe opposto e non sarebbero nate
tendenze interne sabotanti il modello stesso: «Ecan 6bl B eBponencKon umBnan3aumnm 6110 4To-To,
YTO MOXKHO NPUHATL 6€30roBOPOYHO, TO BHYTPU camoli EBponbl He NoABNAUCH Bbl NPOTUBHUKN 3TOM
uMBUAM3aLMN» 244
Gasprinskij invitava a non ripetere gli errori della vecchia Europa. Il risveglio culturale dei musulmani

non avrebbe dovuto comportare tali conseguenze:

EBpona — cTapuK, y KoToporo 60/bLWoN onbIT. ... JlaBanTe NOAYYUM OO0 STOrO ONbITA U He
6yaem noBTOPSATL UX OWUIMOKKU: AaBanTe yupeanm y cebs Ux LKOJbl U YHUBEPCUTETLI; HO BCe
e nocTapaemcsa HanoJIHUTb HallM CepAaua UCTUHOM TaKMKe, KaK NMPOCBELLAeM HallK yMbl
TEXHUYECKMMU 3HaHUAMMU. [Jasante nsberatb T0ro, 4TobLI NEPEHMMATL OT EBpONbI BCe He3

ornaakn. 44>

Gasprinskij cercava dunque di difendere gli stati islamici dall’avanzata galoppante delle potenze
coloniali, poiché percepiva il pericolo dell’applicazione indiscriminata di un tale modello culturale
alla loro realta. Non costituiva invece una minaccia I'avvicinamento alla cultura russa, i cui valori
rispecchiavano comunque una certa integrita morale, pur sopperendo alle necessita di sviluppo
moderno del mondo islamico. Per questo Gasprinskij proponeva che la Russia e gli stati musulmani,
in virtu dell’affinita elettiva che guidava i rapporti fra le due popolazioni, stipulassero un’intesa

politica a scopo difensivo.

443 Ibidem, 87.
444 Ibidem, 100.
445 Ibidem, 100.
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Nel suo discorso egli focalizzava I'attenzione in particolar modo su due entita statali: I'lmpero
ottomano e la Persia. Benché esse fossero assoggettate alle pressioni europee, di fatto
mantenevano ancora la propria indipendenza politica, e proprio perché essa era debole e precaria
Gasprinskij decise di proporre una “triplice alleanza” fra Impero ottomano, Persia e Russia, al fine di
formare un fronte compatto che potesse avere scopo difensivo sia verso I'Europa che verso I'Oriente
mongolo-cinese. Questa alleanza sarebbe stata mutualmente vantaggiosa, poiché avrebbe
maggiormente protetto i tre stati da tali nemici e avrebbe permesso a Persia e Impero ottomano di
svincolarsi dalla morsa europea in modo da intraprendere uno sviluppo indipendente su esempio
della Russia; inoltre, avrebbe concesso a quest’ultima di ottenere gli sbocchi che desiderava sui mari
caldi, per i quali era in conflitto con I'lmpero ottomano. Tale intesa avrebbe dunque fornito svariati

vantaggi a ciascuna delle parti e placato i conflitti esistenti:

3HayeHue ana Poccmn NponnBoB M BbIXOAA HA T K OKeaHy BeCbMa NOHATHO. ... as Poccum
6b110 6bl BECbMA BaXKHO HalTW cnocob cornaleHma ¢ BOCTOUYHbIMU COCEAAMM, YTOBbI MUPHO
n 6e3 KepTB 3apyUMTbCA TEM, YTO e HEOBXOAMMO B MHTEPECAX OXPaHbl HOXKHbIX TPAHUL, U
pa3BUTUA CBOEM TOProBAW. ... PyCCKO-BOCTOYHOE cOrfaleHne Yncto 0H6OPOHUTENBHOTO
XapakTtepa, 6e3 yrpo3 Komy 6bl TO HU OblI0, MOrN0 Obl ObITb CKPEMNAEHO HaWIYYLWUMU
TOProBbIMM OTHOLIEHMAMM Ha MOYBE NPEeAOoCTaB/EHMA OCODObIX /SIbrOT MPOU3BEAEHUAM
AorosopmBLluMxca cTpaH. Ana Typuuu u Mepcum cornawenme ¢ Poccnent npuHecno 6ol Ty
NONb3Y, YTO OHMU ... MOFN Bbl Nydlle orpaanTb ceba oT akcnayaTaummn EBponbl U He 6blan bl
3aBMCMMbI OT Kanpusa nobon aepkasbl. ... ONMPasCb Ha 3TO cornaleHue, OHWM Moraun Gbl
CMefiee W CMOKOKMHee CMOTPeTb Bnepes W CNOKOMHee 3aHATbCA BHYTPEHHUM
BO3POXKAEHNEM, NepeHMMan GopMbl Nporpecca He ¢ 3anaga, a U3 Poccuu, Kak U3 cTpaHbl,

6onee 6AN3KON MM NO UMBUAU3ALMMN U CKNAAY HAPOAHOMN XU3HK. 246

| rapporti positivi fra Impero ottomano, Persia e Russia avrebbero poi influenzato benevolmente la
percezione di quest’ultima in tutto il mondo musulmano, che, seguendo I'esempio del califfo

ottomano, sarebbe stato di fatto favorevolmente dirottato verso di essa, anziché verso I'Europa:

MpeacTtaBum cebe, uto Poccus Bolna B UCKPEHHWE, APYrKe-CTBEHHbIE OTHOLWEHMA ¢ Typumen

n Mepcueint. Apy6a ata oTpasmaacb 66l BECbMa YyBCTBUTENbHO HA OTHOLWIEHUAX K ErnnTy n

446 Gasprinskij, Russko-Vostoénoe Soglasenie in Mir L’va Gumileva, 377-380.
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ApabcKomy MUpPY — C OQHOW CTOPOHBI, M Ha ApraHUCTaHe U MHAO-MYCY/IbMaHCKOM MuUpe —
c gpyroi. Mpu rpomagHom asToputeTe Xannda Becb MycyibMaHCKUIM MUp 06paTun bbl cBOE

floBepue n cumnaTum K Poccun. *47

Egli sosteneva che tale alleanza fosse realmente possibile poiché solo questioni di natura geopolitica
alteravano i rapporti russo-musulmani. Egli infatti credeva nell’affinita elementare fra questi due
popoli e incolpava I'Europa di perpetrare una politica separatrice allo scopo di indebolire sia la

Russia che gli stati musulmani che assoggettava:

CeAaTb HegoBepue M Bpaxkay K Poccum cpeam mycynbmaH, BbICTaBAATb ee UcTpebutenem u
6ecnowagHbiM Bparom Mciama M 3anagHoi KyabTypbl — MPSMON pacyeT eBpOonencKkomn
NOJIUTUKM, 3aMeLllaHHOMW Ha NpPAMOM Kommepuun. EBponenubl N0BKO U CUCTEMATUYECKK
3KCM/IYaTUPYIOT ... HEAOPA3YMEHUS B OTHOLUEHUAX MEXAYy MyCy/ibMaHaMW U PYCCKUMMU.

Hepopa3symeHuna 3TM POKOBbIE U Ype3BblYaiHO BbIroaHbl Ana Esponbl. 448

Se tali stati avessero ignorato la politica europea e si fossero alleati con la Russia i motivi di conflitto
sarebbero venuti a mancare — essendo essi di natura politico-commerciale e non religioso-culturale
— e quest’alleanza avrebbe avuto risvolti vantaggiosi per ciascuna delle parti coinvolte,
rimescolando cosi le carte in tavola nel panorama geopolitico dell’epoca e, come sperava
Gasprinskij, ribaltando le sorti di un prossimo futuro storico che vedeva il conflitto mondiale russo-

turco sempre pil imminente.

7.3 Gli esiti del pensiero di Gasprinskij

Come dimostrarono gli eventi della Prima Guerra Mondiale gli esiti dell’appello accorato di
Gasprinskij non furono quelli da lui auspicati: i rapporti russo-ottomani degenerarono e anche
internamente alla Russia, come abbiamo gia visto, i musulmani non riuscirono realmente a ottenere
il riconoscimento da parte della cultura dominante tanto desiderato da Gasprinskij. Al contrario, il
governo zarista percepi la necessita di arginare il pericolo proveniente dallo sviluppo eccessivo di
un’autocoscienza islamica, pronta a sfociare in minaccia politica. La non pericolosita dello sviluppo

moderno del mondo musulmano e altri concetti cardine del pensiero di Gasprinskij appaiono a tratti

47 Ibidem, 379.
448 Ibidem, 372.
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decisamente forzati: la ridondanza con cui proclama I'estrema benevolenza della Russia verso i
popoli conquistati e I'affinita elettiva russo-musulmana, sono concetti non privi di alcune verita di
fondo, ma al contempo esasperati e dilatati al fine di legittimare una visione decisamente idealista
del futuro rapporto russo-musulmano. Come afferma Lazzerini, il problema del programma di
Gasprinskij consisteva, in sostanza, nel suo essere al contempo intrinsecamente sovversivo e
pericolosamente volatile. A tratti decisamente utopico, romantico e idealista, e a tratti
estremamente concreto, esso minacciava di ribaltare lo status quo del potere dominante, mentre si
faceva strada nella societa, trasformando e generando molto pil di quanto previsto.**° Tale
prospettiva non era accolta positivamente del governo russo, che certamente non desiderava
fornire ulteriori mezzi e strumenti per permettere al discorso musulmano di porsi in condizione di
destabilizzare I'integrita imperiale.

Fra coloro che percepivano il discorso di Gasprinskij come una vera e propria minaccia politica vi
erano ad esempio alcuni missionari ortodossi e alcuni funzionari zaristi (si ricordano ad esempio i
gia citati N. I. I’'minskij, N. P. Ostrumov, V. P. Nalivkin),%° che credevano egli cercasse
semplicemente di attirare il favore del Governo e della censura con un abile uso della lingua scritta,
modulata con oculatezza in base alle esigenze del momento, serbando in realta altri scopi,
considerati pericolosi per l'unita imperiale. Gasprinskij veniva percepito come una minaccia da
qguesti ultimi non solo in quanto tataro e musulmano, ma in quanto personalita che, pur
appartenendo a un definito contesto culturale considerato generalmente inferiore da parte russa
(I'Oriente tataro-musulmano, sinonimo di arretratezza e ignoranza) si era appropriato del linguaggio
e dei mezzi d’espressione della cultura dominante. Gasprinskij veniva definito “furbo” (chitryj) da
II’'minskij — un termine non casuale utilizzato con riferimento ai tatari — per aver stampato TerdZiman
in russo e tataro e la sua attivita giornalistica ed editoriale veniva accolta con sospetto dai suoi
oppositori.**! Questa sua ambiguita lo rendeva estremamente minaccioso perché preludeva a un
potenziale che, in mano alle masse tataro-musulmane, avrebbe potuto scatenare una ribellione

politica interna all'lmpero.

449 L azzerini, "Ismail Bey Gasprinskii,: The Discourse of Modernism and the Russians” in The Tatars of Crimea: Return to
the Homeland, 56.

430 1bjdem, 51.
431 Ibjdem, 52.
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Inoltre, il fatto che un soggetto appartenente a un contesto culturale considerato inferiore avesse
la pretesa di partecipare attivamente al discorso dominante, ricercando un dialogo alla pari con gli
esponenti dello stesso, lasciava gli oppositori di Gasprinskij interdetti. Si ricordi ad esempio
I'episodio in cui Gasprinskij invido al governatore Rozenbach un memorandum contente una
proposta di riforma delle scuole islamiche in Asia Centrale,**? che fu rigettata sulla base della
diffidenza di Ostroumov e Nalivkin (a cui Rozenbach si era rivolto per avere un’opinione in merito),
i quali consideravano assurda l'idea che un tataro che non ricopriva alcuna posizione a livello

governativo potesse esprimersi su temi come I’educazione degli inorodcy,*3

a maggior ragione se |l
tataro in questione era Gasprinskij.*** Gasprinskij stesso era considerato a tutti gli effetti un
inorodec, per quanto egli avesse una padronanza del russo paragonabile a quella di un madrelingua
e avesse studiato presso istituzioni russe. Semmai, quest’ultima caratteristica lo rendeva ancora piu
pericoloso agli occhi dei suoi oppositori, poiché gli permetteva di muoversi su piu livelli culturali,
consentendogli in un certo senso di sfuggire a una categorizzazione decisa da parte di coloro che
volevano limitarne l'influenza. Ad ogni modo, nonostante manipolasse la parola scritta per veicolare
precisi significati, & difficile sostanziare I'idea che cercasse di approfittare del presunto legame tra
musulmani e russi che tanto invocava per rivoltare i primi contro gli ultimi. Come emerge dalla sua
biografia, egli cerco sempre di sposare le esigenze dei musulmani con la legalita delle loro azioni.
Una fase apertamente politica della sua attivita pud essere individuata, come dichiaro lui stesso, a
partire dal 1908 in poi, in seguito alla delusione derivante dal fallimento della Rivoluzione del 1905,
ma il riavvicinamento alla patria russa per scopi di natura soprattutto culturale fu il principio cardine
che mosse il suo pensiero praticamente per tutta la durata della sua vita. Tuttavia, come suggerisce

Lazzerini, il problema del suo programma, consisteva proprio nel fatto che la direzione intrapresa

452 | ’episodio &€ menzionato nel paragrafo 3.4 della presente tesi.

453 A Khalid riporta la seguente traduzione della risposta di Ostroumov a Rozenbach: «In the matter of the education of
inorodtsy in Russia, we need the direction of a Russian member of the Ministry of Education, not that of a Tatar
inorodets, vehemently defending the inviolability of inorodets way of life with all its peculiarities.... It would be absurd!»;
[trad. di A. Khalid, The Politics of Muslim Cultural Reform, 180-181].

454 Nalivkin scriveva: «It would be lamentable if in the matter of the enlightenment of the natives of Turkestan Russian
authorities turned for help to Tatars in general, and to a Tatar such as Mr. Gasprinskii in particular.... In the note
presented by him, | see nothing more than an attempt to secure ... some influence in the affairs of the Muslims of
Turkestan [trad. di A. Khalid, The Politics of Muslim Cultural Reform, 180-181].
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dal risveglio culturale islamico non sarebbe stata facilmente controllabile da parte russa. Gasprinskij
non era un ciarlatano, un imbroglione o un manipolatore senza scrupoli, nonostante il suo abile
utilizzo della lingua scritta. Era un eterodosso che, nonostante l'avversione personale per il
fenomeno, contribui alla pit grande rivoluzione immaginabile: quella che “accende il fuoco nella
mente degli uomini".*>> Nonostante il suo desiderio di rinnovamento moderato e coscienzioso, i
testi di Gasprinskij si rivelano radicali in modi che nemmeno lui intendeva o aveva previsto. Essi si
collocano a cavallo tra ortodossia e sovversione, alimentando simultaneamente entrambe. Sono
istigatori, infrangono alcuni confini mentre proclamano la loro conservazione, promettendo un
futuro enormemente diverso, senza alcun costo se non in termini di energia fisica e mentale e di
esercizio della scelta ragionata. Ricchi e significativi nella loro ambivalenza, i testi di Gasprinskij
suscitarono grande scalpore ed estesero l'influenza del loro autore al di la delle sue piu ambizione
aspettative. 4°® Con il passare del tempo, il potere dello stato si intromise inevitabilmente,
stroncando le prospettive che Gasprinskij cercava di concretizzare. | complessi rapporti di potere
russo-musulmani erano proprio quel fattore che egli cercava di minimizzare a fronte della buona
volonta di avvicinamento fra le parti in causa. Ignorare intenzionalmente tali meccanismi diede al
programma di Gasprinskij una sfumatura decisamente idealista, rendendolo al contempo
particolarmente vulnerabile alle azioni intraprese dal potere russo per mantenere il proprio status

quo.*s7

455 Lazzerini, "Ismail Bey Gasprinskii,: The Discourse of Modernism and the Russians” in The Tatars of Crimea: Return to
the Homeland, 66.

456 Ibidem.

457 Ibidem, 66-67.
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Conclusione

Dall’analisi della vita, dell’attivita e delle opere di Ismail Gasprinskij emergono alcuni temi
dominanti, che costituiscono le basi del suo discorso modernista: il desiderio di fusione fra islam e
idee occidentali, I'importanza dell’educazione come base per il progresso, la volonta di
avvicinamento alla Russia e la necessita di una sua mediazione per uno sviluppo prosperoso dei
popoli musulmani.

Che si trattasse di sviluppo della stampa, educazione, emancipazione femminile, Gasprinskij
individuava sempre nella religione musulmana e nella lingua turcica le basi per il rinnovamento
spirituale, culturale e materiale dell’islam russo. Egli credeva profondamente nelle potenzialita di
entrambi i fattori che, se condotti verso il giusto sviluppo grazie alla mediazione della Russia,
avrebbero permesso al popolo turco-musulmano di rifiorire.

Mantenendo sempre una posizione moderata in ciascuno dei temi trattati, mai apertamente
sovversiva e mai sfidante il potere costituito, il discorso di Gasprinskij ebbe in effetti un notevole
impatto nel futuro sviluppo della nazione turco-musulmana in Russia, anche se le soluzioni da lui
elaborate in diversi casi non si dimostrarono attuabili, o portarono ad esiti imprevisti e sovversivi,
come la politicizzazione del movimento modernista musulmano durante gli eventi 1905-1907 o lo
sviluppo di diverse lingue turciche separate che costituirono la base per le rivendicazioni nazionali
dei popoli turcofoni viventi in Russia durante il XX secolo.

Proprio tali esiti sancirono I'impossibilita di un avvicinamento reale e sincero fra i musulmani e la
patria russa, e portarono a una scissione all'interno dello stesso movimento modernista
musulmano. Dall’analisi effettuata emerge un quadro in cui Gasprinskij, il movimento modernista
turco-islamico e lo stato russo vennero a formare un trio le cui tensioni intricate e imprevedibili
ebbero talvolta esito armonioso, ma piu spesso dissonante e cacofonico. Ciononostante, la sua
attivita riformatrice ebbe un grande impatto sullo sviluppo dei popoli turco-musulmani e pose le
basi per la creazione di una moderna intelligencija che avrebbe partecipato attivamente allo

scenario politico, sociale e culturale del XX secolo.
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